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MET  APHYSIC^E 

TOMUS  SECUNDUS. 

QUESTIO  TERTIA. 

Quot  up  lex  fit  Deus . 

Unicum  illud  eft  8c  ab  omnibus 
dicitur  , quod  alterius  aequalis  vel 
z fimilis  confortium  non  habet.  Quaeritur 
an  ratione  demonftrari  poffir  Deum  uni- 
cum e(le.  Quod  difficile  videtur  , ci:m 
populi  omnes  ante  Chriftum  , fi  Hebraeos 
exceperis,  deos  multos  coluerint.  Verum 
haec  opinio  de  multitudine  deorum  uni- 
tati Dei  non  adverfaturj  fi  populi  om- 
nes & apud  ipfos  fapientes  praefertim  8c 
Philofophi , unicum  admiferint  ens  fu- 
premum , ingenitum , neceflario  exiftens  , 
primam  rerum  omnium  caufam } exteros 
vero  deos  ipfq  inferiores  , genitos  , ab 
ipfo  dependntes,  ejufque  miniftros  agno- 
verint. Quam  quidem  fententiam  veram 
elTe  oftendunt  multi  Ecclefiae  Patres , qui 
apologias  pro  Chriftianis  fcripferunt , Hue- 
.tius  in  opere  de  Concordia  fidei  & ratio- 
nis , Cudworthus  in  Syftemate  intel-» 
leduali.  His  praenotaris. 

Tom.  II.  A 
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PROPOSITIO  I. 

Ratione  demonftratur  unicum  exifter.s 
Deum. 

Nam  i °.  nemo  unquam  adeb  defipuit, 
ut  deos  innumeros  atque  infinitos  admit- 
teret : atqui  fi  unicus  non  fit  Deus , in- 
numeri atque  infiniti  funt  admittendi. 
Non  enim  ratio  ulla  efie  poteft , cur  duo 
vel  tres  exiftant , innumeri  atque  infiniti 
non  exiftant.  Nam  fi  natura  entis  necef- 
farii , fummeque  perfecti  , multiplicita- 
tem non  excludat , innumeri  dii  atque  in- 
finiti poliunt  exiftere  ; fi  polfint  ; jam 
exiftunt  ; cum  eorum  natura  exiftentiam 
neceffario  poftulet  , nec  fupponi  polfint 
fine  contradi&ione  non  exiftenres.  Ergo 
ciim  abfurdum  fit  innumeros  infinitofque 
deos  admittere , unicum  efie  deum  ne- 
ce ile  eft. 

z°.  Ideo  multi  dii  admitterentur , quia 
creandae  rerum  univerfitari  vel  regendae 
unius  Deus  par  efie  non  pollet.  Atqui 
haec  efficere  poteft  Deus  unicus.  Eft  enim 
omnipotens , fummeque  inrelligens.  Imo 
cum  orbis  univerfi  partes  iti.  fecum  invi- 
cem connexae  fint  8c  aptae , ut  omnes  ad 
unum  eumdemque  finem  confpirare  vi- 
deantur i quis  non  videt  unicum  efie  or- 
bis univerfi  moderatorem.  Hinc  praeclare 
fanftus  Athanafios  contra  Gentiles ; Qrdo 

M 


/ 


Di 


«A1UM.ALIS.  J 

difpojitionis  inquit  , & rerum  omnium 
confentiens  harmonia  j non  plureSj  fed  unnm 
rectorem  ipfius  ac  ducem  ofiendit  : non 
enim  fi  plure s ejjent  rerum  creatarum  prin  - 
c*Pesj  fervaretur  ejufmodi  univerjitatis  or- 
do ; Jed  omnia  confufa  rursus  & perturbata 
j orent  j cum  unufquijque  omnia  ad  fuum 
arbitrium  traheret.  Quibus  addit  La.dfcan- 
tuis.  Non  poffunt  in  hoc  mundo  multi  effe 
rectores 3 nec  in  und  domo  multi  domini , 
nec  in  und  navi  multi  gubernatores  . &c! 
Ergo  &c. 

3 - Deus  eft  omnipotens  & indepen— 
oens.  Atqui  fi  dii  multi  exifterent,  omni- 
potentes non  eflent  S c independentes.  Illi 
enim  omnipotentes  non  eftent , quorum 
«nguli  non  pollent  efficere , quod  pollet 
unicus  : atqui  res  ita  fe  haberet.  Nam  11 
unicus  Deus  B exifteret , poftet  Alexan- 
drum ex.  gr.  creare ; quod  fi  vellet , ejus 
voluntas  effe&um  fuum  fortiretur;  atqui 
li  alter  deus  C exifteret , voluntas  dei  B 
uon  poftet  effe&um  fuum  fortiri.  Nam 
cum  deus  C liber  omnino  eftet  in  ope- 
ribus extrin fecis  , fupponi  poftet  nolle 
ejufdem  Alexandri  exiftentiam.  In  'hac 
autem  hypotefi  voluntas  Dei  B effectum 
fuum  fortiri  non  poftet,  cum  ipfi  adver- 
saretur altera  voluntas  omnipotens.  Ergo 

Et  verb  cum  voluntates  duae  omnipo- 
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4 Theologia 

tentes  funt  Pppofitae , neutra  poteft  effec- 
tum Tuum  habere  j alioquin  una  effet  al- 
tera potentior  : atqui  tamen  fieri  non 
pollet,  ut  neutra  eftedum  luum  fortire- 
tur.  Quippe  inter  exiftentiam  Alexandri , 
ejufdemque  non  exiftentiam  , medium 
nullum  eft.  Ergo  contradi&orium  eft  deos 
multos  omnipotentes  fupponere. 

Cetera  mitto  argumenta  , atque  ab- 
furda  quae  ex  multitudine  deorum  fumme 
perferorum  fequerentur. 

Tandem  non  poffunt  exiftere  multi  dii 
qui  fint  ab  alio  dependentes  , ipfoque 
minus  perferi.  Demonftravimus  enim 
Deum  ut  poteneceffario  exiftentem  fum- 
me perferum  effe  debere , & ab  alio  quo- 
libet independentem.  Ergo  multi  non  fune 
dii , live  lummi  perferi , live  imperferj, 

ab  alio  dependentes. 

PROPOSITIO  II. 

Ex  confenfione  omnium  populorum  de- 
mon ftratur  unicum  cfle  Deum  fummum  , 
neceffario  exiftentem  , orbis  moderato- 
rem , cacteris  fliis  atque  hominibus  impe- 
rantem. 

i Hanc  fuiffe  Philofophorum  omnium 
apud  varias  gentes  opinionem  probave- 
runt qui  primis  Eccleliae  feculis  floruerunt 
Religionis  Chriftianae  defenfores.  Inrgr 
afloj  Athenagoras , Clemens  Alexandri» 
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t) us,  Tertullianus  , Minutius  Felix,  & 
aperte  oftendit  Cudworthus  in  Syftemace 
intellectuali.  SanCtus  Cyrillus  , Lib.  i. 
contra  Julianum.  Manifejtum  ejl>  inquit, 
edam  gr&co  more  philofophantibus  unum 
cenferi  ac  in  confejjb  ejfe  Deum  nniverfi 
conditorem  & naturd  omnes  fuperantem  j 
d quo  facti  funt  & producti  ad  generatio - 
nem  alii  deinceps  dii  fub  intellectum  & 
fenfum  ut  ipji  loquuntur  j cadentes . 

Quod  quidem  adeo  certum  eft , ut  ne 
unus  quidem  inter  veteres  Philofophos 
laudari  poflu , qui  deos  multos  aequales 
& neceflario  exiftentes  elTe  docuerit.  Imb 
fagaciores  Philofophi  deos  inferiores  non 
admittebant , ut  patet  ex  his  Ciceronis 
verbis  : Nec  vero  Deus  ipfe  qui  intelligitur 
d nobis  j alio  modo  intelligi  potefi  y nifi 
mens  foluta  qu&dam  & libera j Jegregata  ab 
omni  concretione  mortali  omnia  fentieni 
& movens.  In  libris  autem  de  natura  deo- 
rum , quos  de  naturd  Dei  primum  infcrip- 
ferat,  unicum  agnofcit  numen  prasftan- 
riflmiae  mentis  quod  fit  orbis  univerfi  ef- 
feCtor  , tantique  operis  moderator. 

i°.  Idem  docuerunt  Poetae  omnes  , 
qui  Gentilium  vates  appellati  funt  & 
Theologi. 

Ex  Orphaeo  Poetarum  Graecorum  an-, 
tiquiflimo  > fequentes  verfus  retulit  Pro- 
dus.  : ’ 
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Trimus , pojlremufqtte  Jovis,  qui  fulmine  candet 
Ille  caput , mediumque  fimul , r#i  cunila  creantur  : 

. Ille  felum  ac  coeli  fellatos  fuflinet  axes 

• ••••*•  • t 

Tex  idem , rerumque  parens  & originis  author  , 
Vnica  vis  , dimonque  unus , qui  cunila  gubernat. 

Nemo  nefcit  quam  fit  confentiens  Poe- 
tarum Latinorum  hac  de  re  dodtrina , cum 
Deum  fummum  fxpiflxme  appellent  ho- 
minum deorumque  parentem  & regem. 
Hxc  apud  Horatium  leguntur , L.  3 . Od.  4. 

1 * 

Qui  terram  inertem,  qui  mare  temperat 
Ventofum , & urbes,  regnaque  triftia , 

Divofque  mortalefque  turmas 
Imperio  regit  unus  equo. 

Chrifoftomus  Orat.  34.  rem  omninb 
conficit.  Poetet  omnes  inquit  , primum 
principemque  Deum  universe  parentem  ap- 
pellant rerum  omnium  ratione  praeditarum , 
pecr.on  regem  earumdem. 

Ideo  autem  multa  apud  Poetas  huic  fen- 
tent  x repugnare  videntur, quod  non  modo 
fenfus  omnium  naturales  verfibus  fuis  ex- 
primere curaverunt,  fed  eriam  traditio- 
nes vulgares,  fi£fciones  allegoricas  , fabu- 
las populares.  Qua  de  causa  cum  popu- 
lorum animos  in  multis  corruperint , eos 
a republica  fua  Plato  merito  excludebat. 
. . 
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3*.  Homines  etiam  imperiti  variarum 
gentium  , etiamli  deos  gentilitios  , pa- 
trios , domefticos , Solem  , aliaque  fidera, 
homines  mortuos,  bruta  animantia , idola 
coluerint , unum  tamen  efle  fiipremum 
Deum  omnium  rerum  parentem  bc  do- 
minum crediderunt.  Quod  cum  ex  eo- 
rumdem  populorum  antiquis  fcriptoribus 
probari  poliet  , ex  eo  fatis  liquet,  i°. 
quod  Pnilofophorum  & Poetarum  opi- 
niones fequebantur.  i°.  Vulgus  etiam 
apud  Paganos  fxpe  in  has  voces  erumpe- 
bat, 6 Deus  ! Deus  videt j Deo  commendo 3 
quas  Tertullianus  vocat  teftimonium  ani- 
mx  naturaliter  chriftianx.  $0.Ciim  reli- 
gio chriftiana  propagari  coepit , non  prop- 
ter unitatem  Dei  adverfabantur  Gentiles, 
fed  propter  ejufdem  religionis  myfteria  f 
morumque  prxeepta. 

Obj.  i*.  Tam  poliunt  elle  multi  dii 
fumme  perfe&i  , quam  multx  perfonx 
divinx.  Atqui  multx  funt  perfonx  divinx. 
Ergo  8cc. 

Nego  maj.  Ratio  diferiminis  eft  quod 
perfonx  divinx  quas  adorant  Chriftiani , 
unicam  habeant  eamdemque  naturam  di- 
vinam qua  omnes  funt  omnipotentes  , 
fummeque  intelligentes.  Multi  autem 
dii  cum  naturas  haberent  faltem  difhinc— 
tas , Unguli  deberent  omnipotentia  fum- 
maque  independentia  pollere  j quod  ta-> 
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men  fieri  non  pollet , ut  ex  probationibus 

perfpiciuim  eft. 

Obj.  z°.  Tam  difcrepantes  fuerunt 
Philofophorum  fententiae , tdmque  obfcu- 
ra  quae  de  Deo  fcripferunt , ut  ex  illis 
nihil  in  gratiam  unitatis  Dei  concludi  pof- 
lit.  Ergo  &c.  Ita  Baylus. 

D.ft.  ans.  Difcrepantes  fuerunt  & obf- 
curct  Philofophorum  fententiae  de  natura 
& perfe&ionibus  entis  fupremi  ; c.  ans. 
de  unitate  entis  fummi , quod  elfet  orbis 
univerfi  effe&or,  rantique  operis  mode- 
rator; n.  ans.  Cum  nihil  in  orbe  toto 
cernatur  quod  Deo  fimile  fit,  mirum  non 
eft  difcrepantes  fuifte  fententias  Philofo- 
phorum , ubi  fumme  perfe&a  , ideoque 
infcrutabilis  Dei  natura  explicanda  erat 
& evolvenda.  Verum  unanimi  confenfu 
ftatuerunt  omnes  exiftere  ens  aliquod 
fummum  ab  orbe  univerfo  disjundtum  , 
quod  mundum  regat  & moderetur , ut 
probatum  eft.  Ergo  &c. 

Inftabis.  Variae  gentes  diverfum  ens 
fupremum  admiferunt,  cum  illud  diver- 
fis  ornatum  perfectionibus  putaverint , 
variifque  nominibus  appellaverint.  Ergo 
non  unicum , fed  multos  deos  fupremos 
agnoverunt. 

Nego  confeq.  Diverfa  nomina  apud 
varias  gentes  Deo  impolita  non  probant 
diverfos  deos  fupremos  a variis  populis 
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admilTos  fuiffe.  Deus  enim  varias  per- 
fectiones fuas  &c  virtutes  in  variis  mundi 
partibus  confpicuas  fecit , quarum  alias 
alii  maxime  confideraverunt , ex  quibus 
eum  appellaverunt.  Quapropter  ^ inquit 
Seneca  de  Benef.  L.  4.  c.  7.  quoties  voles 
tibi  licet  aliter  hunc  authorem  rerum  nof~ 
trarum  compellare  j tot  appellationes  ejus 
ejfe  poffunt  quot  munera.  Ergo  &c. 

Inftabis.  Philofophi  Deum  libi  finxe- 
runt igneam  fubftantiam  omnia  permean- 
tem, rebufque  omnibus  fenfum  & vitam 
fuppeditantem,  quem  ideo  animam  mun- 
di nominabant.  Atqui  ejufmodi  fententia 
unitati  entis  fupremi  adverfatur.  Ergo 
&c. 

Dift.  maj.  Ita  fenferunt  quidam  Stoicf, 
c.  maj.  Caeteri  Philofophi , n.  maj.  Non 
ea  erat  Platonis  , Ciceronis  , majorifque 
Philofophorum  partis  fententia,  qui  Deum 
ab  orbe  univerfo  quem  effecerat , fuaque 
■fapientia  regebat  , fejunCtum  elfe  arbi- 
trabantur. 

Praeterea  quidam  inter  Stoicos  quorum 
objicitur  opinio  , quique  rerum  univer- 
fitatem  animal  elfe  dixerunt , in  qua  ficut 
& noftris  in  corporibus  fenfus  iniit,  ratio 
& anima  quaedam  moderatrix  rerum  om- 
nium ; etiamfi  metaphorice  locuti  non 
fuerint  , quod  tam&n  a quibufdam  cre- 
ditur , erraverunt  magis  circa  naturam 
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entis  fupremi , quam  circa  ejufdem  uni- 
tatem. Quod  ex  ipsa  eorum  fententii 
clare  intelligitur.  Imo  cum  fubftantiam 
illam  rebus  omnibus  inditam  dixerunt 
igneam , non  eam  putabant  igni  noftro 
ufuali  fimilem  • , ei  namque  rationem  prxf- 
tantiffimam  tribuebant  , qua  mundum 
perfe&iflimum  condiderat  , fummaque 
providentia  regebat.  Sed  eam  ignem  ap- 
pellaverunt , ut  eamdem  re  qualibet  fuD- 
tiliorem  fignificarent  atque  ab  omni  con- 
cretione corporea  fejunctam.  Ergo  &c. 

Dices.  In  confeffo  eft  certiflimumque 
multorum  deorum  cultum  apud  varias 
gentes  obtinuilTe.  Ergo  ex  populorum 
confenfione  unitas  Dei  probari  non  po- 
teft. 

Dift.  ans.  Varix  gentes  deos  multos 
coluerunt , genitos , dependentes  Deique 
fummi  miniftros ; conc.  ans.  deos  multos 
fupremos  neceflario  exiftentes , rerumque 
omnium  caufas } nego  ans.  & confequen- 
tiam.  Quos  tanquam  deos  varix  gentes , 
vel  potius  apud  ipfas  imperiti  coluerunt , 

11  certas  in  clafles  diftribuendi  videntur. 

i1'.  Hominum  quorumdam  vita  func- 
torum , ut  optimorum  legiflatorum , he- 
roum , vel  etiam  peritiflimorum  animos 
virtus  vel  fcientia  hominibus  utilis  fxpb 
ad  fidera  ferebat.  Eos  profe&o  non  deos 
fupremos  & ingenitos  arbitrabantur  } fed 
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ciim  efTent  de  hominibus  optimi  meriti , 
ccelefti  beatitudine  dignos  eofdem  puta- 
bant , & propter  eorum  virtutes  cultu 
profequebantur. 

i°.  Deos  gentilitios  , patrios  , lares, 
sethereos , aereos , quos  daemones  vel  ge- 
nios appellabant , inferiores  elTe  & limi- 
tatae admodum  poteftacis  exiftimabant. 

Deos  cceleftes  & mundanos  qui- 
bus praecipuarum  mundi  partium  deman- 
datx  fuerant  provinciae  , non  credebant 
independentes  & ingenitos  j cum  cerris 
muneribus  dc  officiis  fic  elfent  adftri&i  de 
occupati , ut  non  illis  migrare  fedibus 
fuis  liceret , ne  alios  perturbarent.  Hos 
iraque  Dei  fummi  miniftros  fecerunt,  ne 
totius  orbis  adminiftratione  nimis  gra- 
varetur. 

4*.  Varias  animi  affe&iones,  rerum- 
que proprietates  tanquam  perfonas  indu- 
xerunt & deos , in  quibus  virtus  erat , pie- 
tas, fides,  veritas,  fpes,  felicitas,  jufti- 
tia , clementia  , fanitas  , honor  , fama  , 
pax  , libertas , fomnus , nox  j imo  8c  ipfis 
cupiditatibus  aras  erexit  fuperftitio.  Cerr& 
nemo  fanus  haec  omnia  deos  fummos  ar- 
bitratus eft. 

5 Q.  Solem , lunam , terram  ut  deos  vel 
deas  habuerunt  propter  utilitates,  quae 
ex  illis  in  hominum  genus  redundant  j non 
quod  haec  omnia  deos  aeternos  & fummos 
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putaverint  •,  cum  in  rebus  adverfis  , virae- 
que  aerumnis  Dei  fupremi  auxilium  ex- 
pofcerent , orbemque  univerfum  ab  eo- 
dem effe&um  crederent.  . 

’ 4 ’ ’ : . ’ « ' s 

De  Manichctifmo. 

Mala  triplicis  generis  in  mundo  cer- 
nere eft,  i°.  defe&us  atque  imperfectio- 
nes , quae  mala  metaphyfica  feu  naturae 
dicuntur.  Sic  homines  quidam  nafcuntur 
caeci , furdi , claudi,  vultu  & corpore  toro 
ad  faftidium  ufque  deformes  , mente  he- 
betes. 2°.  Morbos , dolores , animi  moe- 
rores , fenfationes  ingratas,  quae  appellan- 
tur mala  phyfica  , feu  mala  poenae.  3 9. 
Peccata , nominumque  vitia , qux  mala 
moralia  nominantur.  His  tribus  malis  to- 
tidem funt  bona  oppofita. 

- Contendit  Baylus  fieri  omnino . non 
pofle  , ut  Deus  fumme  bonus  fummeque 
perfectus  haec  mala  vel  effecerit , vel  per- 
miferit , vel  etiam  naturae  fuae  neceffitare 
non  impedierit  : ideoque  fi  ratio  fola: 
confulatur,  fatendum  effe  deum  alterunv 
exiftere  omnipotentem,  necefIarium,fum-‘ 
me  intelligentem  , fed  natura  fua  malum, 
qui  in  agro  patrisfamilias  zizania  fuper- 
feminaverit , fitque  caufa  malorum  om- 
n urn  quibus  affligitur  hominum  genus  SC  j 
conteritur.  Quapropter  afferat  fumma  re-  > 
rum  principia  duo  efle  neceffario  agno£- 
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cenda,  alterum  boni , alterum  mali.  Quae 
quidem  opinio  , atithore  Baylo , Mani- 
chaeis vulgo  tribuitur  j cum  tamen  fauftus 
Manichaeus  apud.  S.  Aug.  lib.  21.  contra- 
rium his  verbis  conteftetur  : Nunquam  in 
nojlris  quidem  apertionibus  duorum  deorum 
auditum  ejl  nomen . 

Hanc  autem  opinionem  totis  viribus 
defendit  verfipellis  Baylus,  non  ut  ejus 
veritatem  adftruat  , cum  eam  abfurdam 
dicat  plenamque  contradictionis , fed  ut 
Dei  fummC  providi  exiftentiam  evertat. 
Contra  fit. 

PROPOSITIO. 

Repugnant  duo  fumma  rerum  princi- 
pia , alterum  boni , alterum  mali. 
r Demonftratur*  Principia  rerum  quae 
ad  explicandam  boni  & mali  originem] 
excogirata  fuerunt  , repugnare  merito, 
dicuntur  , fi  pofitis  eifdem  principiis 
neque  bonum , neque  malum , vel  faltem 
alterutrum  in  mundo  exiftere  non  pollet : 
atque  pofitis  Manichaeorum  principiis  ne- 
que bonum,  neque  malum,  vel  laltem 
alterutrum  in  mundo  exiftere  non  pollet. 
Vel  enim  haec  principia  aequali  donantur 
poteftare , vel  inaequali : fi  primum , ergo 
neque  bonum , neque  malum  in  mundo 
poteft  ejxiftere.  Nam  principium  fumm& 
bonum  ex  natura  fua  neceflitatur  ad  vires 
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fu  'S  omnes  impendendas , ut  impediat  ne/ 
m dum  exiftat.  Si  enim  poflet  malum  non 
impedire , recurrendum  non  edet  ad  prin- 
cipium malum , ut  origo  mali  explicare- 
tur. Eadem  de  causa  principium  fumm& 
malum  neceflario  tenetur  omni  qua  pol- 
let virtute  obftare , quominus  bonum  exif- 
tat. Aequi  hoc  polito  fi  poteftas  illorum 
aequalis  fit,  neque  bonum , neque  malum 
in  mundo  exiftere  poteft.  Vires  enim  duae 
aequales  & oppofitae  neceflario  eliduntur, 
conatufque  fuos  mutuo  faciunt  irritos. 
Ergo  &c. 

Si  vero  principium  bonum  fupponatur 
malo  potentius,  malum  nullum  porerit 
exiftere.  Vis  enim  major  minorem  oppo- 
fitam  vincit , & neceflario  elidit.  E contri 
li  principium  malum  fit  bono  fortius, 
bonum  nullum  efle  poterit , propter  eam- 
dem  rationem.  Ergo  fi  principia  haec  duo 
inaequali  virtute  praedita  fupponantur  j 
vel  bonum  vel  malum  in  mundo  exiftere 
non  poterit.  Proind&que  &c. 

Et  vero  nili  haec  fumma  rerum  prin- 
cipia foedus  iniifle  fupponantur  , quo  de 
jure  fuo  aliquid  cedere  mutuo  confenfe- 
rint,  neque  bona,  neque  mala  poflunt 
in  mundo  exiftere  : atqui  foedus  illud  mu- 
tuum quod  fingit  Baylus , abfurdum  eft 
& repugnans.  Nam  foedus  illud  eo- 
rum natura  repugnat  j quippe  & princi- 
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pium  bonum  confentire  poftet  malum  in 
mundo  exili  ere , opus  non  eflet  fummo 
mali  principio , ut  origo  mali  explicare- 
tur. 20.  Principium  bonum  non  plus  de 
jure  fuo  ceffiflet , quam  principium  ma- 
lum. Quare  non  plura  mala  quam  bona 
moralia  unquam  extitiflenr.  Quod  pro- 
fecto falfum  eft,  maxime  de  his  tempo- 
ribus quibus  deorum  multitudini  facra 
faciebat  hominum  genus  univerfum , ip- 
fifque  cupiditatibus  altaria  dicabantur, 
Ergo  &c. 

Probatur  20.  ea  fententia  abfurda  eft 
qua  pofita  deus  nullus  exifteret.  Atqui 
polita  Manichaeorum  fententia,  deus  nul- 
lus exifteret.  i°.  Non  exifteret  Deus 
fumme  bonus.  Nam  fatente  Baylo  Deus 
fumme  bonus  eft  infinite  perfectus  : ar- 
qui  non  eflet  infinite  perfectus.  Non  ef- 
fet  omnipotens , cum  non  poftet  bonum 
quod  vellet  efficere  , obftante  fcilic£t 
principio  malo.  Non  eflet  independens  j 
non  enim  agere  poftet , nifi  principium 
malum  adverfari  nollet.  Non  effet  fumme 
beatus , tum  propter  bellum  cum  prin- 
cipio malo  perpetuum , tum  propter  an- 
xietatem ne  bonum  a fe  intentum  revera 
impediretur.  Imo  infipiens  eflet  & infa- 
nus , quippe  malum  impedire  vellet  quod 
non  poftet.  Ergo  Deus  fumme  bonus  non 
exifteret. 
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i°.  Non  etiam  exifteret  deus  fummi 
malus  \ tum  propter  eafdem  rationes  , 
tum  quia  fuppomtur  fumme  intelligens  , 
& tamin  amare  malum  morale  : etenim 
Deus  fumma  ratione  praedirus  non  poteft 
amare  quod  rationi  & ordini  advertatur ; 
atqui  peccatum  rationi  & ordini  adver- 
fatur.  Ergo  &c.  Tum  quia  bonitas  eft 
attributum  entis  omnipotentis  , fum- 
meque  intelligentis.  Tandem  ens  fum- 
intelligens  feipfe  diligit  fuaque 
opera.  Ergo  Deus  nullus  ede  poteft  qui 
ex  hominum  miferiis  tk  infelicitate  be- 
tetur. 

Contrd  infurgit  Baylus  Manichaeifmi 
defenfor  acerrimus  y 8c  primum  quidem 
fatetur  ex  Scripturarum  authoritate  conf- 
rare  bonum  & malum  fub  unico  Deo 
fumme  bono  exiftere.  Atque  exclaman- 
dum efle  cum  Apoftolo  : 6 altitudo ! ne- 
que figulum  luti  dicere  polle  ei  qui  ip- 
fum  finxit:  quid  me  fecifti  fic  ? Verum 
afterit  in  illa  refponfione  omnino  ftan- 
dum  y nec  ullas  quaerendas  efte  boni  8c 
mali  in  mundo  exiftentium  rationes.  Si 
enim  lumen  rationis  confulatur  , in  folo 
Manichaeorum  fyOemare  explicari  poteft 
boni  & mali  origo.  Quod  probat  > inquit, 
qmm  angufiis  limitibus  intellieentia  ho- 
minum coardletur  Quippe  Manichaeo- 
rum hypotefis  & abfurda  & horrenda 
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ab  omnibus  percipitur. 

Quaeram  ego  libenter  an  rationi  con- 
fonum  fit  abfurdam  & horrendam  hypo- 
refun  adhibere  , ut  boni  & mali  in  mun- 
do exiftentium  reddatur  ratio.  Qui  enim 
fieri  poteft,  ut  bona  & mala  ex  princi- 
piis repugnantibus  ducant  originem  5 qui- 
bus etiam  fuppofitis  bonum  limiil  ma- 
lum vel  alterutrum  in  mundo  exiftere 
non  poteft.  Qui  fieri  poteft , ut  non  mo- 
do revelationi  feu  fummce  Dei  rationi 
ratio  adverfetur , fed  etiam  fibimetipfi. 
Haec  contradictoria  fecum  conciliet  , fi 
poflit , Baylus. 

Obj.  1 9.  cum  Baylo.  Exiftunt  in  mun- 
do peccata  feu  mala  moralia.  Quot  enim 
cernere  licet  homines  ad  libidinem  ad 
fcelera  quaelibet  projeCtos  j atqui  fub  uni- 
co Deo  fumm£  perfeCto  , fumme  bono,’ 
mala  nulla  moralia  exiftere  poliunt.  Er- 
go &c. 

Nego  min.  Nam  i°.  repugnant  duo  . 
Manichaeorum  principia  , his  etiam  fup- 
pofitis neque  bona  neque  mala  in  mundo 
exiftere  queunt.  Ergo  fub  unico  principio 
fummC  bono  mala  moralia  exiftere  pof- 
fe  nece  fle  eft. 

z».  Deus  fumme  liber  eft  non  modo  ad 
mundum  efficiendum  vel  non  efficien- 
dum , fed  etiim  ex  fuppolitione  quod  fe 
ad  opus  aliquod  extrinfecum  determinet. 
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probare  non  poteft  Baylus  mundum  in 
quo  * peccata  exiftunt  non  efte  bonum  , 
imo  meliorem  altero  mundo  in  quo  nun- 
quam homines  a ratione  , ab  obfequio 
Creatori  debito  difcederent ; fed  in  quo 
pauciora  bona  , multoque  minora  cerne- 
rentur , nec  tot  Dei  fummi  defcriptae  per- 
fectiones elucerent.  Ergo  cum  Deus  fum- 
me  perfeCtus  efficere  polTet  mundum  in 
quo  peccata  quidem  nulla  reperirentur  , 
at  bona  multo  pauciora j potuit  & mun- 
dum afpeCtabilem  producere  ; maximi 
cum  noverit  ex  malo  bonum  educere. 

3°.  Peccata  efte  poliunt , li  Deus  ho- 
mines efficere  poffit  bonis  quamplurimis 
cumulatos , eotique  fic  conftituere  , ut  le- 
ges quafdam  faciles  eis  imponat  ea  con-, 
ditione  , ut  fi  animum  beneficiorum  me- 
morem teftari  , cultum  exhibere , obfe- 
quium  pracftare  velint  , aeternum  futuri 
fint  fumme  felices  , infelices  vero  , fi 
nolint.  Atqui  poteft  Deus  optimus  fic 
homines  conftituere.  Quis  enim  ftatim 
non  percipit  Deum  hoc  ipfo  optimum 
efte  , quoa  aeternam  felicitatem  in  homi- 
num arbitrio  collocet , eamque  fufpen- 
fam  efte  velit  ex  obfequio  non  folum  fa- 
cillimo , fed  quod  pacem  interea  fuavif- 
fimamque  voluptatem  animis  ingenerat, 
caeterorum  hominum  exiftimationem  at- 
que amorem  conciliat  , maltaque  alia  fe-. 
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(utn  affert  commoda.  Nonne  princeps  ab 
omnibus  judicaretur  optimus , qui  fer- 
vum  ea  lege  in  libertatem  affereret , ut  fi 
vellet  fidem  in  re  facili  fervare,  divitiis 
eum  ampliflimis  fummifque  honoribus 
augeret } fi  vero  nollet , horrendis  eum 
cruciatibus  torquendum  traderet.  Certe 
laudibus  extolleretur  principis  bonitas  , 
dum  fervus  hominum  omnium  judicio 
infanus  diris  omnibus  devoveretur  , fi 
propter  leviflimum  commodum  fidem  da- 
tam frangeret.  Ergo  &c. 

Inftabis.  Deus  cum  homines  legum  ca- 
paces efficere  decernit  , certo  praevidet 
multos  obfequium  non  praeftituros , ob 
eamque  caufam  aeternum  futuros  effe 
fumme  miferos.  Atqui  repugnat  ideae  Dei 
fumme  boni  homines  efficere  , quos  certo 
praevidet  aeternum  futuros  effe  miferos. 
Ergo  &c. 

i°.  Nego  maj.  Quamvis  enim  omnia 
Deus  ab  aeterno  cognoverit , fuaque  de- 
creta fimul  tulerit } tam&n  ciim  cognitio 
ordine  prior  fit  volitione  , ideo  Theologi 
cum  Philofophis  ordinem  quemdam  inter 
cognitiones  divinaque  decreta  ftatuunt , 
quo  alia  aliis  eadem  ratione  priora  intel- 
liguntur  , qua  cognitionum  & decreto- 
rum objedbi.  Prius  autem  eft  leges  condi, 
hominefque  legum  capaces  effici , quam 
eos  nolle  legibus  obtemperare.  Ergo  Deus 
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leges  quafdam  hominibus  imponere , eaf- 
que  prxmiis  & pernis  fancire  prius  decer- 
nit , quam  eos  inobfequentes  , ldeoque 
puniendos  praevidear.  Imo  certum  eft 
peccata  prius  ede  futura  , quam  prxvi- 
deantur  futura.  Peccata’  autem  fupponunC 
& leges , & homines  legum  capaces. 

Jam  vero  cum  poftea  prxnolcit  homi- 
nes multos  legibus  non  obtemperaturos, 
ut  quam  fibi  perniciem  xternamque  poe- 
nam ex  culpa  fua  metuerunt  infani , do- 
norumque acceptorum  immemores,abeis 
avertat , non  renetur  decreta  fua  refein- 
dere ; tum  propter  immutabilitatis  fuaC 
atque  independentix  jura  : quo  enim  ce- 
deret fumma  Dei  independentia  , fi  re- 
rum ordinem  bonis  innumeris  fcecundum 
inftituere  non  pofiet , vel  inftitutum  fer- 
vare,  eo  quod  quibufdam  hominibus  non 
placeret  tanta  libi  bona  comparare.  Tum 
quia  nufquam  auditum  eft  legifiatorem 
teneri  leges  facillimas  natura:  fubditorum 
congruentes  poenis  quidem  , fed  prxmiis 
maximis  fancitas  penitus  abrogare  , ciim 
fubditi  multi  poenas  incurrerere  mallent, 
quam  prxmiis  ampliftimis  donari.  Tum 
quia  ratio  hominum  omnium  atque  xqui- 
tas  docent  in  locum  defpe&x  bonitatis 
debere  juftitix  vindi&am  fuccedere.  Er- 
go &c. 

a°.  Nego  min.  Nam  fi  Deus  homines 
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non  prsevideret  jeternum  infelices  futuros 
*efle  ^ poflet  leges  quas  tulit  condere , 
Jbominefque  legum  capaces  efficere  : at- 
qui idem  eft  ac  fi  Deus  non  prxvideret, 
prxfcientia  enim  Dei  caufatn  illius  infe- 
licitatis fcilicet  peccata  futura  prxfuppo- 
nit , in  ea  nullatenus  influit.  Homines 
ex  fua  culpa  , non  vero  ex  culpa  Dei 
luturi  funt  miferi  ^defpe&a  divina  boni- 
tate , rejeda  fumma  felicitate  , quam 
penes  eorum  arbitrium  Deus  optimus 
jconftituerat.  Ergo  &c. 

Inflabis.  Eum  ordinem  rerum  &c  fla- 
tum pro  fua  bonitate  Deus  inftituere  ncn 
poteft  , qui  ipsa  hominum  non  exiftentia 
pejor  eft.  Atqui  rerum  flatus  in  quo  hc- 
mines  multi  certo  prxvidentur  xterniim 
infelices  futuri , ipfis  non  exiftentia  pejor 
jeft.  Ergo  &cc. 

Dift.  maj.  Si  ipsa  non  exiftentia  , non 
creatione  pejor  fit  ex  ftatus  ipfius  vitio  , 
vel  ex  culpa  Dei ; conc.  maj.  Si  ex  fola 
hominum  culpa  pejor  fit ; n.  maj.  Prx- 
fens  rerum  ftatus , neque  ex  fui  ipfius  vi- 
- tio  , nec  ex  Dei  culpa  hominibus  pejcr 
eft  ipsa  eorum  non  exiftentia,  Eos  enim 
Deus  bonis  quamplurimis  cumulat,  fum- 
mamque  felicitatem  facile  comparandam 
in  eorum  arbitrio  collocat.  Atqui  certe 
ejufmodi  ftatus  ratione  fui,authore  Deo, 
optimus  eft , nedum  fit  ipsa  non  exiften- 
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tia  hominibus  pejor ; maxime  cum  Deus 
peccatores  ad  meliorem  frugem  amice 
lollicitet  , parientur  expe&et  , auxilia 
inulta  fuppeditet  , pcenitentes  benigne 
excipiat,  eis1  praeterita  deli&a  condonet, 
coverfos  «terna  beatitudine  remuneretur. 
Ergo  ex  fola  hominum  culpa  fit , ut  pras- 
fens  rerum  ftatus  fit  hominibus  ipsa  non 
exiftentia  pejor. 

Inflabis.  Atqui  quamvis  ex  fola  homi- 
num culpa  contingat , ut  praefens  rerum 
flatus  iplis  non  exiftentia  pejor  fit;  non 
poreft  Deus  pro  fua  bonitate  eum  eli- 
gere. Nam  fi  dari  poftet  hominibus  optio, 
quifque  non  exiftentiam  , non  creationem 
flatui  praeponeret , in  quo  «ternum  mi- 
ferrimus  etiam  ex  culpa  fua  futurus  eflet. 
Alioquin  fui  ipfius  crudelis  inimicus  ju- 
dicaretur. Ergo  Deus  pro  fua  in  homines 
bonitate  non  poteft  &c. 

Dift.  ans.  Quifque  praedi&o  flatui  non 
exiftentiam  anteponeret , eo  quod  culpam 
fuam  improbaret  , & emendare  vellet  j 
conc.  ans.  Stante  & fuppofita  culpa  ; n. 
ans.  & confeq.  Equidem  fi  pr«di<5la  eli- 
gendi copia  in  fpeculatione  proponeretur, 
quifque  non  exiftentiam  flatui  miferrimo 
prarponeret ; eo  quod  nollet  in  tanto  efte 
vitio  , tantamque  culpam  improbaret. 
Veriim  fuppofita  culpa  conrraai&orium 
eft  non  exiftentiam  ftatui  miferrimo  prae- 
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poni.  Nam  ex  ea  culpa  fit , ut  aeternx  fe- 
licitati praeponatur  fumma  infelicitas ; 
eo  quod  praeponatur  infelicitatis  caufa. 
Atqui  quod  aeternae  felicitati  praeponitur, 
profedo  non  exiftentiae  praeponeretur. 
Ergo  ftante  & fuppofita  culpa  , falfum 
eft  ftatum  miferrimum  non  exiftentiae 
poftponi. 

Nego  confeq.  Nec  enim  Deus  ex 
eo  bonus  efte  dicitur,  quod  homo  etiam 
ex  culpa  fua  aeternum  mifer  futurus  fit ; 
fufficit  ut  ex  ea  parte  malus  non  fit.  Ve- 
rum in  hoc  elucet  Dei  bonitas  , quod 
creatione , confervatione  , auxiliis  bona 
plurima  contulerit , aeternamque  felicita- 
tem facili  negotio  comparandam  in  ho- 
minum arbitrio  collocaverit.  Ergo  Scc. 

Inftabis.  Parer  qui  filiorum  fuorum  fe- 
licitatem ex  conditione  fufpenfam  efte 
vellet , quam  ab  ipfis  implendam  non  efte 
praenofcerer , bonus  erga  filios  non  habe- 
retur ; mater  quae  filiam  permitteret  fo- 
3am  in  domum  ingredi  , in  qua  pudoris 
detrimentum  ipfam  pafturam  efte  certo 
prxfciret , filix  virginitatem  non  amaret  j 
Medicus  qui  pharmacum  aegroto  praebe- 
ret, quod  ipfi  mortiferum  certo  cognof- 
ceret , aegroti  mortem  magis  quam  fani- 
tarem  intendere  judicaretur.  Ergo  a pari 
Deus  erga  homines  bonus  non  eft , cum 
eos  in  ftatu  collocet  in  quo  eofdem  xter- 
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nuru  infelices  futuros  certo  prtevidet. 

Refpondeo  paritates  illas  a Baylo  non 
fine  oftentatione  inftitutas  in  multis  ef- 
fentialilpus  ita  peccare , ut  ne  ftatum  qui- 
dem propofitae  quxftionis  attingant.  Non 
enim  dicimus  Deum  ex  eo  pra;cise  bo- 
num effe  quod  homines  in  ftatu  confti- 
tuerit , in  quo  certo  praevidet  eos  fumme 
miferos  efle  futuros  j fatis  eft  fi  fub  ea  , 
fola  ratione  confideratus  erga  homines 
malus  non  fit.  Quod  in  dubium  revocati 
non  poteft;  cum  homines  ex  culpa  fua  , 
non  Dei , nec  (latus  4 Deo  inftituri  fuam 
fibi  parent  infelicitatem  , defpe&a  fum- 
ma  beatitudine  quam  pofient , fi  vellent, 
facile  confequi. 

Itaque  i°.  ut  paritas  ex  patre  adducta 
legitima  forer  & accurata , cum  Deus  non 
folum  pater  fit , fed  etiam  legiflator  in- 
dependens , fupremufque  dominus } fup- 
ponendus  efiet  imperator , qui  cum  filios 
bonis  plurimis  donavilTet , ut  eorum  erga 
fe  amorem , gratumque  animum  experi- 
retur ; eis  praeciperet,  ut  inimicum  luum 
non  inviferent , ea  conditione  ut  qui  ob- 
temperarent , vitam  deliciis  quibuflibet 
. beatillimam  agerent ; qui  vero  non  obfe- 
querentu , ab  hasreditare  exclufi  triftem 
miferamque  vitam  ducerent.  Atqui  certe 
pater  ejgfmodi  bonus  erga  filios  ab  om- 
nibus judicaretur  i etiamfi  poft  impofitam 
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legem  certo  praevideret  Elios  multos  non 
obtemperaturos.  Maxime  E eos  ad  obfe- 
quium  amice  follicitaret , fi  multa  fuppe- 
oitaret  auxilia  quibus  ab  inimici  domo 
arcerentur  , E inobfequentes  patienter  ex* 
pe&aret , veniam  fuppliciter  poftulanti- 
ous  facile  daret , & ad  meliorem  frugem 
converfos  efficeret  beatiflimos  j ergo  me- 
liori jure  Detis  ergi  homines  bonus  eft, 
prxfertitn  cum  bona  innumera  eis  contu- 
lejit  indebita  ; cum  fit  ab  ipfis  omninb 
independens  s fupremufque  eorum  do- 
minus. „ . 

Ex  quibus  intelligitur  quam  ridiculae 
fint  paritates  ex  matre  , ex  Medico  infti- 
tutx.  Quam  enim  rationem  habere  poteft 
mater  , ut  filix  fux  virginitatem,  quam 
viis  omnibus  tutam  fervare  tenetur , cer- 
tum periculum  adire  patiatur.  Quo  fani- 
tatis  motivo  duci  poteft  Medicus  , ut 
pharmacum  xgroto  mortiferum  propinet. 
Ex  fola  ipfius  culpa  moritur  aegrotus ; 
homines  vero  non  ex  culpa  Dei  futuri 
funt  infelices.  > 

Ins.  Deus  poteft  auxiliis  efficacibus 
etiam  illaesa  hominum  libertate , peccata 
arcere  , debitafque  fceleribus  poenas.  At- 
qui fi  poftit , id  ex  fumma  bonitate  prxf-{ 
tare  tenetur  ; alioquln  non  eflet  fumme 
bonus.  Ille  namque  fumme  bonus  non  eft* 
qui  melior  efte  poteft.  Atqui  melior  eft® 
Xom.  IL  - B 
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poflet , ciifrh  auxilia  ejus  generis  efficaci* 
pro  nutu  largiri  pofTet.  Ergo. &c. 

• Dift.  min.  Deus  fumme  bonus  non  ef- 
fet , fi  gratiis  efficacibus  peccata  non  im- 
pediret j id  eft  Dei  bonitas  infinito  modo 
non  exerceretur , vel  manifeftaretur.  j conc, 
friin.  Id  eft  Dei  bonitas  in  fe  fumma  non 
effiet,  atque  infinita  *,  n.  min.  & confeq* 
QuemadmodiW  potentia  Dei  in  fe  infi- 
nita eft  fatente  Baylo , <l>ic£t  non  efficiat 
Deus  id  omne  <juod  efficere  poteft.  Iti 
& bonitas  in  fe  infinita  eft  >;etiamfi -bono- 
rum infinitorum  dono  non  manifeftetur. 
Neque  ex  bonitate  tenetur  Deus  bona 
omnia  quc6  poteft  hominibus  conferre. 
Nam  ip.  fi  res  ita  fe  haberet , Deus  liber 
ndn  e.ftet  ad  creandam  vel  non  creandum 
mundum.  z*.  Teneretur  creaturas  bonis 
omnibus  & perfectionibus  exorna  re ho- 
minefque  ftatim  jeterna  felicitate  donare. 
Imo  teneretur  ad  impoffibile  , cum  tanta 
bona  fupponi  non  poteft  contulifte , quin 
poffit  majora.  3 ®.  Qu?e  bonitate  dantur , 
nullatenus  debentur.  Ergo  contradiCto- 
rium  eft  Deum  ex  bonitate  teneri  gratiis 
efficacibus  peccatum  impedire.  Ergo  &cr’ 
Ad  probationem  , 10-.  retorqueo  argu- 
meti^um.  Ille  non  eft  omnipotens,  quo 
potentior cogitari  poteft.  Atqui  nifi  Dcu$ 
efficiat  id  omnetjuod  efficere  poteft , certi 
pote.mjor  cogitaretur,  ffgo  nifi  Deuf 
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jemka  omnia  efficiat.,  non  eft  omnipo«- 
•tens. 

a°.  Dift.  maj.  Ni/i  Deus  auxilia  con- 
ferret efficacia  quibus  peccatum  impedi- 
retur, cogitari  poftet  melior  exercitio , Sc 
majori  bonitatis  manifeftatione  j c.  mm. 
Melior  in  fe  j n.  min.  & confeq.  Etiamfi 
'nullum  ens  eifeciftet  Deus , in  le  infiniti 
bonus  extitiftet  j verum  bonitatem  fuam 
.infinito  modo  neque  manifeftat , nec  mi- 
mifeftare  tenetur , ut  jam  probatum  eft. 
Enimvero  ad  ideam  entis  fumme  boni 
«fatis  eft,  i°.  quod  ens  illud  benefaciendi 
voluntatem  habeat*  propenfiflimam  : i°. 
?ex  folo  beneficientiae  motivo  dona  lar- 
.giatur  maxima  : 3 °.  homines  ad  fummarfr 
felicitatem  deftinet , apxiliaque  prazbear, 
«quibus  poffint , fi  velint , eam  confequi. 
Atqui  haec  pncftitit  Deus  ; quibus  illud 
adjecit  indubitatum  fumma:  bonitatis  ar- 

fumentum , quod  filiam  fiium  ad  delenda 
ominum  peccata  naturae  humanae  uni- 
tum effe  voluerit.  Ergo  &c. 

Obj.  x°.  Peccare  non  poftunt  homines 
nili  Deus  libertatem  eis  conceflerit  in  bo- 
num & malum  flexibilem.  Atqui  Deus 
.bonus*  non  poteft  ejus  generis  libertatem 
/hominibus  concedere.  Ergo  peccata  nulla 
efte  poftunt , fi  unicus  exiftat  Deus  opti- 
mus. 

Ni  min.  Deus  enim  bonus , cum 
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premus  fit  hominum  dominus , poteft  le- 
ges quafdam  faciles  eis  imponere  , quas 
praemiis maximis,  pcenifque  fancire  velit. 
Atqui  leges  ejufmodi  condere  non  poteft, 
nifi  libertatem  in  bonum  & malum  fle- 
xibilem concedat.  Ergo  libertatem  illam 
concedere  poteft.  ■. 

Inftabis.  Quod  boni  ,t.quod  beneficii 
rationem  non  habet , id  dare  non  poteft 
Deus  optimus  : atqui  libertas  in  bonum 
& malum  verfatilis  rationem  boni  & be- 
neficii non  habet.  Ergo  &c. 

N.  maj.  Divinae  namque  bonitati  non 
repugnat  aliquid  in  fe  indifferens  conce- 
dere , hoc  ipfo  quod  ad  leges  optimas 
hominibus  imponendas  omnino  necefla- 
rium  eft.  Atqui  etiamfi  libertas  in  fe  fit 
indifferens,  aa  bonum  perinde  ac  malum 
flexibilis } neceffaria  tam£n  eft  , ut  leges 
optimae  hominibus  imponantur.  Ergo 

Inftabis.  Deus  iibertatem  largiendo  , 
certb  praevidet  homines  libertate  fua  in 
eeternam  perniciem  abufuros.  Arqui  Deus 
pro  fua  bonitate  non  poteft  illud  largiri , 
quo  certo  praevidet  homines  in  aeternam 
perniciem  abufuros  effe.  Ergo  &c. 

i°.  N.  maj.  Prius  enim  Deus  liberta- 
tem hominibus  concedere  decernit , quam 
libertatis  abufum  praevideat , ut  in  objec- 
tione praecedente  expofitum  eft}  quo  folo 
totum  Bayli  argumentum  evertitur. 


NATURALIS.  1*>’ 

l°.  Dift.  min.  Sub  eo  reipedhi  fub  quo 
Deus  certo  praevidet  homines  libertsue 
fua  in  asternam  perniciem  abufuros  , bo- 
nus erga  homines  non  eft  , fed  nec  ma-  _ 
lus;  c.  min.  Sub  eo  refpe&u  malus  eft, 
nec  fub  alio  optimus ; n.  min.  & confeq. 

Equidem  cum  Deus  confideratur  qua- 
tenus libertatem  ' jam  decretam  pergit 
velle  hominibus  concedere,  licet  eos  li- 
bertate fua  mal&  ufuros  certo  praevideat, 
fub  eo  refpe&u  bonus  erga  homines  non 
concipitur  , fed  neC  malus  eft.  Non  enim 
eorum  malum  intendit , vel  efficit  ; ipfi 
ex  fua  folum  culpa  malum  fuum  eligunt 
infani , fiuntque  miferrimi.  Verum  fub 
alio  refpe&u  optimus  erga  homines  in- 
telligitur.  Eos  enim  efficit  bonis  quam- 
plurimis  cumulatos,  ab  eis  amoremcquem 
propter  accepta  jam  beneficia  debent, 
tantummodo  poftulat ; atque  ex  obfequio 
tam  facili , tamque  naturae  hominum  con- 
gruente fummam  aet^namque  eorum  fe- 
licitatem fufpenfam  effe  vult.  Minis  £ 
peccato  deterret , ad  obfequium  horta- 
tur , auxilia  fuppeditat , peccatorum  re- 
media inftituit  , veniam  contrito  corde 
petentibus  largitur.  Atqui  fummus  ejuf* 
modi  legiflator  optimus  ab  omnibus  in- 
tell igitur.  Ergo  &c. 

Inftabis.  Atqui  fub  nullo  refpe&u  Deus 
ergai.  homines  bonus  eft , ciim  certo  prae- 
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▼idet  eos  libertate  fua  ad  peccandum  abo- 
furos.  Nam  hoc  ipfo  quod  peccant,  bona 
quaslibet  concefta  in  eorum  perniciem 
cedunt.  Atqui  cum  Deus  certo  praevidet 
bona  quaslibet  hominibus  concefta, in  eo- 
rum perniciem  convertenda  , fub  nulla 
ratione  erga  illos  bonus  eft.  Hoftis  enim 
hominum  infenfiflimus , principium  fum- 
me  malum  libertter  eadona  largiretur , quas 
in  eorum  perniciem  cederent.  Ergo  &c. 

N fubfumptum , ad  cujus  probationem 
dift.  maj.  Bona  quaelibet  concefta  in  ho* 
minum  perniciem  cedunt  ex  fola  eorum 
culpa ; conc.  maj.  Ex  intentione  , vel  cul- 
pa Dei , vel  ex  donorum  vitio  \ n.  maj. 
Sc  fic  dift.  min.  n.  confeq.  Profe&o  neque 
ex  intentione  Dei^neque  ex  ejus  culpa, 
«equ£  ex  donorum  virio , fed  ex  fola  no- 
minum culpa  contingit , ut  delinquant  , 
debitifque  torqueantur  cruciatibus.  Jim 
vero  legiflaror  ab  omnibus  judicatur  op- 
timus , qui  cum  fujbditos  bonis  cumula- 
verit , leges  illis  faciles  imponit  praemiis 
maximis  fancitas ; rebellionem , ipfumque 
laefte  majeftatis  crimen  fubditis  condonat, 
dummodo  veniam  fuppliciter  poftulent , 
atque  ex  animo  de  fceleribus  fuis  doleant  j 
etiamfi  certo  praevideat  quofdam  futuros 
efte  pertinaces  legum  , fuatque  bonitatis 
contemptores  , qui  poenas  luent  peccaris 
debitas.  Atqui  fic  fe  gerit  Deus,  majora* 
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quo  hominibus  beneficia  largitur*  Ergo 
bonus  eft  , etiam  erga  homines  illos  qui 
concefla  iibi  dona  in  Tuam  peniciem  cul- 
pa  iua  convorrunt*  , ■ , 

. Ad  probationem  miti.  dift..  afts.  Hoftis 
fiominum  infenfiflimus  hasc  dona  libenter 
concederet , quatenus  praevideret  homi- 
nes peccaturos , & ideo  fu mme  infelices 
futuros  eflfe.  \ e.  an%  Haec  dona  largiretur 
qualia  funt  in  fe , homiaefque  in  fiam 
in  quo  ^verfantur  collocaret  j n.  ans.  & 
conleq.  Coilfiderandu&  eft  hominum  fla- 
tus qualis  eft  in  fe  , non  folummodo  qua* 
tenus  ipfi  praevidentur  libertate  fua  in 
perniciem  abufuri.  Jam  vero  fi  qualis  eft 
in  ie  ftatus  hominum  Iconfideretur , eum 
profetftc  non, eligeret:  hoftis  .infenfiflimus. 
Etenim  bonis  plurimis  dum  vitam  agunt, 
reipsa  fruhtnr.j  idebque  ftri$ti  loquendo 
bona  haec  dn  eorum  perniciem  non  ce- 
dunt.: Libertas  illis  conceditor  tanquam 
conditio  neceflatia , ut  leges  optimas  fibi 
xmpofitas  obfervare  valeant , quibus  mul- 
ti obfequunttir  ,,caque  de  causa  fummara 
asternamque  felicitatem  eorum  :obfequia 
promiflam  obtinent  caeterique  nonnifi» 
ex  culpla  fua  atque  dementia  miferi  funti 
Atqui  certe  hominum. hoftis  infenfiflimus. 
eos  in  optimo  illo  ftatu  collocare  non* 
poteft.  Ergo.  &c, 

Inflabis.  Atqui  etiamfi  dona  hominibus 
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concefsa  ex  fola  eorum  culpa  in  perni- 
ciem cedant , non  poteft  Deus  fi  bonus 
iit  , ejus  generis  dona  largiri  , cum  ho- 
mines. certo  providet  peccaturos.  Peccat 
enim  , inquit  Tullius , in  beneficio  ; cum 
nulla  fpes  eft  bene  & utiliter  tradendi. 
Ex  quo  fic  urget  Baylus.  De  eflentia  bo- 
nitatis eft  benefa&oris  viis  omnibus 
quibus  facite  poteft  ,«tfficere  , ut  donum 
collatum  in  ittiliratem  & commodum  # 
non  in  perniciem  accipientis  etiam  ex 
culpa  fua  vergere  poffit  : vel  faltem  te- 
netur donum  illud  exitiofum  recufare , 
vel  etiam  vi  adhibita  auferre.  Atqui  Deus 
fexcentis  viis  efficere  poteft , ut  libertas 
ut  dona  qiueque  hominibus  concefla  in 
«orum  perniciem  non  vergant.  Poteft  enim 
■eorum  propenfiones  aa  pietatis  opera 
convertere , gratiis  efficacibus  libertatem 
adjuvare,  &c.  Ergo  ctlm  eos  certo  pras-* 
videt  peccaturos , bonus  non  eft  nifi  pec- 
catum , quod  facile  poteft , impediat. 

N.  fubfumptum,  ad  cujus  probationem 
n.  maj.  Non  enim  donum  conceflum  ex 
eo  definit  efle  beneficium  quod  in  acci- 
pientis; malum  ex  fola  illius  culpa  flec- 
titur. Id  maxime  patet  exemplo  legifla- 
toris  jam  laudato.  Ergo  de  eflentia  boni- 
tatis & benefa&oris  non  eft  ut  mediis 
omnibus  , quibus  poteft  , donorum  abu- 
fum  impediat.  • ...  . . ^ . - 
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Et  vero  ad  illud  non  tenetur  benefac- 
tor , ut  bonus  judicetur  , quod  fi  praef- 
taret , novum  beneficium  largiri  cenfere- 
tur  non  indebitum  modb,fed  etiam  in- ‘ 
dignis  concefiiim  : atqui  fi  Deus  fummus 
legifiator  auxilia  daret  efficacia , ut  im- 
pediret quominus  homines  ex  culpa  fua 
peccarent , ficque  donis  conceffis  in  fuam 
perniciem  abuteremur  j hoc  ipfo  novum 
beneficium  largiri  judicaretur , non  inde- 
bitum modo , fed  etiam  indignis  colla- 
tum. Imo  contradi&orium  eft  benefa&o- 
rem  ad  id  ex  bofiitate  teneri.  Bonitas 
enim  in  concedendis  muneribus  indebitis 
tota  pofita  eft ; adeo  ut  fi  deberentur  mu- 
nera , non  bonitate , fed  officio  data  cen- 
ferenttir.  Ergo  &c. 

Tandem  fi  verum  eftet  illud  Bayli  prin- 
cipium , non  pofiet  Deus  leges  quantum- 
vis optimas , hominibus  imponere  poenis 
fancitas  &:  prjemiis  maximis.  Ridicula 
enim  & illufork  eft  ejufmodi  legum  fanc- 
tio , cum  legifiator  natura  fua  tenetur  im- 
pedire , ne  fubditi  poenas  etiam  ex  culpa 
fua  incurrant.  Eadem  de  causa  ludus  ef~ 
fet  religio  tota , quae  ad  virtutem  ubique 
hortatur , k vitio  fuppliciorum  metu  de- 
terret. z°.  Salutis  aeternas  cura  nulla  efle 
deberet  ; ut  quid  enim  de  falute  efte- 
mus  folliciti ; cum  Deus  ex  natura  fu& 
teneretur  nos  auxiliis  efficacibus  ad  xte£- 
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nam  felicitatem  perducere. 

3°.  Qui  fummam  beatitudinem  con- 
fequerentur , animum  fuae  felicitatis  me- 
morem immerito  fignificarent.  Ideo  quip- 
pe felicitatem  obtinerent , quod  auxiliis 
efficacibus  eos  a peccatis  immunes  Deus 
effeciftet.  Atqui  ob  eam  caufam  gratum 
animum  Deo  fignificare  non  tenerentur. 
Cum  Deus  ad  auxilia  ejus  generis  confe- 
renda neceflitate  naturae  fuae  adftringere- 
tur.  Ergo  &c. 

Dices.  Princeps  qui  non  a fubditis  y 
pater  qui  non  a filiis , quantum  poteft  , 
malum  avertit , in  vitio  eft  & vituperio 
dignus.  Ergo  fimiliter  Deus  hominum 
peccata , quod  facile  poteft  impedire 
'tenetur. 

Refp.  ip.  Quaenam  eft  in  ifta  collatione 
flmilitudo  ? Cum  homines  natura  aquales 
nafcantur , nemo  in  alium  ex  fe  dominium 
habet:  quapropter  ideo  in  alios  poteftatem 
exercet , quia  m prima  origine  alii  liberi 
voluerunt  fefe  ejus  imperio  fubjicere  \ 
quod  dominium  nonnifi  in  bonum  con- 
ceflerunt.  Hincque  fit,  ur  princeps  ex  of- 
ficio poteftatis  fibi.  conceflae  malum  a fub* 
ditis , quantum  poteft  , amovere  tenea- 
tur. V erum  inde  ne  fequitur  eum  teneri 
leges  optimas  fubditorum  naturae  con- 
gruentes, praemiis  & poenis  fancitas  ab- 
^ rogare  , eo  quod  obtemperare  quidam 
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recufertt  , eamque  legum,  arangreffionemi 
certo  praevideat  ? Minime  gentiUfn.  Ergipi 
nec  ad  id  tenetur  Deus , qui  fu  premunt 
in  homines  dominium  ex  natura  fua  j&C 
ex  creatione  habet*  . , j;  n 

t i°.  Dift.  ans.  Princeps-  &c.  cum  ma- 
lum illud  avertere  magis  expedit ; cone* 
ans.  Si  minus  expediat,  n.  aos.  & confe.q, 
Nonnunquahi  fatius;  eft  mala  non  irope-* 
dire  , ,curn;fcilic^t  arceri  nott  queunt , ni(% 
boqi  communis  difpendio  ,<  vel ; cum  ex~ 
malis  bonum  majus  eruitur.  Sic  in  bo- 
num publicum  certe  peccarer  imperator* 
<|ui  bellum  femper  recufaret , eo  quod’ 
in  certamine  fubdriti  multi  trucidentur  y 
multi  vlitam  deinceps  agant  ex  vulneribus,, 
membrifque  amiihs  miferrimam.-  Ergo 

- l.  >'  - i * i i •/>'!  j‘j  . ■ V.I  . ■'  ’ 

At , inquies , cur  Deus  optimus fano 
tiffimufque  hominum  peccata,  fummarn- 
<jue  infelicitatem , quam  facile  impedird 
poteft , non  impedit  ? 

. Deus, inquit  S.  Auguftinus , ideo  ho- 
minum peccata  non  impedit  # quia  novit- 
de  malis  etiam  bona  facere , vel  propter 
bonum  aliquod  majus  j quod  bonum  ma- 
jus , ex.  gr.  major  erit  perfe&ionum  fua- 
rum , ut  bonitatis , juftitix , &c.  manifef- 
tatio.  Cujus  quidem  rei  invi&um  habe- 
mus argumenrum  in  divini  Verbi  Incar- 
natione , qua  mitifice  juftitiam  fuam  Deus 
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manifeftavit  , «infinitamque  firaiil  ergi 
homines  bonitatem  j quamque  Deus  non 
decreviflfet  fi  homines  nulli  peccaviffent. 
-1  Obj.  j Deus  eft  fumme  fapiens  : ae- 
qui ens  fumme  fapiens  non  poteft  ftatutn 
rerum  eligere  in  quo  futura  fune  peccata, 
quae  facile  impedire  poflet.  Ens  enim 
lumm£  fapiens  fine  motivo  rationi  con- 
fentaneo  agere  non  poteft.  Atqui  moti- 
vum  ftatus  illius  eligendi  nullum  efle 
poteft  rationi- confentaneum.  Ergo  &c. 

• N.  min.  Non  enim  fapientiac  Dei  re- 
pugnat illud  rerum  fyftema  afifumere , in 
quo  leges  optimas  condat , eas  praemiis 
maximis  & poenis  fanciat , hominefque  iis 
omnibus  inftruat , quae  neceflaria  funt  ut 
legibus  obtemperare  queant.  Ergo  rerum 
ftatum  eligere  poteft  in  quo  futura  funr 
peccata. 

* Ad  probationem  dift.  maj.  Ens  fumme 
fapiens  non  poteft  agere  fine  motivo , id 
quin  finem  bonum  intendat , . mediaque. 
aflumat  intento  fini  confentanea  $ conc. 
ma j.  Alio  fenfu , n.  ma).  Jainverb  cunv- 
prsdi&nm  rerum  fyftema  optimum  in  fe 
fit,  nedum  ratione  improbetur  j profe&o 
Deusfiimm£  inrelligens  finem  bonum  fibi 
propofuit  , mediaque  aftumpfit  intento, 
fini  confentanea  , quem  finem  aftignare 
nemo  tenetur  3 quis  enim  Dei  confiliarius 
iuic  ? Verum  etiamfi  cum  in  caeceris  ora^i 
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*»ibus,  tum  maxime  hoc  in  negotio  mul ca- 
nos praetereant , tamen  dici  poteft  Deum 
voliulTe  non  folam  bonitatem  oftendere, 
fed  independentiam  , fed  fupremum  do- 
minium , fed  juftitiam  ipfam  quam  in 
locum'  fpretae  bonitatis  & mifericordiae 
fiiccedere  debere  omnibus  perfpicuum  eft: 
& apertum.  ' . ' 

• Inflabis.  Peccatum  ex  natura  fua  tam 
malum  eft,  tamque  fapientix  contrarium, 
ut  nunquam  bonurft  fieri  poffit , vel  ra-* 
tione  probari.  Ergo  ens  furnme  fapiens 
motivum  nullum  habere  poteft  rationi 
confentaneum  ftarus  illius  eligendi  in  quo 
malum  ejus  generis  exiftere  patiatur. 

Dift.  ans.  Peccatum  nunquam  bonum 
fieri  poteft  7 fed  non  repugnat  ex  illo 
malo  bonum  - erui } conc.  ans.  Et  ex  illo 
malo  bonum  erui  non  poteft , n.  ans.  &C 
confeq.  Peccatum  quidem  ita  in  fe  ma- 
lum eft  ut  in  bonum  converti  non  queat. 
Ex  illo  autem;  malo  bonum  non  modo 
erui  poteft  , fed  etiam  quaedam  ftint  bona 
qux  fine  malis  non  exifterent.  Sic  fufus 
Martyrum  fanguis  femen  Chriftianorum 
fuit  , ut  fublata  tyrannorum  crudelitate 
nunquam  prxftantiflimx  Martyrum  vir- 
tutes eluxiflent.  Sic  Judaeorum  deicidium 
redemptionis  hominum  caufa  extitit.  Sic 
hominum  peccata  locum  Incarnationi  di- 
vini Verbi  dederunt : quae  divinae  perfonx 
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ciim  humanitate  copulatio  infinitam  Detr 
, bonitatem  fimul  & juftitiam  confpicuanv 
fecit.  v • > 

Itaque  cum  Deus  leges  optimas  hornis r 
nibus  imponere  decrevit , pro  fua  fapien*’ 
tia  potuit  eorum  fummam  felicitatem, 
libi  proponare.  Si  qui  vero  defpeda  Deit 
bonitate  nollent  legibus  obtemperarev 
bona  ex  illis  eruenda  malis  intendere  po- 
tuit. Ergo  &c. 

Obj.  4®.  Quod  fufnmae  fanditati  re- 
pugnat, id  Deus  impedire  tenetur.  Atqui 
peccatum  fummae  fanditati  repugnat. 
Ergo  &c. 

Dift.  min.  Peccatum  a Deo  commif- 
fiim  ipfique  intrinfecum  infinitae  fandi- 
rati  repugnat  ^ conc.  min.  Peccatum  ab 
hominibus  admiffiim , n.  min.  & confeq. 
stllud  enim  divina:  fanditati  non  repug-' 
nat , quod  naturam  divinam  non  inqui- 
nat. Atqui  tale  eft  jpeccatum  ab  homini- 
bus commifTum  , Deoque  extrinfecuim 
Ergo  Scc.  : ’ ; - 

Inftabis.  Deus  pro  fua;  fanditate  pec- 
catum odio  infinito  profequitur.  Atqui 
odium  illud  infinitum  cum  peccato'etiami 
ab  hominibus  admiflo  ftare  non  poteft. 
Odium  enim  infinitum  peccati  eft  vo- 
luntas efficax  illius  non  exiftentise , vel' 
faltem  voluntatem  illam  includit.  Ergo- 
&c. 
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N.  min.  Non  enim  magis  odium  pec- 
cati infinitum  impedit  quominus  peeca- 
tum  ab  hominibus  committatur  j quim 
amor  infinitus  virtutum  efficit  nece(Iarib> 
ut  bona  pietatis  opera  exiftant.  Atqui 
virtutum  amor  infinitus  id  non  efficit , 
alioquin  Deus  neque  ad  mundum  crean- 
dum liber  fuiftec , nec  ad  decernendam 
Verbi  divini  cum  humanitate  conjunc- 
tionem. Ergo  &c. 

Quapropter  odium  peccati  infinitum 
non  eft  voluntas  efficax  non  exiftentiat 
peccati , fed  illius  averfio  maxima  atque 
improbatio ; quemadmodum  amor  bono- 
rum pistaris  operum  eft  eorum  appro- 
batio quasdam  atque  complacentia  in  vir- 
tutibus. / * 

Inflabis.  Lex  naturalis  jubet  peccatum 
ab  altero  committendum  impediri , fi  fie- 
ri poffit.  Atqui  Deus  contra  legem  natu- 
ralem agere  non  poteft.  Ergo  &c. 

Dift.  maj.  Lex  naturalis  id  praecipit  ho- 
minibus , conc.  maj.  Deo  , nego  maj."' 
Lex  naturalis  non  eadem  Deo  & homi- 
nibus officia  prazfcribit.  Ex.  gr.  contra  le- 
gem naturalem  peccaret  homo  , qui  fe 
fupra  omnia  diligeret.  Ejus  autem  gene- 
ris amor  in  Deo  perfebtio  eft  maxima. 
Quare  fieri  poteft  , ut  aliquid  lege  natu- 
rali praeferiptum  fit  hominibus , ad  quod 
Deus  non  adftringitur.  Res  autem  in 
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pnefenti  negotio  fic  fe  habeit. 

Tenemur  coeteros  homines,  cum  poC- 
i fumus  a peccato  avertere,  i°.  quia  cum 
homines  natura  conjundti  fint  & aequales; 
quemlibet  ut  nofmetipfos  amare  debe- 
mus, ideoque  ejus  malum  arcere. 

i t'.  Caeteris  hominibus  indigemus  ; 
quam  ob  caufam  in  eorum  gratiam  id 
efficiendum  eft  , quod  erga  nos  effici  vel- 
lemus. 

5°.  Tenetur  quifque  curam  futr  falutis v 
habere  : non  fatis  autem  libi  invigilaret , 
h , cum  poteft  , alienum  peccatum  non 
impediret.  Pravis  enim  exemplis  ipfe  tan- 
dem ad  peccandum  adduceretur^ 

4°.  Homo  natus  eft  ad  focietatem  cu- 
jus proinde  bonum  pro  virili  parte  debet 
promovere , «nalum  vero  amovere.  Sce- 
lera autem  focietati , t^uam  tandem  om- 
nino evertunt,  maxime  noxia  funt.  Er- 
go  &c. 

Haec  funt.  fundamenta  legis  naturalis 
ab  ipfo  Baylo  expolita.  Jamvero  nullum 
horum  ad  Deum  fpe<ftat.  Homines  enim 
Deo  aequales  non  funt , nec  ejus  focii  y 
vel  fratres.  Eis  Deus  non  indiget ; nec 
fan&itas  Dei  vel  felicitas  ab  hominibus 
fufpenfa  elle  poteft.  Ergo  hac  lege  natu- 
rali Deus  non  adftringitur. 

Obj.  5 °.  Exiftunt  in  mundo  mala  phy- 
ftea , vel , ut  aiunt , mala  pcenae  a miferiia 
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fcnim  innumerabilibus  , morbis,  dolori- 
bus , ingratis  fenfationibus  fubjacet  ho- 
minum genus  univerfum.  Atque  ejufmodi 
mala  exiftere  ndh  poliunt  fub  unico  Deo 
fumme  bono.  Ergo  &c. 

N.  min.  Nam  repugnat  principium  ' 
fumme  malum.  Ergo  &c. 

Inflabis.  Deus  fumme  bonus  creaturas 
fuas  amore  neceflario  profequens  non  po- 
tefl:  ita  hominum  mala  intendere,  ut  ea 
folus  efficiat : atqui  tamen  res  fic  fe  ha- 
beret , fi  nullum  exifteret  principiuni 
fumme  malum  : conflat  enim  apud  om- 
nes Deum  folum  efle  caufam  efficien- 
tem fenfationum  noftrarum , cum  cor- 
pora in  animum  agere  non  poffint , nec 
ulla  lit  inter  corporum  motus  & fenfatio- 
nes  ingratas  connexio  neceflaria.  Ergo 
corporum  motus  funr  dumtaxat  occafio- 
nes  fenfationum  noftrarum  & dolorum 
libero  Dei  arbitrio  inftirutae.  Ex  quibus 
perinde  fieri  pollet , fi  voluiflet  Deus,  ut 
ienfus  gratiffimi  femp^r  & oble&ariones 
in  animo  nafcerentur.  Quapropter  ex  ho-> 
minum  doloribus,  miferiis , gemitibus , 
ingratis  fenfationibus,  Deum  fumme,  b<* 
num  lxtari  perfpicuum  eft.  Quod  diCtu* 
horrendum  eft  & contradictorium. 

‘Refpondeo  i°.  dolores  illos  & mife- 
rias  quibus  hominum  genus  conflictatur, 
poenas  efle  peccatLNara  revelatione  com- 
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pertum  hibernus  hominum  protoparen- 
tem  Adamum  doloris  cujuflibet  vel  mor- 
bi expertem  i Deo  in  flatu  felicitatis 
fonditum  fuifle.  Cum  a*t&m  prohibituro 
fuiflet,  ne  de  arboris  fru&u  manducaret* 
praecepto  facillimo  non  obtemperavit  j 
atque  in  peccati  poenam  ipfe  cum  fub 
pofteris  fadus  eft  miferiis  , doloribus  y 
morbis,  ingratis  fenfationibus , morti  ol> 
noxius.  j 

_ Refpondeo  i°.  dift.  maj.  Deus  fumm& 
bonus  non  poteft  creaturis  fuis  malun$ 
inferre , malum , inquam  y quod  in  bonuit* 
converti  non  poflit,  nec  efle  bonorum 
caufa , nec  aliis  bonis  plurimis  compenfe- 
tur  : coric.  maji  Malum  t quod  ex  natur» 
fua  malum  non  iit  , fed  poflit  &:  m bo-' 
aum  converti  y Sc  ■ efle  bonorum  caufa  * 
aliifque  plurimis  bonis  eompenfetur  ytu, 
maj.  Deus  pro  foa  bonitate  non  tenebatun 
eorpus  noftrum  corruptioni  cuilibet  $ ex-* 
ternorumque  corporum  motibus  imper-r 
vium  efformar&vel  immortalitate  donare. 
Cum  autem  in  mtilta  rerum  conferva  rion* 
noftrae  neceflariarum  ignoratione  ver  fe- 
mur , nobis  non  fatis  eflet  provifum , fi  cura 
corporis  rationi  vel  ideis  permiiTa  fuiflety 
Quam  igitur  bene  inftirutum  eft,inquicj 
Mallebranchius;,  ut  lentos  & remifliores 
Simularent  -vividi  quidam  fenfus , eofque* 
ad  remedium  aegroto  corpori , vel  parti 
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IxCx  afferendum  cogerent.  Serifus  autem 
illi  vividi  , vel  juaindi  fuifjent 3 fed  Volup* 
tatis  diminutio  j vel  moleffi.  Si  jucundi , 
primum  non  fiatis-  intelligitur  qui  fieri 

{>ofiir  , ut  aniffius  imminens  corpori  ma- 
um  & de&ruCtionis  periculum  eognofcai 
line  triftitid.  Nec  quo  paCto  diminutio 
voluptatis’ moleftiatn  non  afferat  ingratis 
fenfationibus  non  imparem  : dolore  nam* 
que  affici  , quam  voluptatibus  privari , 
fatius  plerumque  dicitur.  Deinde  fi  grati 
fuiilent  ejufmodi  fenfus,  in  iis,  ut  fumus 
i natnra  comparari  , diutius  imnaorare- 
muf  •,  cum  experientia  compertum  fit , 
homines  multos  ingratis  fenfationibus  vix 
induci  poffe  , ut  a mortiferis  abftineanti 
Interea  corporis  cura  negligerecur  j fic- 
que  in  mortem  velut  in  iomnunr  incide^ 
remus.  Quapropter  moleftae  fenfationes, 
jucundis  quibufdam  utiliores  nobis  effe 
nofcuntur. 

i°.  Morbis,  doloribus , mortifque  ne- 
ceflitate  admonemur,  ne  profperis  rebus 
efferamur  nimis  5 c fuperbiamus , proprias 
tenuitaris  , juxta  Poetes  diCtum  Sc  egefta* 
tis  memores.  A terrenis  affectibus  pravis 
que  cupiditatibus  abducimur,  ut  vitant 
meliorem , cceleftemque  patriam  appeta- 
mus. 

3 ®.  Cum  in  multis  delinquamus  om- 
nes, qns  Dfeof  in  poen|pi  deliCtoruin- of- 
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feramus,  morbi,  dolorefque  nobis  fap- 
' peditant. 

4®.  Iifdem  malis  uti  pofliimus,  ut  pa- 
tientiam , obfequium  fupremo  Numini  de- 
bitum j multafque  alias  virtutes  colamus, 
quarum  praemium  aeterna  felici&s  eft.  Ergo 
ienfationes  ingratae  ex  natura  fua  malae 
non  funt , poUuntquet  & in  bonum  con- 
verti , & bonorum  fontes  exiftere. 

Tandem  mala  quibus  afficimur,  bonis 
pluribus  compenfantur  , fed  quae  parvi 

Senduntur , quia  quotidiana  funt  & affl- 
uitate* vilefeunt.  Mala  vero  quibus  con- 
fligamur , idcirco  exageramus  vehenjen- 
tius , quod  affiieta  non  funt , totamque  , 
quoties  ingruunt , attentionem  noftram 
ad  fe  rapiunt.  Vix  enim  int£r  homines 
unum  aut  alterum  reperias , adeo  mife- 
riis  oppreffiim,  ut  vitam  non  relinquat 
invitus  , ejufque  curfum  inchoari  denu& 
non  malit,  quam  morte  abrumpi.  Nota 
omnibus  eft  iEfopi  apologus  de  lignatore, 
qui  mortem , ut  malis  fuis  finem  faceret , 
advocaverat.  Quae  quidem  cum  votis  an- 
nuens adftitiffet  , eam  ut  onus  humeris 
imponeret , non  ut  vitae  finem  afferret , 
efflagitatam  e fle  praetendit.  Ergo  non  eft 
cur  moleftarum  fenfationum  causa  adver- 
sus Dei  providentiam  infurgamus  quxri- 
moniis  & inclamemus. 

Obj.  6 °.  Multa  funt  in  mundo  mala 
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fiaturx  feu  imperf^diones.  Quaedam  enim 
cernuntur  creata  entia’  fic  numeris  om- 
nibus abfoluta, ut  pulchritudine  fua  fpec- 
tatorum  oculos  alliciant  atque  obledent. 
Alia  vero  adeo  negleda,  imo  & vifu  hor- 
rida , ut  faftidium  pariant , oculofque  of- 
fendant. Sic  multos  videre  eft  homines 
caecos  , auribus  captos , gibberos  , multis 
partibus  varie  diftortos , vultuque  defor- 
mes ; atqui  fub  unico  principio  fumme 
bono  haec  locum  habere  non  poliunt.  Er- 
go &c. 

N.  min.  Vel  enim  agitur  de  entibus 
rationis  expertibus , ut  lunt  lapides  j vel 
de  entibus  rationis  participibus  , fcilicet 
hominibus.  Si  primum,  certe  poteft  Deus 
tes  alias  aliis  imperfediores  efficere.  Eas 
enim  e nihilo  educit  , prout  poffibiles 
funt.  Imb  cum  lapis  fuam  habeat  ellen- 
tiam  , fuafque  proprietates  perinde  ac 
aurum , tam  in  le  perfedus  eft  quam  au- 
rum , quod  nonnili  ad  ufus  quofdam  nof- 
tros  melius  dicitur. 

Si  fecundum  , homo  quilibet  utpotfc 
ex  natura  fua  finitus  & limitatus  , quan- 
tumvis pulcher  fupponatur  & exornatus , 
multis  neceftarib  defedibus  fcatet  atque 
imperfedionibus.  Quare  fi  Deus  pro  fua 
bonitate  non  teneatur  unum  arcere  de- 
fedum ; ratio  nulla  eft , cur  duos  vel  tres 
permittere  non  queat } uno  namque  de- 
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fe&u  fuppofito  , cacterorum  ratio  omnis 
defumitur  ex  libero  Creatoris  arbitrio.; 
rum  nihil  creaturae  fuac  debeat  praeter  na- 
jturam  Sc  proprietates.  Ergo  &c. 

Homines  cum  illis  defe&ibus  in  fe 
polfibiles  funt.  Ergo  cum  multis  aliunde 
beneficiis  cumulentur , Sc  ad  finem  opti- 
mum fummamque  felicitatem  delimen- 
tur , ipfis  multo  melius  eft  exillere,  quam 
non  exillere.  Potell  igitur  Deus  bonus 
cum  his  defe&ibus , qui  per  fe  mala  non 
funt , homines  efficere. 

3°.  Defcdtus  illi  funt  legum  genera- 
lium quibus  mundus , hominumque  ge- 
nus regitur , quaedam  confe&aria.  Atqui 
Deus  bonus  non  tenetur  ut  quorumdam 
hominum  defe&us  impediat  , leges  ge- 
nerales abrumpere , ex  quibus  innumera 
bona  in  homines  redundant.  Nam , in- 
quit Mallebranchius , fi  quis  ex.  gr.  tegu- 
larum incautus  difpofitor  pede  lapfus  a 
fummo  domus  alicujus  faftigio  praeceps 
in  terram  decidat ; nunquid , ne  libi  cer- 
vices frangat ,,  vim  omnem  gravitatis  cum 
detrimento  rerum  ceterarum  maximo 
Deus  cohibebit  ? Minime  gentium.  Pro- 
vifor  enim  generalis  curam  univerfitatis 
majorem  habere  debet  , quam  Ungulo- 
rum ; ac  nedum  ejus  lapientia  impediat* 
imo  pollulat , ut  propter  majus  commu- 
nitatis bonum  dere&us  quidam  permit-  j 
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tantur.  Mallebranchio  hac  in  xe  aflentitut 
Baylus  his  verbis  : II  n*y  a pas  de  doute 
que  quand  D.ieu  s*ejl  ditermine  acigir  hors 
de  lui  j il  rtait  fait  cho'ix  ,d’une  maniere  ■ 
d\agir.9  qui  fut  infiniment  fimple  & uni- 
forme & nianmoins  d’une  ficondite  infi- 
me. On  peut  mime  aj&uter  quo  'la  Jimpli - 
citi&  Vuniformite  ddgir.j  jointe  a une  fi*- 
condite  infinhe  lui  ont  paru  prij er abies 9 
quoiqu3il  en  put  rifulter  quelques  maux d 
une  autre  maniere  d3agir  plus  compofie 9 & 
qui  ne  permettrait  aucun.mal.  Et  ainfi  c’ejl 
d tort  que  Von  deviande  pourquqi  Dieu  a 
exicuti  le  plan  dumondexqui  ne  peut  et  re 
qu3  infiniment  beau,  par  ies  voyes  les  plue 
fimples  & les  plus  uniformes  ; & pourquoi 
par  une  conpplication  de  dicrets  qui  s’en- 
trecoupajfent  incefdmment9iln3‘a  pas  em- 
pichi  le  rtlal.  ; . • 1 • 

QUESTIO*  IV. 

.v-  r . 'i 

Qualis  Jit  Deus  ? 

Quamquam  demonftratum  Jam  fuerit: 
Deum  e fle  fumme  perfe&um  •,  tamen  per- 
fe&iomes  quredami  funtii  iie  quibus  fpe^ 
ciatim  cljfputandom  eft.,«ae  maxime  qu<^ 
videntur  fecum  ; invicem  difficile  concit 
liari  pofe.  De  Jus  feorsim  di&uii  fu- 
mu s.  • •••»;<  ‘ >*r  'i  • ■ ■ . . . 
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De  Dei  fimplicitate. 

r * * 

Ex  jam  didis  conftac  Deum  omnipo- 
tentem effe  iiupmeque  intelligentem 
quae  cum  naturae  rerum  corporearum  re- 
pugnare perfpicuum  fit  ; hinc  manifefte 
efficitur  Deum  corporeum  non  effe , fed 
fpiritum , eaque  ratione  fimplicem.  Hinc 
patet  quam  abfurda  fit  Saducxorum  opi- 
nio , qui  cum  Epicureis  Deum  effe  cor- 
pus arbitrabantur.  Tamen  cum  in  Scrip- 
turis facris  Deo  faepc  membra  tribuantur, 
ut  oculi,  ut  brachia,  ut  pedes.  Ex  his  re- 
velationis textibus  male  intelledis  exor- 
tus eft  error  Antropomorphitarum  , fic 
didorum , quod  Deum  ad  inffar  hominis 
ex  animo  neceffario  quidem , fummequ^ 
perfedo  & corpore  fimul  unitis  compofi- 
tum  effe  finxerint.  Contra  abfurdam  hanc 
opinionem  fit. 

' PROPOSITIO. 


Deus  non  componitur  ex  animo  & cor- 
pore (imul  unitis . 

• Demonftratur.  Vel  corpus  illud  finitum 
effer  / vel’  infinitum ; atqui  neutrum  dici 
poteft.  Non  primum  } fi  enim  finitum  eff- 
iet , figuram  quamdam  & magnitudinem 
determinatam  haberet  , & quhj^m  ne- 
ceffario  : atqui  illud  abfurdum  eft.  Nulli 
enim  materiae  portioni  figura  talis , & 

de  ter- 
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determinata  magnitudo  neceflaria  eft. 
Ergo  &c.  1 

Non  fecundum  : alioquin  orbis  univer- 
fus  quasdam  eflet  divinitatis  portio  : quod 
ineptum  eft.  Ec  vero  natura  Dei  fumme 
perfedta  imperfectionem  omnem  a fe  ex- 
cludit. Atqui  compofitio  corporea  im- 
perfeCtio  eft  maxima ; cum  enim  fit  mul- 
titudo partium  fubftantialium  extra  fe 

fiofitarum  , dilfolubilis  eft  & corruptibi- 
is.  Ergo  6cc. 

z°i  Vel  unio  fpiritus  divini  cum  cor- 
pore neceffaria  eftet , vel  contingens.  Si 
neceffaria  , ergo  corpus  illud  exifteret  ne- 
celTarib.  Atqui  corpus  omne  contingens 
eft , ut  ex  diCtis  patet.  Ergo  unio  non  eft 
neceffaria.  Si  contingens , ergo  Deus  ef- 
fet  morti  obnoxius  &c.  Quod  abfurdum 
eft.  Ergo  &rc. 

Dices.  In  Scripturis  membra  Deo  tri- 
buuntur , ut  oculi , ut  brachia,  &c.  Ergo 
Deus  ex  animo  & corpore  fimiil  unitis 
componitur. 

Dift.  ans.  Haec  Deo  tribuuntur  fenfu 
metaphorico ; conc.  ans.  Vero  fenfu,  n. 
ans.  Sc  confeq.  Pleraque  hominum  pars 
tota  in  rebus  fenfibilibus  vix  excogitare 
poteft  , qua:  fub  fenfus  non  cadunt , vel 
fub  imagine  quadam  corporea  exhiberi 
non  queunt.  Ideo  Scripturae  facrce  ad  ju- 
vandam mentis  humanae  imbecillitatem 
Tom.  II.  G 
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•interdum  de  Deo  perinde  loquantur , aic 
fi  hominis  fimilis  eflet.  Verum  'ut  hiet 
Scriptura  di&a  cum  aliis  in  quibus  dici— 
■•tur  purus  fpiritus , te  cum  rationi  lumine 
concilientur;  fenfu  mCtaphorico  ab  om- 
nibus accipiuntur.  Quapropter  oculi  ‘Dei 
“fapientiam  atque  intelligeririam  metapho- 
rice adumbr'aht,; brachia  potentiam  &c. 
Ergo  &c. 

Hinc  fequitur  hominem  ratione  animi 
dumtaxat  ad  imaginem  Dei , te  quid&m 
"imperfedam  fadum  fuiflfe. ' 

De  immenfitate  Dei. 

Tmmenfi  nomine  fignificatur  quod  men- 
fura  nulla  terminari  poteft.  Hoc  fenfu 
'Deus  ratione  cognitionis  te  potentiae  im- 
'rnenfus  eft.  'Accuratius  diceretur  cogni- 
tione te  potentia  infinitus.  Nam  immen- 
“firatis  appellatio  relationem  quamdam  ad 
'res  extra  pofitas  includere  videtur,  qua 
"Deus  tebus  omnibus  prafens  intelligirur. 

Certum  eft  rebus  omnibus  Deum  cog- 
nitione praefentem  efle,  atque  operatione. 
'Quod  cum  ex  didis  , tum  magis  ex  dicen- 
dis patebit.  Haec  autem  cognitionis  divi- 
v'nje  atque  operationis  immenfitas  ad  reli— 

fionem  maxime  neceflaria  eft ; nifi  enltn 
)eus  omnia  cognofceret , atque  in  om- 
nibus operaretur  ; neque  hominum  vir- 
J tutes , neque  peccata  videret,  providentia 
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fua  res  omnes  non  dirigeret  atque  mode- 
raretur , lupplicantium  preces  non  audi- 
ret, nec  opem  expofcentibus  afferre  po£- 
fet.  Quibus  fubiatis  de  religione  concla- 
matum effer  i bis  vero  poliris  Hat  religio- 
nis cultus  integer.  ' . . . . . 

- Quaeritur  utrum  Deus  rebus  omnibus 
ita  fubftamia  fua  praefens  At , ut  a locis 
nullis  abefle  poffit. 

U r autem  hac  in  te  vitetur  error  * Icien- 
dum  in  primis  eft  , quid  dogma  > catholi- 
cum docear.,  de  quo  confuli  poteft  doc- 
tilfimus  Pe  cavius  Theologicorum  dogma- 
.rum  tom.  l.  L.  $.  c.  7.  U.t  ne  temere, 
inquit , ftatim  haere  As  inferibarur  iis,  qui 
Deum  ubique  eiTe  negent  > videndum 
.prius  quo  id  fenfu  faciant  ■,  poteft  enim 
fubeffe  duplex.  Nam  A eo  illud  affirmant, 
quod  rem  nullam  fpicitalem  fubftantia 
:fua  e fTe  in  loco  putant, ied  a&ione  fola; 
quod  de  Angelis  ac  Spiritibus  creatis. 
Theologi  veteres  , ac  pofteos  S.  Thomas, 
.ejufque  difcipuli  fentiunt,  ut  alibi  dice- 
mus (,Lib.  1.  de  Angelis  c.  10. ) reprehen- 
-dendi  non  funr.  Certe  fidei  ad  caufajn 
'trahenda  res  non  ierit.  Sin  ideo  defen- 
dunt, quod  vel  rotam  , quam  late  patet, 
uni  venalitatem  rerum,  occupari  ab  illius 
fubftantia  non  credunt  ; vel  i.  quibufHam 
locis  . ob  foeditatem  ac  turpitudinem  exi- 
«uni : atque  , ut'  verbo  dicam , A alicubi 
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efle  fubftantiam  Dei  velat  in  caelo  fta- 
tuunt*,  alibi  non  efle  elocent , quae  Vorftii 
tc  eorum  quos  paulo  ante  notavi,  fenten- 
tia fuit  , manifeftae  haerefeos  tenentur : 
atque  haec  do&ifiimus  Petavius , & qui- 
dem praeclari.  Non  enim  poteft  dogma 
catholicum  de  immenfitate  Dei  fufpen- 
fum  effe  ex  fententia  apud  Philofophos 
recepta  , qua  vulgo  ubicatio3  feu  exiften- 
.tia  in  loco  definitur  correfpondentia  va- 
-riis  loci  partibus. 

Itaque  i°.  contra  dogma  catholicum 
-non  errant  Carthefiani  qui  cum  multis 
Patribus  contendunt  Deum  in  feipfo  dum- 
taxat exiftere  , non  vero  in  loco.  Nam  , 
inquiunt , exiftere  in  loco  eft  correfoon- 
idere  variis  loci  partibus , eifque  fua  dif- 
fufione  coextendi.  Deus  aut£m  utpote 
fpiritus  fimplex  partium  quarumlibet  ex- 
pers & extenfionis  non  poteft  variis  loci 
partibus  coextendi.  Hinc  fi  quaeras  ab  il- 
lis ubinam  fit  Deus  , ubinam  fit  fpiritus. 
Cubito  reponent,  nullibi;  imo  quaeftio- 
nem  propofitam  ii  fe  non  intelligi  magis, 
quam  fi  quaereretur  cujus  coloris  fit  An- 
gelus } ciim  fpiritus  in  loco  exiftere  non 
queat , nec  tiliam  habere  relationem  dif- 
fanti*  vel  proximitatis  ad  corpora. 

Quap  quidem  fententia  nedum  nova  fit 
Atque  ante  Carthefium  inaudita,  ut  af- 
faif  Baylus  Di&ion.  Crif.  tom.  4 . ar$, 
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Simonide.  Ivnb  ab  ipfo  Platone  defenfa 
fuir.  Sic  enim  loquitar  in  Timaeo  p.  535« 
Cum  ad  hunc  ( locum ) refpieimus  , fom- 
niamus  quodammodo  , rieceflariumque 
putartius,  ut  quidquid  eft  , in 'aliquo  fit 
Joco  politum  } Sc  quod  neque  in  terra  4 
neque  in  coelo  fit , minime  efte  credimus. 
Hoc  fomnio  & imaginatione  adeb  tenen- 
tur homines  conftri&i , ut  haec  & fimilia 
a pervigili  vereque  exiftente  natura  divi- 
dere non  valeant,  - t 

Hinc  docet  Deum  neque  in  terra , ne- 
que in  coelo  exiftere  , fed  in  feipfo.  Simi- 
lia tradit  Ariftoles. 

z°.  Errarunt  cum  Paganis , Judicis  qui- 
bufdam , & Samaritanis  qui  Deum  certo 
quodam  loco  ut  templis  inclufum  ac  ve- ' 
luti  carceris  moenibus  vallatum  opinati 
funt.  Errant  & Sociniani  qui  Deum  in 
coelo  quidem  exiftere  fatentur , fed  eum 
^ coeteris  locis  & rebus  maxime  ob  foe- 
ditatem & turpitudinem  excludunt.  Con- 
trl  illos  Catholici  omnes  docent  Deum  , 
/i  ratione  fubftantiae  in  loco  exiftat , non 
in  uno  folum  loco  exiftere , fed  immen- 
fum  efle.  Quibus  praenotatis  fic. 

. PROPOSITIO.  V 

' * . 0 

Deus  Jt  ratione  /ubjlantU  in  loco  exijlit 
non  uno  foUim  loco  circum  fer ibitur  ; ficque 
immenfus  ejl. 
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Probatur.  Nam  fi  Deus  uno  dumtaxlc 
loco  contineretur,  vel  locus  ille  unica > 
eflet  determinatus , vel  non  effet  deter- 
minatus , fed  ab  uno  loco^ad  alterum  tran- 
firet , ficque  modo  in  hoc , modo  in  al  - 
tero  reperiretur.  Atqui  neutrum  dici  po  - . 
teft.  i°.  Deus  non  unico  loco  & quidem 
determinato  affigitur.  Tum  quia  perfpi— 
cuum  eft  nullam  effe  poffe  connexionem 
neceffariam  int&r  naturam  divinam  Sc 
locum  quemlibet  determinatum.  Tun 
quia  locus  ille  determinatus  tam  effer 
neceffarius  quam  Deus  ipfe.  Atqui  res  nul- 
la Deo  extrinfeca  poteft  neceffario  exifte- 
re  : alioquln  ipfa  Deus  effet.  Ergo  &c. 

i°,  Non  minus  abfurdum  eft  locum 
unicum  quo  Deus  contineretur  non  efie 
determinatum.  £‘enlm  fi  res  ita  fe  habe- 
ret , cafu  fortuito  contigiffet  , ut  Deus 
ab  aeterno  potius  in  certo  quodam  loco 
reperiretur  quam  in  altero.  Atqui  fortui- 
tum nihil  Deo  contingere  poteft.  Ergo  &c. 

Et  vero  Deus  ab  uno  loeO  in  alterum 
moveretur  : atqui  non  folum  non  conci- 
pitur , qua  ratione  Deus  moveri  poffit , 
led  etiam  motus  ehti  neceffario , atque 
infinite  perfedto  confentaneus  non  vide- 
tur. Ergo  &c. 

Clarkiiis  propofitibnemhoc  argumento 
confirmat , quod  multis  videtur  infupe- 
rabile.  Nam , inquit , Deus  eft  ens  abfo- 
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lute  necetfarium  quod  fine  contradi&ioneK 
fton  poteft  concipi  non  exiftens.  Atqui 
fi  pofiet  ab  aliqua  re  abefte  hoc  ipfo, 
pofi^t  concipi  non  exiftens.  Nam.fi  pok> 
v co8*tari  locus  cui  non  adfit  , pote- 
rit & alter  fecundus,  alter  tertius  cogi-. 
ta,ri  a quibus  aberit , ficque  de  omnibus,, 
Efgo  poterit  ens  abfolute  neceftarium  om- 
nino non  exiftens  concipi  j quod  eft  con-, 
rradi&orium. 

..  Et  vero,  inquit,  non  poteft  in  fparifs  r> 
imaginariis  concipi  portio  materiae  limi- 
tata, nifi  quia  contingens  eft,  ideoque 
per  voluntatem  Creatoris  limitatur.  Si 
enim  neceflario  exifteret , nulla  eflet  ra-< 
tio  cur  limitibus  quibufdam  circumfcri- 
bererur , fed  concipi  deberet  infinita.  Er- 
go cum  Deus  abfoluta  & intrinfeca  ne- 
ceflitate  exiftat , fieri  non  poteft  ut  rebus 
omnibus  non  adfit. 

Cum  autem  agitur  de  ratione  immenfi- 
tatis  determinanda,  &, quaeritur  quomodo 
Deus  locis  omnifius  adfit } id  , inquit  9 
intelle&us  hominum  finitus  neque  expli- 
care poteft,  nec  apprehendere. 

' Theplogorum  eft  argumenta  multa  en 
Scripturis  petita  exornare. 

Quadratione  Deus  immenfus  Jit  ? an 
infiniti  extenfus  ? 

Spatia  qua?  vulgo  imaginaria  dicuntur  4 
ante  mundum  conditum  & ultra  mundum 
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jam  exiftentem  cogitamus  infinite  extenfa. 
Haec  aut&m  fpatia  Phy  ficis  quibufdam  vi- 
dentur extenfio  realis , fed  negativa;  ideo- 
que  appellatur  inane  quoddam  atque 
immenmm  vacuum  recipiendis  & collo- 
candis corporibus  idoneum.  Etenim  , in- 
quiunt , non  concipitur  corpus  creari 
pofle  , nifi  praeexiftat  capedo  quaedam  in 
qua  recipiatur  corpus  & contineatur. 

Refellitur  haec  fententia. 

Abfurda  videtur  haec  opinio.  Nam  ex- 
tenfio realis  fimulque  negativa  eflet  po- 
litio partium  negativarum  extri  partes 
negativas  , nihilorum  extnl  nihila  fefe 
contingentia,  & quidem  fine  penetratione, 
i Atqui  nihil  abfurdum  magis ; quae  enim 
finguntur  exiftentia,  extra  fe  pofita , fefe 
contingentia  , hoc  ipfo  pofitiva  conci- 
piuntur. Ergo  &c. 

i9.  Immenfum  illud  fpatium  vacuum 
non  eft  extenfio  realis  fimulque  negativa, 
quod  aliud  nihil  eft  nifi  idea  abftra&a 
cfctenfionis  corporeae  fine  fine  poflibilis. 
Atqui  fpatium  illud  inane  aliud  nihil  eft, 
nifi  idea  abftra&a  extenfionis  corporeae 
fine  fine  poflibilis.  Nam  qui  non  acquifi- 
viflet  ideam  extenfionis  corporeae  , va- 
cuum illud  extenfum  imaginari  non  pof- 
fet.  Comparata  vero  per  fenfus  extenfio- 
nis corporeae  notione  , cum  experiamur 
ejufmodi  ideam  pro  nutu  multiplicari 
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polle  , eaque  de  causa  extenfionem  fem- 
p&r  augeri  , & efle  fine  fine  pofllbilem  j 
fi  eam  qualitatibus  fenfibilibus  , ut  co- 
lore , gravitate , quolibet  motu  &c.  per 
mentis  abftra&ionem  fpoliemus  j tum  no- 
bis repraefenramus  extenfionem  ant&  muli-  . 
dum  conditum , & ultri  mundi  limites 
fpatiis  imaginariis  omnino  fimilem  ; nec 
ulla  ratione  fingere  nobis  poffiimus  ert- 
tenfionem  realem,  fimulque  negativam. 
Ergo  S>cc. 

Et  ver^  fit  vacuum  quod  hac  in  Schola 
cogitatur,  fi  Deusfupponererur  materiam 
omnem  in  ea  contentam  deftruxifte  fer- 
vatis in  eodem  fitu  parietibus.  Atqui  va- 
cuum illud  non  eft  extenfio  realis,  fiimii- 
que  negativa ; fed  extenfio  corporea  ac-» 
curati  condenfata  , quae  inter  parietes 
contineri  poteft.  Nim  fi  Deus  materiam 
omnem  quae  fimiil  inter  iftos  pariete! 
contineri  poteft , efficeret  j jam  inter  illos 
alia  nulla  conciperetur  extenfio  realis.  Id 
aut£m  argumento  eft  extenfionem  realem 
& negativafh  , quae  dicebatur  antea  con- 
cipi , aliud  nihil  efle  nifi  materiam  pofi* 
fibilem  , quae  intra  parietes  intercipi  p<5- 
terat , eamque  ideo  concipi  negativam  ; 
quia  res  nondum  exiftens  modo  quodam 
negativo  exhibetur , cum  adhuc  in  nihilo 
intelligatur.  Ergo  &e. 

Praemittenda  erat  haec  fpatiorum  ima?* 
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ginariorum  notio  , ut  facilius  inrel  figan- 
tur variorum  Philofophorum  opiniones. 

. - Sententia  Clarkii. 

Do&or  Clarkius  cura  Newtono  aliiC- 
que  Anglis,  contendit  Deum  immenfi- 
ta te  fua  ubique  diffufum  exiftere.  Nam  r 
inquit , vel  ante  mundum  conditum  con- 
cipimus taatium  infinite  extentam;  quod 
quidem  taatium  ipfa  eft  Dei  immenficas. 
Nam  i lpatium  illud  eft  tabftantia;  con- 
cipitur enim  ens  quoddam  per  fe  exiftens. 
xQ.  eft  neceftarium.  Quantumvis  enim» 
conemur  illud  cogitatione  deftruere  , co- 
natibus noftris  femper  intelligitur  fuper- 
ftes , nec  unqudm  fieri  poteft , ut  non 
exiftens  cogitetur.  3°.  Eft  aeternum  tum 
quia  necellarium  eft,  tum  quia  quodli- 
bet initium  ftngarur  , femper  prius  fpa- 
tium  illud  intelligitur.  4*.  Eft  infinitum  ; 
cum  limitibus  nullis  etiam  per  cogitatio- 
nem eircumfcribi  poflit.  Jam  vero  , in» 
quit , fola  Dei  natura  poteft  elTe  tabftan- 
tia  neceftaria , sterna , infinita.  Ergo  fpa- 
tium  illud  eft  ipfa  Dei  immenfiras  ubi- 
que & infinite  aiffufa.  Ex  quo  concludit 
ideam  immenfitatis  tam  perfpicuam  efie. 
Ut  alia  nulla  clarior  efie  pofik , tamque 
necefiariam  & veluti  innaram  , ut  a men- 
tibus noftris  nequaquam  avelli  queat, 

* •<  ' r . 1 . 
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Extenfio  fine  fine  qute  ante  mundum 
concipitur  , aliud  nihil  eft  , ut  jam  dixi, 
nifi  extenuo  corporea  fine  fine  poflibilis, 
epaae.  per  mentis  abftradlionem  qualitati- 
bus fenfibilibus  fpoliatur.  Ideo  autem  pe^ 
cogitatiouem  deftrui  non  potefl:  ; quii 
quantumvis  mente  conemur , facere  non 
pqtfapnius*  ut  poflihilis  non  fit.  ... 

. Et  verp  ejjtenfio  illa  concipitur  realis, 
U cornpofita  ex  partibus  extra  fefe  invi-r 
cim  ppfit^  reips^  diftin&is*  Atqui  Deus 
Utpote  fpiritus  fimplex  non  poteft  elE? 
{uoftantia  extenfa  ex  partibus  fubftantia- 
Vftms  rqipsa  diftiq^is,  & ?xtra  fe  pofitis 
compedita : quod  omnibus  perfpicuum  ef^ 
& apertum.  Ergo  &c"--  , , f K 


Sententia  Dagourtierii. 

' i ' ! ■ ■» 

Eumdero  atque  Clarkius  fententiam 
amplexi tur  D^goumerius , & putat  fpa-r 
tium  ipfarp  elfe  Pui  immenfitatetn , pu.-? 
JUS  pEunes  affeftiojies  hajiep  j ex  quP  fe 
concludit:  ; unn^nfitas/ergo  pft  extefifio 
necelfaria  , aeterna  ,,  infinita  , 5c  immobi- 
lis fubftantiae  divinae. 

Verum  qua  ratione  Deus  fit  infiniti 
e^tenfus , quod  fupra  captum  inrelligep* 
tiae  noftrae  Clarkius  ejifiimayera$ , expli* 
eundum  fufeipit  Dagoumerius.  ■,  . 
«..*°»sNoftjP.euiB  njpdoj.fed  etia^qu^fl^  - 
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libet  fpiritum  extenfum  efle  ex  eo  pro- 
bat , quod  Deus  , hominumque  animi 
fint  in  loco,  repondeant  extenfo,'ipfifque 
extenfum  nempe  corpus  refpondeati 
i°.  Duplicem  diftinguit  extenfionem 
localem , aliam  corporum  , quae  fit  poli- 
tione partium  quae  fubftantiae  fint,  extri 
partes  quae  fint  totidem  fubftantiae-,  aliam 
fjpirituum  , quae  fit  per  politionem  totius 
fubftantiae  extri  fe  totam.  Ex  quo  con- 
fequi  videretur  extenfionem  fpirituum 
non  fecus  ac  corporum  fubftantialem  efle, 
cum  eo  tantum  difcrimine  quod  in  ex- 
tenfione  corporea  multae  fint  reipsal  fub- 
ftantiae j extenfio  vero  fpiritalis  ex  unica 
componatur  fubftantia  quae  tota  extra  fe 
totam  ponatur.  - ~ • 

Attamen  30.  contendit  extenfionem 
quamlibet  habere  partes  extenfionis  extra  - 
partes  extenfionis  politas.  Cum , inquit , 
extenfum  concipi  non  poflir , nifi  conci- 
piatur pars  extenfionis  extra  partem.  Quod 
etiam  noc  ratiocinio  confirmat.  Si  pars 
immenfitatis  quam  occupat  caput  Petri 
fit  ipfa  pars  pofitiv^  & independenter  £ 
mente , quam  occupant  pedes.  Ergo  pofi- 
tiv£  & independenter  a mente  ubi  caput, 
ibi  pedes.  Ergo  pofitive  funt  intra  fe  in- 
vicem-'Quid  abfurdius?  Quapropter  ab^ 
furdius  nihil  fingi  poteft , quam  fi  dica- 
tur immenfitatem  qua;  eft  locus  feu  fpa- 
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tmm  in  quo  funt  omnia  , non  habere 
pofitive  & independenter  a mente  partes 
extenfionis  extra  partes  extentionis;  im- 
menfitatem  effe  totam  fimul  , puta  in 
minimo  pundto.  Verba  funt  ipftus  Da- 
goumerii. 

4°.  Contendit  extentionem  Dei  pofi- 
tive differre  a fubftantia  Dei.  Nam , in- 
quit , fubftantia  divina  tora  eft  exrra  fe 
totam  ; extentio  vero  partes  habet  exten- 
fionis extra  partes  extenfionis.  Ergo  pofi- 
tiv£  differunt.  Quae  diverfitas  moaalis  eft 
eo  fenfu , quod  Deus  fit  res ; immenfitas 
vero  fit  modificatio  infeparabiiis  a fub- 
ftantia divina. 

Quid  aut£m  fit  illa-  modificatio  ex-» 
tenfa , quae  multas  habet  partes  indepen- 
denter a mente  noftra  diftin&as  , atque 
extra  fe  pofitas,  id  non  explicat  Dagou- 
merius,nec  omninb  intelligitur  in  quo 
confiftere  poffit , nifi  dicatur  ipfa  extra - 
pojicio  fubftantiae  extra  fe  totam  : quod 
ideis  Dagoumerii  valde  confonum  eft., 
Mihi  quippe  videor  eum  audire  fic  ra-x 
tiocinantem.  Pofirio  fubftantiae  extra  fe 
totam  eft  quidam  exiftendi  modus  , qui 
pofitive  concipitur.  Ergo  eft  modificatio 
quaedam  realis  & pofitiva , quae  indepen- 
denter a mente  noftra  divinae  fubftantiae; 
fuperadditur , & cujus  efientia  eft  ut  fic. 
extentio,..:;  ..  , 
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Itaque  Dagoumerius  opinatur  Deum, 
non  modocorporibus  omnibus  , fed  etiam, 
infinitis  fpatii  ultramundani  partibus  fub-, 
ftantia  fua  praefentem  efle  fine  fub  itantia^ 
divinae  multiplicatione.  . Quod  cum  fit; 
praecipuum  quaeftionis  de  immenfitate  ca-i 
put , eo  vim  omnem  ingenii  converti  opor- 
tebat , ut  fententiam  illam  cert£  non 
intellectu  facilem  adftrueret.  Ut  autem 
id  efficiat , argumentum  nullum  ex  ratio? 
nis  lumine  petitum  adducit , fedalip  di- 
vagatur , ut  extenfionem  quamdam  for? 
malitatum , qux  nec  explicatur , nec  ex-t 
plicari  poteft , excogiter.  Jam  vero  ab-» 
furdum  mihi  videtur , propofitionem  quae 
praecipuum  eftr.quxftiouis  caput,  nulla 
ratione  firmare , non  evolvere  *fed  magie 
obfcurare. 

Refellitur  Dagoumerii  fententia. 

i°.  Contendit  Dagoumerius  fpiritum 
quemlibet  extenfum  efle , quia  reipondet 
corpori  extenfo , eumque  ideo  corTrefpon? 
dere  extenfb , quii  totus  eit  extra  fe  to-i 
tum.  Atqui  illud  omnino  ahfutdum 
Maximum  enim  illud  ab  omnibus  affer-!-: 
tup  argumentum  difiinCtionis  realis  inter 
animum  meum  & rem  quamlibet , quod, 
ea  res  fit  extra  animum  pofita.  - Quare  fi 
quot  funt  corporis  .p^rres. , < toties  animu& 
extra  animum  naturaliter  exifleret  \ qwQB 
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cflent  corporis  extenfi  partes  quibus  ref- 
ponderet  animus,  tot  etiam  eflene  ani- 
mi y toties  cogitationem -quamdam  reper 
titam  fentirem.  Quod  quidem  ratiocinium 
Philofophi  omnes  adversus  Spinofam  ur- 
gent ad  contumeliam*,  eoque  demonftrant 
unicam  Spinofae  fubftantiam  e (Te  non 
pofle  extentionis  omnis  fubje&um.  EFgo 
animus  meus  non  eft  totus  extra  fe  totum, 
ut  variis  corporis  partibus  respondeat. 
Cum  igitur  animus  meus  in  fe  fimplex 
fit , & partium  expers,  extenfus  efle  non 
poteft. 

Imo  animus  fupponi  non  poteft  fic 
totus  extra  fe  totum  ut  extenfionem 
conftituat.  . 

Demonftrant  eriim  plerique  Phyfidi 
concrefirere  non  pofle  extenfionem  cor- 
poream , fi  continui  partes  fimplices  ef- 
ient  Sc  monades  j quia  cum  fe  tangerent 
fecundum  fe  toras , non  plus  fpatii  occu- 
parent monades  numero  infinita; , quam 
unica.  Ergo  fimili  ratione  animus  fup- 
poni non  poteft  ita  totus  extra  fe  totum, 
ut  extenfionem  conftituat.  ^ 

i ®.  Si  animus  meus  independeijter  a 
cogitatione  extenfus  fit , corporeus  eft  , 
quid  omnes  habet  corporis  proprietates. 
Primum , extenfus  eft  ex  hypotaefi*  a®. 
Eft  figuratus.  Ejus  enim  extenfio  limiti- 
bus circumfcribitur.  Figura  autem  aliud 
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nihil  eft  nifi  extendo  limitata.  Eft 
mobilis.  Cum  poilit  fucceilive  variis  loci 
partibus  refpondere.  Imo  eaedem  pro  fpi- 
ritibus  ac  pro  corporibus  inftitui  poterunt 
leges  motus.  4®.  Eft  divifibilis.  Cum  enim 
non  fit  ubique  diffufus,  non  alia  afferri 
poteft  ratio  cur  potius  quibufdam  corpo- 
rum partibus  relpondeat  quam  aliis , nifi 
Creatoris  voluntas.  Poterit  igitur  Deus 
efficere,  ut  modb  paucioribus,  modo  plu- 
ribus corporis  partibus  coextendatur.  Ac 
proinde  minui  poterit  & augeri  ejus  ex- 
tendo, ficque  reipsa  dividetur.  Tandem 
erit  coloratus.  Cur  enim  radios  luminis 
non  refle&eret , cum  locum  repleat , ea- 
que  de  causa  folidus  atque  impenetrabilis 
efte  debeat. 

Quae  cum  ita  fint,  quo  tandem  argu- 
mento adversiis  Materialiftam  probaret 
Dagoumerius  difcrimen  effentiale  inter- 
cedere int£r  corpus  & animum , nec  un- 
quam fieri  pofte  ut  cogitatio  fit  materiae 
folidae  modificatio.  Cum  ex  ipfo  eadem 
fubftanria  extenfa  fimul  & cogitans 
exiftat.  v ■ . . 

3°.  Tmmenfiratem  infinite  extenfam 
ideo  admittit  ut  fit  loeus  corporum.  At- 
qui neceffarius  non  eft  ejufmodi  locus  t 
vel  ei  lm  partes  illius  extenfionis  in  loco 
ipfae  exiftunt,  vel  non.  Si  primum  , ergo 
admittendus  eft  locus  loci  in  infinitum. 
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Si  fecundum,  ob  fimilem  caufam  poterunt 
& corpora  fine  loco  exiftere,  fibique  locus 
erunt.  •,  • 

4°.  Fatente  Dagoumerio  , partes  ex- 
tentionis immenfae  huic  Scholae  refpoit- 
dentes , omnino  diftin&x  funt  a partibus 
Romae  correfpondentibus.  Ergo  Deus  non 
elt  in  hac  Schola  totus , cum  in  ea  non 
habeat  omnes  fuas  perfe&iones  ; quod 
adeo  religioni  contrarium  eft,  ut  vix  cen- 
furam  author  effugerit. 

• 5 °.  Ut  animadvertit  Leibnitzius , vel 
formalitas  extenfa  hic  exiftens  contiguam 
exigit  proximam  effe , & vicinam  , vel 
non  : primum  dici  non  poteft.  Cum  enim 
fimiles  omnino  fint  illae  formalitates  , 
quae  hic  exiftit , non  poteft  connexio- 
nem neceffariam  cum  vicina  potius  ha- 
bere , quim  cum  aliis  Romae  exiften- 
tibus.  Secundum  magis  etisfm  abfurdum 
eft:  tum  quia  cafu  fortuito  contigiflet, 
ut  formalitas  proxima  fa&a  fuiftet  con- 
tigua : tum  quia  pollent  fedem  mutare. 
Ac  proinde  partes  immenfitatis  mobiles 
elTent  & divihbiles. 

6°.  Partes  illae  extenfionis  funt  forma- 
litates , qux  independent^r  a cogitatione 
noftra  diftinguuntur  a fubftantia  divina. 
Ac  proinde  aliud  nihil  cfTe  poliunt  nili 
ipfa  extrapojldo  fubftantiae  divinae  extra 
fe  totam.  Atqui  illud  omninb  abfurdum 
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eft.  Nam  i°.  haec  extrapofitio  mera  eit? 
relatio,  non  vero  formalitas  pofitiva.  Sic, 
enim  concipitur.  i°.  Quia  extenfio  non, 
in  fola  extrapofitione  vaga  confiftit.,  fed 
etiam  includit  res  quae  extrd  ponuntur  ^ 
alioquin  extenfio  corporea  formalis  efiet  „ 
non  fubftantialis.  Cum  fubftantia  di- 
vina in  fe  fimplex  fit  , nec  ex  partibus, 
compofita  polium  abftraCtione  menti# 
eam  confiderare  dumtaxat  femel  extra  fe. 
pofitam.  Quo  fuppofito  , dux,  ad  fum-i 
mum  effe  polfunt  noc  in  cafu  formalita- 
tes.  Quaero  nunc  an  fingulas  fint  exrenfie  * 
necne.  Si  fingulae  fint  extenfae : ergo  fub- 
ftantia divina  femel  fumpta,  poteft  ali- 
quam extenfionem  in  fe  recipere,  quam-* 
vis  omnino  fimplex  fit  & partium  expers* 
Quod  eft  contradictorium.  Praeterea  di«* 
cat  Dagoumerius  , quaenam  partes  efte 
poflint  illius  extenfionis  in  fubftantia  di- 
vina femel  fumpta  exiftentis.  Si  langulae; 
formalitates  non  fint  extenfae  , fed  duae,- 
fimul  extenfionem  conftituant  j ergo  &; 
punCta  duo  Zenonica  extenfionem  effor-. 
mabunt.  Ergo  & fubftantia  divina  per  fs, 
ipfam  ex  eo  dabit  extenfionem  , quod  fe- 
nriel  aut  bis  extra  fe  ipfam  ponatur.  Pro- 
indeque  erit  extenfio  fubftantialis. 

• > r 1 * 

Sententia  Thomijlamm, 

• ■ • • L 

Thomiftas  cum  Cardiefianis  opinantur 
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rem  nullam  fpiritalem  fubftanriS  Tua  in 
loco  exiftere , fed  adione  fola.  Deum  au- 
rem eo  fenfu  immenrum  efle  femiunt, 
quod  infinities  totus  fit  extra  fe  totum- 
Cujus  in  fententiae  explicationem  fimul 
& confirmationem  exemplum  afferunt 
Sacramenti  Euchariftici , quo  confiat , in- 
quiunt , per  reprodudionem  unicum  Sc 
idem  Chrifti  corpus  totum  exiftere  extri- 
fie  totum  in  hoftiis  omnibus  confecratis. 
Hinc , inquiunt , quamvis  exrenfio  realis 
quaelibet,  five  fubftantialis,  five  formalis 
Deo 'repugnet  , tamen  immenfitate  fui 
acquivalet  corpori  infinite  extenfo  5 fic- 
que  Dei  immenfitas  efi  virtualis  quaedam 
extenfio , quae  fufficit , ut  corporum  locus 
fit.  Quare  in  Deo  vivimus,  movemur  Sc 
fumus. 

. "Refellitur  h&c  fententla. 

' i°.  Si  res  quaedan* unica  tota  extra  fe 

totam  infinities  natura  fua  feu  naturaliter 
exifteret  , vel  ratione  unius  ejufdemque 
exiftentiae  vel  ratione  multiplicis  : neu- 
trum dici  poreft.  Non  primum  : alioquin 
res  unica  nmplex  pofiet  fimul  efie  alteri 
eidemque  rei  proxima,  & ab  eadem  mille 
leucis  remota.  Quod  omnino  abfurdnm 
contra  Spinofam  dicunt  omnes  ad  unum  ' 
Philofophi.  Non  fecundum  r cum  enim 
exiftentia  fit  ipfa  rei  effentia , non  vero 
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aliquid  ipfi  fuperadditum,  fatentibus  pr£- 
fertim  Thomiftis ; pro  multiplici  exiften- 
tia , multiplex  quoque  edentia  admitte- 
retur •,  ficque  infiniti  dii  exifterent.  Ergo 
* &c. 

i°.  Contendunt  Thomiftae  virtualem 
immenfitatis  extenfionem  ede  locum  cor- 
porum : quod  abfurdum  eft.  Nam  motus 
^corporum  realis  eft  & a cogitatione  nof- 
tra  independens.  Atqui  realis  non  edet. 
Ad  motum  enim  realem  multa  reipsi 
loca  requiruntur.  Atqui  multa  reipsa  loca 
non  exifterent , fed  multa  dumtaxat  per 
cogitationem.  Ergo  8cc. 

• Et  vero  hoc  ipfo  quod  immenfitas  fta- 
luitur  locus  corporum  , fi  pars  immenfi- 
tatis quam  occupat  Caput  Petri , fit  inde- 
pendenter  a mente  pars  ipfa  quam  pedes 
occupant.  Ergo  indepenaenter  a mente 
noftra  ubi  caput , ibi  pedes:  Ergo  inde- 
pendenter  a cogitatipne  noftra  & in.  re 
ipsa  caput  & pedes  mnt  intri  fe  invicem, 
Quid  abfurdum  magis  ? 

Quaeres  itaque  qua  ratione  Deus  im- 
menfus  fit  ? 

Refpondeo  i°.  fi  immenfitatis  nomine 
intelligarur  praefentia  loco  quaecumque 
fit,  Deus  ante  mundum  conditum  hac 
ratione  immenfus  non  erat  , cum  locus 
nullus  eftet.  Quare  in  feipfo  tunc  exifte- 
bat  cognitione  atque  potentia  immenfus« 
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i°.  Poft  mundam  i Deo  effe&um  , 
Deus  eadem  ratione  in  feipfo  exiftit.  Ve- 
rum neque  Deum  , nec  rem  ullam  fpiri- 
talem  fubftantia  fua  efle  in  loco , fea  ac- 
tione fola  docent  Cauthefiani  cum  nobi- 
libus multis  Philofophis  j quod  i tefte  Pe- 
tavio,de  Angelis  ac  Spiritibus  creatis , 
Theologi  veteres  ac  poft  eos  S.  Thomas, 
ejufquedifcipuli  fentiunt.  Nam,  inquiunt, 
fecundum  omnes  Philofophos  Scotiftas 
fiir.ul  & Thomiftas,  exiftere  in  loco  eft 
coextendi  loco  , ejufque  partibus  refpon- 
dere.  Atqui  Deus  ut  pote  qui  fit  fpiritus 
iimplex  partium  &.  cujuflibet  extenfionis 
realis  expers , non  poteft  locis  feu  corpo- 
ribus coextendi , eifque  refpondere.  Er- 
go &cc.  ' > ■ 

Quapropter  Deus,  eft  immenfus  , non  ‘ 
cognitione  folum  & potentia,  fed  quia  iu 
locis  omnibus  & corporibus  operatur. 

Dices.  Ex  Oratione  Dominica  Deus 
eft  in  coelis.  Ergo  fubftantia  fua  in  loco 
exiftit. 

N.  confeq.  Cum  Deus  in  Oratione 
Dominica  dicitur  in  coelis  exiftere  , id  de 
peculiari  quadam  operatione  intelligen- 
dum  eft , qua  vifionem  naturae  fuae  atque 
amorem  beatificum  San<ftis  largitur.  Sic- 

- que  five  Scoti ftis,  five  ,Thomiftis  expli- 
canda eft  Oratio  Dominica.  Hinc  ergo 

- concludi  non  poteft  Deum  in  loco  exiftere* 
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Inftabis.  Ex  concedis  Deus  in  locisom- 
nibus  operatione  exiliir.  Atqui  ubi  eft 
. operatio,  ibi  & fubftantia  fit , necefle  eft  j 
etenim  operatio  non  poteft  a natura  fe- 
parari.  Ergo  &c.  • 

Dift.  maj.  Id  eft  Deus  in  locis  omni- 
bus operatur  & eftedtus  producit,  conc. 
maj.  id  eft  ipfa  operatio  in  locis  exiftit, 
n.  maj.  Quis  unquam  operationem  divi- 
nam in  loco  exiftentem , & loco  corref- 
pondentem  potuerit  cogitare  ? Nam  exif- 
tere  in  loco , eft  coextendi  loco.  Atqui 
operatio  fimplex  partium  & extenfionis 
expers  id  prreftare  non  poteft.  Ergo  &c. 

Inftabis.  Vel  Dei  operatio  exiftit  in  lo- 
cis in  quibus  Deus  effedum  producit , 
vel  Deus  operatur  in  diftans , ut  aiunt  : 
atqui  Deus  non  operatur  in  diftans.  Er- 
. go  &c. 

Refpondeo  Deum  in  corporibus  ope- 
rari. Cum  autem  Deus  fic  operatur , eft 
ne  corporibus  illis  vicinus  & contiguus , 
an  vero  ab  illis  remotus;  dico  haec  efte 
de cepc#  imaginationis  foetus,  a xonfue- 
tudine  oculorum,  a corporibus  ;ad  res 
_ fpiritales  tran flata,  ideoque  ridicula  j cum 
vicinia  vel  diftantia  nonnifi  inter  corpora 
cogitari  poflit.  Itaque. 

N.  maj.  Supponit  enim  major  propo-. 
firio  Deum  efte  vel  remotum  a corporibus 
in  quibus  operatur , vel  eifdena  conti- 
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guum.  Atqui  non  eft  relatio ‘viciniae  vel 
diftantiae  Deum  inter  & Corpora  magis  , 
<^uam  inter  Pafcha  & Jerofolimam.;Ergo 
&c.  Atque  hae  funt  refponfiones  a.  Car- 
thefianis  'traditae. 1 </..  n.j  . t ■ 

i ■:>  / >a  i1.-,.,-  . • >.■  -: 

; r;  • . De  Aternitate  Dei . 

Deus  neceflario  1 exiftit  5 idebqiie  fine 
'contradictione  fupponi  non  poteft  non 
exiftens.  Ergo  aeternus  eft  , nec  ullum 
exiftentiae^fute  initium  'vel  finem  habere 
poteft. 

' Ens  aeternum  durat.1  NAm  exiftit , & 
■pergit  exiftere.-  Duratio^utem , ut:  in’On- 
tologia  dixi  , aliud  nihil  eft , fecundum 
omnes  Philofophos , nifi  exiftentiae  con- 
tinuatio. • - ■ ..-.i  j « 1.  .. 

Quaerimur  iitrum  -aetOrha  <Dei  durario 
fit  fuccefliva:1  : ’ 

c DagottmerhiS'  cum  S corift  is:  con tend i t 
durationem  omnem  efle  fucceflivam.  Eli 
enim,  inquit^  quantitatis  fpecies  in  eo 
folo  a quantitate  permanente feu  corpo- 
rym  rext^nfione  difcrepans  , <quod  partes 
habeat  extra  partes  fucceflive , id  eft  alias 
-p6ft  alias:  F x qOo;  cortcliidit'  aeternitatem 
jDch  fucceflivam  efle.  ' - i : 

E contra  ' Suarezius  docet1  non  aliam 
efle  duratioliem 'fucefeffivam  nili  motus  , 
vel  rerum^x  fe  fucc^llivarttfiai  Quare  fen- 
tit^hullaha  Jefle'  k\  £ terna:  Dei  < du-ca  tione 
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iucceflionem.  Quid  autem  in  hac  opi- 
nionum diverfitate  fentiendum  iit  adeo 
multis  obfcurum  videtur  atque  arduum  , 
ut  in  hac  inexplicabili  quaeftione  homi- 
num ratio  exploratum  nihil  haber-e  pofliq- 
Ego  verb  exiftimo  vix  aliam  in  tota 
pafsim  Philofophia  quaeftionem  reperiri 
polle  faciliorem  > dummodo  femper  animo 
fixum  illud  teneatur  durationem  quam- 
libet realem , adeoque  aeternitatem  Dei 
aliud  nihil  e(Te  nifi  exiftentiae  perfeve- 
rantiam^  atque  deponatur  commune  prae- 
judicium quo  durationem  generarim  fum- 
ptam  ridicula  mentis  fidtione  imagina- 
mur efle  quoddam  ens  cujus  natura  fit 
fluxus  perpetuus,  praetereaque  nihil.  Pro- 
inde quali  ens-  quod  neque  fubftantia  fit , 
jiec  accidens ; neque  fpiritus , nec  mate- 
ria , quod  ubique  fimul  & nullibi  exiftat, 
foetus  non  eflet  mentis  pallae  chimapris. 
Itaque  fit. 

PROPOSITIO. 

, AZtema  Dei  duratio  non  efl  JucceJJlva» 

Demonftratur.  Cum  duratio  quaelibet 
realis  fit  perfeveranria  in  exiftentia , du- 
ratio Dei  fuccefliva  efle  non  poteft , nili 
ex  multis  exiftentiis  fibi  fuccedentibus 
confletur.  Aliae  enim  non  pofliint  efle 
durationis  partes  & elementa  nili  multae 

exiftentiae. 
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exiftentiae.  Atqui  aeterna  duratio  Dei  non 
conflatur  ex  multis  exiftentiis  fibi  fucce- 
dentibus.  Deus  enim  unicam  habet  naturae 
fuae  exiftentiam  , quae  cum  neceflaria  fit , 
femper  eadem  neceflario  perfeverat.  Er- 
go &c. 

t°.  Duratio  Dei  non  poteft  efle  fuccef- 
fiva,  nifi  vel  eflentia  fimul  & exiftentia, 
ficque  Deus  totus  fibi  ipfe  fuccedat , vel 
eflentia  Dei  perfeveret  eadem , exiftentia 
vero  exiftentia:  fuccedat.  Utrumque  ab- 
furdum  eft.  Primum  quidem , ut  patet. 
Ineptus  enim  eflet  qui  ferib  animo  con- 
tenderet Deum  efle  ante , & poft  feipfum, 
Deum  fibi  fuccedere.  Secundum  non  mi- 
nus ridiculum  eft.  Nam  contradidlorium 
eft  dicere  eflenriam  Dei  femper  eamdem 
perfeverare  certe  extra  nihilum  pofitam, 
& tamen  exiftentiam  exiftentia:  fuccedere. 
Id  praeterea  fupponeret  exiftentiam  Dei 
efle  attriburum  aliquod  pofitivum  eflen- 
tiae  Dei  fuperadditum  : quod  abfurdum 
efle  jam  demonftravi.  Ergo  &c. 

3°.. Multa  fequuntur  abfurda  ex  Sco- 
tiftarum  fententia.  Nam  formalitas  quae 
eft  exiftentia  Dei  pro  inflanti  A & cui 
altera  fuccedit  formalitas  fimilis  in  inf- ' 
tanti  B j haec  , inquam  , formalitas  vel' 
neceflaria  eft , vel  contingens.  Si  primum, 
ergo  haec  formalitas  deftrui  non  poteft  & 
evanefcere.  Si  fecundum , ergo  exiftentia 
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Dei  fingulis  inflantibus  eft  contingens.  Ex, 
quo  tandem  fequeietur  aliquid  necefla- 
rium  pofle  ex  contingentibus  conflari  '9. 
nec  probari  ullatenus  entia  quae  exiftunr 
non  poffe  omnia  efle  fa&a  & e nihilo  de- 
durfta. 

- Et  vero  vel  formaliras  quae  Deo  adve- 
nit in  inflanti  B j ex  feipsa  & fine  ulla 
causa  fit  de  non  exiftente  exiftens  , vel 
Deus  illam  producit : neutrum  dici  po- 
teft.  Non  primum  : res  enim  nulla  poteft 
ex  feipsa  & fine  causa  fieri  de  non  exif- 
tente exiftens.  Quod  adeo  perfpicuum 
eft , ut  omnes  ex  eo  demonftrent  exif- 
tere  ens  quod  fit  creator.  Non  fecundum : 
cum  enim  illa  formaliras  ipfa  fit  Dei  exif- 
tentia  j fi  Deus  illam  efficeret , fe  ipfe 
educeret  e nihilo  pro  inflanti  Bj  & fe- 
quentibus.  Ergo  &c. 

Confulto  abftinui  a vulgari  fentenrix 
Thomiftarum  enunciatione , qua  dicitur 
aeternam  Dei  durationem  totam  efle  fi- 
mui \ quod  omnium  animos  a fehtentia 
noftia  alienat  , &c  reluctantem  offendit 
imaginationem  , quar  vel  invita  duratio- 
nem tanquam  fluxum  quemdam  non  in- 
• terruptum  fibi  femper  fingit.  Nec  etiam 
accurata  eft  ejufmodi  enunciario.  Hac 
enim  non  obfcure  fignificarur  multas  efle 
>n  aeterna  Dei  duratione  partes  quae  fimui 
.fint*  Cum  ea  fimui  efle  non  dicantur,  qu* 
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funt  unum  dumtaxat , non  multa.  Si  au- 
tSm  multas  m daratione  divina  partes  ef- 
fient , iibi  neceffario  fiuccederenr.  Quare 
contradictorium  videtur  aeternam  Dei  du- 
rationem  fimul  totam  dicere  ; quod  pne- 
terea  locum  dat  objeCbionibus  multis, 
quarum  difficultas  omnis  evanefeeret , fi 
vocibus  aliis  exprimerentur: 

Obj.  i".  Infinita  Dei  duratio  eft  fuc- 
ceffiva.  Nam  , inquit  Dagoumerius , ad 
hoc  fatis  eft  quod  duratio  ut  Jic  y id 'eft 
generarim  fumpta,  dicat  in  idea  fua  po- 
litionem partium  durationis  extra  partes 
durationis  , & ratio  infiniti  contrahens 
durationem  ut  Jic  non  excludat  a dura- 
tione  ut  Jic  pluralitatem  illarum  par- 
tium : atqui  i°.  politio,  partium  duratio- 
nis extra  partes  durationis  eft  in  idea  du- 
rarionis  ut  Jic.  Nam  cum  duratio  ut  Jic 
fit  quantitatis  fpecies,  & quantitas  fit  am- 
plitudo entis  & copia , certe  duratio  ut 
Jic  dicit  plures  partes  j cumque  haec  fpe- 
cies quantitatis  differat  ab  extenfione  lo- 
cali , in  cujus  idea  reperirur  politio  par- 
tium permanentium  extra  partes  perma- 
nentes , debent  partes  durationis  poni  ex- 
tra  fe  invicem fucceffive. Ergo  i°.  duratio 
ut  Jic  eft  politio  partium  durationis  ex- 
tra partes  durationis  fdccelfive.  . r ,, 
Deinde  vero  ratio  infiniti  contrahens 
durationem  ut  Jic  non  excludit  a dura- 
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tione ut  Jic  pluralitatem  illarum  partium. 
JjTam  differentia  contradens  genus  , non 
excludit  a genere  , quod  eft  in  ejus  idea; 
v.  gr.  ratio  circuli  contrahens  figuram, 
non  excludit  a ratione  figurae  quod  eft  in 
idea  figurae.  Atqui  ratio  infiniti  eft  diffe- 
rentia quaedam  contrahens  durationem  ut 
JiCj  ad  hoc  ut  fit  talis  duratio  , quae  dif- 
ferat ab  aliis  ductionibus.  Ergo  &c.  Iti 
Dagoumerius. 

N»  min.  Nam  duratio  generarim  fump- 
ta , fecundum  omnes  Philofojphos , aliud 
nihil  .eft  nifi  exiftehtiae  continuatio  : at- 
qui exiftentiae  continuatio  non  includic 
in  idea  fua  partium  extril  fe  pofitarum 
jnultitudinem.  Nim  partes  illae  eflent  to- 
tidem exiftentiae  : atqui  exiftentiae  con- 
tinuatio non  includic  in  idea  fua  multas 
exiftentias  extri  fe  pofitas , fibique  ea  de 
causa  fuccedentes : nam  exiftentiae  con- 
tinuatio poteft  conflari  ex  unica  exiftenria 
quae  propter  luam  neceflitatem  femp£r 
eadem  perfeveret.  Ergo  &c.  Quare  dura- 
tio  generarim  fumpta  non  eft  quantitas. 

Inftabjs.  Quod  poteft  effe  rnajiis  vel 
ininus,  illud  eft  quantitas. .Atqui  duratio 
poteft  effe  major  vel  minor  ; fic  duratio 
Dei  major  eft  creaturarum  duratione , fic 
entia  contingentia  alia  aliis  magis  minufve 
durant.  Ergo  &c.  ■ 

* £>ift,  min,  Duratip  poteft  effe  major. 
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.Vel  minor  per  relationem  ad  aliquid  ex- 
trinfecum  j conc.  min.  Per  multitudineni 
partium , & realetn  fui  ipfius  extenfio- 
iiem  •,  n.  min.  & cohfeq.  Duratio  alicujus 
entis  efiamfi  multas  durationis  partes  , 
id  eft  exiftentias  multas  non  contineat» 
ideoque  non  fit  quantitas  > tamen  dici  po- 
teft  alterd  duratione  major  , primo  fi  en$ 
Unum  exiftac  attero  nond&m  exiftence, 
vel  altero  deftru&o  ipfum  in  exiftentia 
fua  perfeveret  *y  quibus  comparationibus, 
inquit  Suarez  , non  figuincacur  quan- 
titas , vel  extenfio  diverfa  durationis,  fed 
diverfa  relatio  ad  oppofitam  exiftentiae 
privationem  : proind&que  hoc  fenfu  du- 
ratio major  nou  eft  nifi  per  relationem 
ad  aliquid  extrinfecum/ 

i9.  Cum  entium  quorumdam  duratio 
comparanda  fufcipitur , fiaepius  contingit 
ut  menfuram  quamdam  communem  anu- 
tnamus,  quae  tempus  vulgo  appellatur  , 
ut  motum  folis,  vel  etiam  ens  aliquod 
omnino  fidum,  cujus  naturam  nobis  ex- 
hibemus in  fluxu  non  interrupto  pofitam, 
quod  tamen  neque  fubftantia  Jit  nec  Ac- 
cidens. Quo  autem  pluribus  vel  pauciori- 
bus illius  menfurae  communis  partibus  ens 
correfpondec  & coexiftit  eo  magis  vel 
minus  quam  alterum  durare  dicitur.  Jim 
vero  ut  ens  pluribus  iliis  menfurae  parti- 
bus coriefpondeat , non  requiritur  ut  ejiis 


Digitized  by 


?.*.  Theologia 

duratio  ex  multis  partibus , id  eft  exiften- 
liis  multis  confletur  i fufficit  unica  ex  if- 
tentia  qua:  femper  eadem  perfeveret.  Er- 
go & in  hoc  'fecundo  cafu  duratio  dici 
porefl  altera  major  per  relationem  ad  ali- 
quid cxtrinfecum  , non  vero  per  multi- 
tudinem partium  , realemque  fui  ipfius 
extenfionem.  Quare  duratio  Dei  non  ideo 
quantitas  eft,  quia  altera  duratione  ma- 
jor dicitur. ; ' \ ’ t.  .r 

% Inflabis.  Illa  duratio  efl  fucccfliva  in 
qua  funt  inflantia  priora  & pofleriora  : 
atqui  in  duratione  Dei  repcriuntur  inf- 
tantia  priora  & pofleriora.  Deus  enim 
extitit  ante  mundum,  exiflit  cum  mun- 
do , & poft  mundum  extiturus  eft.  Ergo 
inflantia  priora  & pofleriora  in  duratione 
Dei  reperiuntur. 

N.  min.  ad  probationem  dift.  confeq, 
"In  duratione  divina  funt  inflantia  priora 
& pofleriora  per  relationem  ad  aliquid 
extrinfecum  > conc.  confeq.  Abfolute , & 
cum  duratio  divina  in  fe  fola  confidera- 
tur  j n.  confeq.  Si  Deum  & mundum  com- 
paremus cum  duratione  imaginaria  qua: 
in  menfuram  communem  durationis  cu- 
juflibet  afTumitur,  tum  percipimus  Deum 
prius  ejufmodi  menfurae  partibus  corref- 
pondiffe  quam  mundum  , ipfifque  poft 
mundum  efTe  cocxtiturum.  ldeoque  per 
relationem  ad  illud  extrinfecum  fingimus 
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in  Deo  inflantia  priora  & pofleiriora.  Ve- 
rum fi  duratio  divina  abfolute  Sc  in  fo 
fola  confideretifr , nihil  concipimus  i^fi 
Intririfecum  quod  prius  fit  vel  poflerius. 
Ad  boc  enim  requireretur , ut  eflent  exifi> 
tenrix  Dei  aliae  aliis  priores  & pofterio- 
res.  Atqui  multae  e (Te  non  poliunt  exif- 
tentise  Dei  aliae  aliis  pofleriores ; cum 
exiftentia  Dei  utpote  nfcceflaria  femper 
eadem  perfeveret  j cum  infuper  exiflen- 
ju*  Dei  non  fit  aliquid  pofitivum  ejus  ef- 
fentiae  fuperadditum.  Ergo  &c. 

‘ 1 Inflabis,  Atqui  datur  inflans  prius  & 
poflerius  etiam  durationi  divinae  inrrin- 
fecum  > fcilicet  inflans  quo  Deus  tulit 
decretum  de  condendo  mundo,  8c  inf- 
lans quo  mundum  creavit , funt  inflantia 
diverfa  certe  durationi  divinae  intrinfeca, 
'curri  ant£  mundum  conditum  alia  nulla 
eflet  duratio  nifi  divina.  Nam  fi  Deus 
tulerit  decretum  de  condendo  mundo, 
his  verbis  expreflum , volo  ut  mundus  exifi. 
tat  pro  tali  momento  ; inflans  quo  de- 
cretum illud  tulit,  Scinflans  quo  mun- 
dum e nihilo  eduxit , funt  momenta  di- 
verfa  durationi  divinae  intrinfeca.  Atqui 
Deus  tulit  decretum  de  condendo  mun- 
do his  verbis  expreflum,  volo  ut  mundus 
exiflat  pro  tali  momento.  Vel  enim  fic 
expreflum  fuit  illud  decretum  , vel  his 
verbis  , volo'  ut  mundus  exiflat.  Atqui 
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non  dixit  Deus  (impliciter , volo  ut  mun- 
dus exiftat : fi  enim  res  ita  fe  haberet  , 
mundus  ftatim  & ab  aeterno  extitiftet.  Er- 
go decretum  de  condendo  mundo  his 
verbis  expreffum  fuit,  volo  ut  mundus 
exi  fiat  pro  tali  momento.  Proindeque 
&c. 

N.  fubfiimptiim , ad  cujus  probationem 
n.  maj.  Ut  enim  animadvertit  Baylus  ad 
iftam  objectionem  refpondens  , Deus  vi- 
dit poflibilem  ab  aeterno  durationem  fuc- 
.ceflivam  ex  entibus  contingentibus  fibi 
fiiccedentibus  compofitam , quae  initio 
f>c  fine  carerer.  Atque  id  fufficit , ut  de- 
cretum de  condendo  mundo  tulerit  his 
verbis  expreftum , volo  iit  mundus  exif- 
tit  pro  tali  momento  illius  nempe  dura- 
tionis  fucceflivae  extra  Deum  pofiibilis  , 
non  vero  pro  tali  momento  durationis  di- 
vinae. Ergo  &c. 

Dices.  Si  aeterna  Dei  duratio  initantia 
inulta  non  compledteretur  , ipfa  efiet 
tota  fimul  , efiet  unicum  inftans.  Quo 
certe  abfurdius  nihil  excogitari  poteft. 
Ergo  &c.  » • 

Refp.  i°.  Jam  obfervatum  eft  aeternam 
Dei  durationem  non  accurate  dici  totam 
fimul,  etiamfi  fuccefiiva  non  fit.  i°.  Di- 
cenda etiam  non  eft  unicum  inftans  •,  quip- 
apud  omnes  receptum  eft  , ut  initantis 
nomen  fignificet  aliquid  adeb  fugax  , ut 

j .«  * T*  ■ * **  * * 


'naturalis.  - it 
'jam  effugerit,  cum  illud  apprehendere 
conaris..  30.  Si  inftantis  unius  nomine' in- 
telligitur  unica  exiftentia , quod  ex  di&is 
intelligendum  eft} 

Dift.  ans.  Alterna  Dei  duratio  effet  uni- 

» 

cum  inftans  , femper  idem  permanens ; 

' conc.  ans.  iEterna  Dei  duratio  eftet  uni- 
cum inftans  fugax  , m ans.  Inftans  unicum, 
eft  exiftentia  unica.  Atqui  Deus  aeternum 
durat , per  unicam  exifteritiam  *,  quae  fern- 
' ‘per  eadem  permanet  , utpote  quae  ne- 
cefTaria  fit.  Quod  'nedum  ridiculum  fit ; 
imo  abfurdum  effet  infinitas  in  Deo  fu- 
gaces exiftentias  fingere.  Ergo  6Cc.  ' • -T 

Obj.  3P.  Mundus  non  eft  aeternus  : at- 
qui & mundus,  & quilibet  homo  teter- 
nus  effet,  fi’  aeterna  Dei  duratio  effe^ ih- 
divifibilis  & partiuifi!  expers.  Ndifi  illud 
•'  eft  aeternum  quod  aeternitati  roti  refpoh- 
1 det.  Atqui’ & mundus  , & quilibet  homo 
toti  refponderet  aeternitati , fi  aeterna  Dei 
, duratio  effet  indivifibilis  & partium  ex- 
pers. Ut  enim  mundus  non  toti  aeterni- 
tati refponderet , requireretur  ut  in  ea 
partes  effent  quibus  coexifteret,&  alia? 

* quibus  non  coexifteret*  Ergo  &c.  ' ' >r 

Refpondeo  difficultatem  illam  totam 

• efle  in  verbis , in  re  vero  nullam  : quod 
< oftendere  facile  eft , fi  verborum  loco  rUs 

ipfae  fubftituantur.  Nam  eo  fenfu  aeterfta 
Dei  dur%do  dicitur  & eft  indivifibiltt, 
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partmmque  expers ; quod  non  ex  multis 
„fibi  fuccedenribus  6c  fugacibus  exiftentiis 
confletur , fed  ex  unici  exiftentia , quae 

Ster  neceffitatem  fuam  femper  eadem 
iverat.  Ex  eo  autem  quod  homo  qui. 
libet  vel  mundus  unicte  huic  cxiftentiae 
.toti  correfpondeat , nemo  fanus  conclu- 
feric  mundum  aeternum  effe.  Ergo  &c. 
Itaque. 

N.  min.  ad  cujus  probationem  n.  maj. 
Si  enim  aeterna  duratio  fuccefliva  extri 
Deum  poftibilis , vel  tempus  imaginarium 
in  menluram  communem  durationis  en- 
tium quorumlibet  affiimatur  j ut  homo 
vel  mundus  exiftat  aeternus  , eum  coexif- 
tere  omnibus  illius  menfurae  communis 
. partibus  necefle  eft.  Atqui  etiamfi  mun- 
j dus  unicae  Dei  exiftenriae  toti , quae  tora 
. eft  divina  aeternitas , correfpondear ; non 
f tamen  omnibus  prxdi&ae  communis  men- 
furae  partibus  coexiftit , ut  patet.  Ergo 
. non  eft  aeternus ; etiamft  toti  divinae  aeter- 
. nitati  eorrefpondeat.:  , • . , ; , • 

Verbo  dicam,  mundus  non  femper  toti 
Dei  aeternitati  correfpondet , ut  loquun- 
tur omnes  , & perfpicuum  eft.  Ergo  aeter- 
} nus  non  eft.  Obfervandum  autem  eft  in 
\ Eae  ulitata  loquendi  ratione , ideo  vo- 
; tem  femper  ufurpari , quod  fixam  animo 
4 retineamus  communem  quamdam  men- 
iuram  durationis  omnijum  entium  t vel 
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pfius  Dei.  Quod  refponfionent  noftram 
illuftrat  fimul  & confirmat. 

Eadem  ratione  folvitur  argumentum 
quo  dicitur  faecula  omnia  in  unicum  inf- 
tans  coitura , cum  toti  divinae  aeternitati 
correfponderent.  ‘ . 

' ‘ Dices  cum  Dagoumerio.  Si  aeternitas 
non  eflec  fuccelliva  , nihil  ratione  aeter- 
nitatis eflet  revera  praeteritum , aut  futu- 
rum : atqui  abfurdum  eft , inquit , quod 
in  aetermrate  nihil  fit  .praeteritum  , nihil 
futurum  \ quod  vere  Deus  creet  mundum 
quem  creavit  in  principio ; quod  Chriftus 
ver£  judicet  vivos  & mortuos,  quos  ven- 
turus eft'  judicare.  Imo  praeficientia  in 
Deo  nulla  effet  aut  praedeftinatio.  Nam 
praeficientia  & praedeftinatio  fiunt  de  fu- 
turis , non  forent  atitem  futura.  Trec* 
&c.  - xaj  ; \ '*•  . 

Sunt  Philofophi  quidam  & Theologi 
rebus  obfcutis  & myfteriis  afliiefa£ti  ,•  at- 
que in  illis  adeo  dele&ati , ut  amept.pjiyf- 
reria  loqui , u qua  fefe  dederit  occafio. 
Quare  ratentur  nihil  effe  fefipedtu  Dei 
praeteritum  vel  futurum , fed  loliim  ref- 
pedtu  noftri*,  cum  res  omnes  contingen- 
tes coram  Deo  immobili  labantur , fibi~, 
que  fuccedant,  rationi  quarum  Deus  fit, 
quod  eft  centrumratione  circumferentiae, 
cujus  pundtis  omnibus  correfpondet  ^ 
etiamfi  ipfum  unicum  fit.  Adducta  femcl 
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fea  centri  comparatione  , , rem  omninb 
perfpicuam  e(Te  arbitrantur,  quae  tamen, 
ut  obfervat  Dagoumerius , a nemine  in- 
telligitur.  Alia  igitur  afferenda  refponfio,  . 
qux  fane  difficilis  non  eft.  * i x 

Dift.  maj.  Nihil  ratione  xterniratis  prae- 
teritum effet  vel  futurum  divinae  dura- 
’ tioni  intrinfecum  •,  cone.  maj.  Nihil  ra- 
tione aeternitatis  praeteritum. effet  vel  fu- 
turum divinae  durationi  extrinfecum,  n, 

• •*  1 .j  . ' 1 

maj.'  . i. 

Equidem  nihil  durationi  divinae  intrin- 
fecum  efle  poteft  futurum  vel  praeteri- 
tum. Etenim  durationi  divinae  intrinfecum 
nihil  eft  ni  fi  ipfa  Dei  exiftentia  j cum  du-j 
ratio  divina  ht  exiftentia  Dei  perfeverans. 
Atqui  exiftentia  Dei  nulla  praeterita  dic£ 
poteft  vel  futura  j eft  enim  neceflaria. 
Ergo  nihil  intrinfecum  divinae  durationi 
praeteritum  eft  vel  futurum. 

Quod  cert£  non  impedit , quominus, 
res  Deo  extrinfecx  reipsa  praeteritae  jfint 
vel  futurae.  Illud  enim  eft  etiim  refpe&u 
Dei  prxteritum  quod  Deo  exifteute  de- 
iiit  exiftere , illud  verh  futurum  quod  Deo 
exiftente  nondum  exiftir , fed  extiturum 
eft.  Res  aut£m  multx  Deo  extrinfecx 
tales  funt.  Imh  vox  illa  nondum  quam  non 
poffiimus  npn  ufurpare,  ctim  de  futuris 
iermonem  habemus , aperti  fatis  oftendic, 
A nobis  adhiberi  menfuram  quamdam 
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communem  live  Dei , five  entium  con* 
«ingentium*,  eamque  rem  etiam  refpedtu 
Dei  futuram  dici,  qu?e  nonnifi  poft  Deunt 
illius  menfurx  communis  partibus  coex- 
titura  eft.  rnuru-3- j;  n;  - . ^ ! •'  * ’»  « 

. , ' . - i i -t  f.  >f>  ,v  i r 1 ■ J 

'De  libertate  atque /immutabilitate  Dei. > 

Libertas  eft  potentia ' agendi  vel  noli 
agendi  pro  nutu.  A&os  aut£m  Dei,  alii 
objectum  habent  Deo'  inrrinfecum , fcil i-a 
c£t  Deum  ipfumj  ut  cognitio  qua’ Deus 
feipfe  intuetur , ut  artior  quo  Deus  feipffe 
diligit,  i His  in  a&ibus  quibus  neceftaria 
Deus  perficituri,  eumdem  liberum  non 
efle  ,.confefla  res  eft.  Hinc  * ut  aiunt, 
Deus  non; eft  liber. ad  intra.:i  ? 'i  - 11 
- Sunt  alii  a&us  quorum  obje&um  Deo 
extrinfecam  eft  i ut  res  contingentes  V ini 
tcr  illas  quaedam  reperiurttur  circi  quis 
Deus  liber  non  eft,  ex.  gr.  circa  vir  tu-* 
tis  amorem  , odiumque  peccafii  " - J 
i.  Quaeritur  an  Deus  liber  fitad-res  con- 
tingentes» muridum  v.  gr.  > creandum  Se 
confervandum , yeL,  ut  aiunt , utrum  Deus 
ad  extra  liber  exiftat.  -f  ' » 

. ^ - p » ! ! i »'.) 

; ,p  r q P.o  s i x,i  o., 

■ Deus  in  operibus  extrin fecis  liber  eft»  , 

-•j  Demonfttarur.  Libertas  ad  agendum 
cxtrsi  feabjomnibus  intelligitur  perfe&io 
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fuiffe  quidam  liberum  , nunc  vero  liber- 
tate deftitutum  elfe.  Ergo  8cc. 

Dift.  ans.  Deus  nunc  liber  non  eft  liber- 
tate imperfe&a  , c.  ans.  Libertate  quae 
nullam  imperfedfcionem  includat , n.  ans. 
& confeq.  Deus  quidam  non  poteft  de- 
creta fem£l  lata  revocare  , quod  inconf- 
tantiam  & levitatem  vel  ignorantiam  ar- 
gueret. Tamen  gaudet  etiamnum,  liber- 
tate , cujus  aeternum  approbat  exercitium. 

' P R O P O S I T I O II.  , :t 

— t t • f 0 * ' 

Deus  efl  immutabilis. 

Probatur.  Immutabilis  eft,  qui  nec  ra- 
tione exiftentiae,  nec  ratione  perfe&io- 
num  , riec  Tatione  confiliorum  mutari  po- 
teft. Atqui  i 9 i Deus'  ratione  exiftentiae 
mutari  non  poteft.  Ejus  enim  exiftentia 
ita  neceffam  eft , ut' fine  contradi&ione , 
ne  fingi  qiiid^m  poflit  non  exiftens. 

2°.  Nec  ratione  perfe&ionum.  Qui 
enim  ex  natura  fua  fumme  perferus  eft, 
is  non  poteft  ratione  perfe&ionum  mu- 
tari, ut  modo  magis  perfe&us  fit , modb 
■minus  perfe&us  j ttiowb  perfe&ionem  ha- 
beat optimam  , modb  verjt  perfe&ione 
careat  : atqui  Deus  ex  natura  fua  fumin& 
*jferfe&us  exiftit.-Ergo  &c. 

'y*.  Neo  ratione  confiliorum.  Nim  qui 
•neque  tohfilia  nova  inite  poteft  3 nec  jam 
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fufcepta  rev9care  5 is  ratione  confi Ho- 
rum mutari  non  quit.  Atqui  Deus  neque 
confilia  nova  inire  poteft , nec  jam  luf-i 
cepta  revocare.  His  enim  mutationibus 
obnoxii  funi  homines  vel  ob  levitatem 
folam  vel  impotentiam , vel  ignorantiam  5 
vel  quia  nova  fefe  offerunt  agendi  moti- 
va , vel  quod  decreta  jim  & cogitata  non 
valent  exequi,  atque  ad  exitum  felicem 
perducere  : atqui  a Deo  exulant  imper- 
fectiones omnes } fumm£  intelligens  eft  , 
fumme  fapiens , atque  omnipotens.  Ergo 
&c. 

Obj.  1 *.  Deus  creare  incipit , novof- 
que  hominum  animos  quotidie  efficit. 
Ergo  intrinfecus  mutatur.  - l 

. t Dift.  ans.  Deus  creare  incipit  per  ven- 
tionem’ab  «terno  exi  flentem  , conc.  maji 
Per  volitionem  novam  ab  «terno  noti 


exiflentem,n.  maj.  Nam  fi  decterUm  il- 
lud 6c  confilium  ab  «terno  non  extltiflet* 
Deus  h«fiflet  circi  agenda  indetermina- 
tus. Atqui  indeterminatio  qu«libet  vel 
h«fitatio  fumm«  Dei  perfeCtioni  repug- 
nat; non  enim  haefitatur  nifi  proptet  igno- 
rantiam agendorum  vel  impotentiam.  Er- 
go &c»  i.  . t • 

Obj.  i°.  Mutatur  , qui  rnodb  amat  ^ 
modo  odit  eumdem  hominem  ; atqui  fic 
fe  gerit'  Deus  \ eumdem  enim  hominem 
odit  peccatorem  yjuftum  verb  diligit.  Er- 
go &c. 
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duratio  ex  multis  partibus , id  eft  exiften- 
iii$  multis  confletur;  fufficit  unica  exif- 
tentia  quas  femper  eadem  perfeveret.  Er- 
go & in  hoc  fecundo  cafu  duratio  dici 
poreft  altera  major  per  relationem  ad  ali- 
quid cxrrinfecum  , non  vero  per  multi- 
tudinem partium  , realemque  fui  ipflus 
exrenfionem.  Quare  duratio  Dei  non  ideo 
quantitas  eft,  quia  altera  duratione  ma- 
jor dicitur.  ‘ ! .v 

% Inflabis.  Illa  duratio  eft  fuccemva  in 
qua  funt  inftantia  priora  & pofteriora  : 
atqui  in  duratione  Dei  repcriuntur  inf- 
‘ tantia  priora  & pofteriora.  Deus  erum 
cxtitit  ante  mundum,  exiftit  cum  mun- 
do , & poft  mundum  extiturus  eft.  Ergo 
inftantia  priora  & pofteriora  in  duratione 
Dei  reperiuntur. 

N.  min.  ad  probationem  dift.  confeq, 
Ifl  duratione  drvina  funt  inftantia  priora 
& pofteriora  per  relationem  ad  aliquid, 
extrinfecum  ; conc.  confeq.  Abfolute,  & 
cum  duratio  divina  in  fe  fola  confidera- 
tur  ; n.  confeq.  Si  Deum  & mundum  com- 
paremus cum  duratione  imaginaria  qua: 
hi  menfuram  communem  durationis  cu- 
juftibet  aftumitur,  tum  percipimusDeum 
4 prius  ejufmodi  menfijra:  partibus  corref- 
pondifle  quam  mundum  , ipfifque  poft 
mundum  effe  cocxtiturum.  Ideoque  per 
relationem  ad  illud  extrinfecum  fingimus 
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in  Deo  inflantia  priora  & pofleriora.  Ve- 
rum fi  duratio  aivina  abfolut£  & in  fe 
fola  confiderettfr , nihil  concipimus  ipfl 
intririfecum  quod  prius  fit  vel  poflerius. 
Ad  boc  enim  requireretur , ut  edent  exiT* 
rentix  Dei  aliae  aliis  priores  & poflerio- 
res.  Atqui  multx  e (Te  non  pofTunc  exif- 
tentix  Dei  alix  aliis  pofleriores  > cum 
exiflencia  Dei  utpote  nCceflaria  femper 
eadem  perfeveret  j ciim  infuper  exiflen- 
jia  Dei  non  fit  aliquid  pofitivum  ejusef- 
fentix  fuperadditum.  Ergo  &c. 

Inflabis.  Atqui  datur  inflans  prius  & 
poflerius  etiam  durationi  divinx  intrin- 
fecum  •>  fciliceit  inflans  quo  Deus  tulit 
decretum  de  condendo  mundo,  Sc  inf- 
lans quo  mundum  creavit , funt  inflantia 
diverla  certe  durationi  divinx  intrinfeca, 
curri  ant£  mundum  conditum  alia  nulla 
eflet  duratio  nifi  divina.  Nam  fi  Deus 
tulerit  decretum  de  condendo  mundo , 
his  verbis  exprefTum , volo  ut  mundus  exifc 
'tat  pro  tali  momento  ; inflans  quo  de- 
cretum illud  tulit,  & inflans  quo  mun- 
dum e nihilo  eduxit , funt  momenta  di- 
verfa  durationi  divinx  intrinfeca.  Atqui 
Deus  tulit  decretum  de  condendo  mun- 
do his  verbis  exprefTum  , volo  ut  mundus 
exiflat  pro  tali  momento.  Vel  enim  fic 
exprefTum  fuit  illud  decretum  , vel  his 
verbis  , volo'  ut  mundus  exiflat.  Atqui 
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non  dixit  Deus  (impliciter , volo  ut  mutv- 
dus  exiftat  : (i  enim  res  ita  fe  haberet  , 
mundus  ftatim  & ab  aeterno  extitiflet.  Er- 
go decretum  de  condendo  mundo  his 
verbis  exprelfum  fuit,  volo  ut  mundus 
exiftat  pro  tali  momento.  Proindeque 
&c. 

N.  fubfumptum , ad  cujus  probationem 
n.  maj.  Ut  enim  animadvertit  Baylus  ad 
iftam  objectionem  refpondens  , Deus  vi- 
dit poflibilem  ab  aeterno  durationem  fuc- 
.ceflivam  ex  entibus  contingentibus  fibi 
fuccedentibus  compofitam , quae  initio 
fine  carerer.  Atque  id  fufficit , ut  de- 
cretum de  condendo  mundo  tulerit  his 
verbis  exprdTum  , volo  iit  mundus  exif- 
tit  pro  tali  momento  illius  nempe  dura- 
xionis  fucceflivae  extra  Deum  pofiibilis  , 
non  vero  pro  tali  momento  durationis  di- 
vina:. Ergo  &c."  ‘ • 

Dices.  Si  aeterna  Dei  duratio  inftantia 
inulta  non  compleCteretur  , ipfa  eftet 
tota  fimul  , eflet  unicum  inftans.  Quo 
certe  abfurdius  nihil  excogitari  poteft. 
Ergo  &c.  ’*  . > • * 

Refp.  iQ.  Jam  obfervatum  eft  aeternam 
Dei  durationem  non  accurate  dici  totam 
fimul,  etiamfi  fuccefliva  non  fit.  i°.  Di- 
cenda etiam  non  eft  unicum  inftans  j quip- 
apud  omnes  receptum  eft  , ut  inftantis 
nomen  fignificet  aliquid  adeo  fugax  , ut 
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Jam  effugerit , cum  illud  apprehendere 
conaris.,  30.  Si  inflantis  unius  nomine  in- 
telligitur  unica  exiftentia , quod  ex  duftis 
intelligendum  eft} 

Dift.  ans.  Alterna  Dei  duratio  eflet  uni- 
cum inflans  , femper  idem  permanens ; 

‘ conc.  ans.  Sterna  Dei  durauo  eflet  uni- 
cum inflans  fugax  , n.  ans.  Inflans  unicum, 
eft  exiftentia  unica.  Atqui  Deus  secernunt 
durat , per  unicam  exiftentiam  j quae  fem- 
' per  eadem  permanet  , utpote  quae  ne- 
ceffaria  fit.  Quod  ‘nedum  ridieufiim  fit ; 
imo  abfurdum  eflet  infinitas  in  Deo  fu- 
gaces exiftentias  fingere.  Ergo  8$c.  1 • r 
Obj.  Mundus  non  eft  aeternus  : at- 
qui & mundus , & quilibet  homo  teter-  . 
nus  eflet,  fi'  aererna  Dei  duratio  efletjifi- 
divifibiiis  & partium  expers.  Naiii  illud 

• eft  aeternum  quod  aeternitati  toti-  refpoh- 

- det.  Atqui*  & mundus  , & quilibet  homo 
toti  refponderet  aeternitati , fi  aeterna  Dei 

, duratio  eflet  indivifibilis  & partium  ex- 
pers. Ut  enim  mundus  non  toti  aeterni- 
tati refponderet , requireretur  ut  in  ea  ' 
partes  eflent  quibus  coexifteret , & aliap 

- quibus  non  coexifleret.  Ergo  &c.  ’ ' 

Refpondeo  difficultatem  illam  totam 

• efle  in  verbis , in  re  vero  nullam  : quod 
oftendere  facile  eft , fi  verborum  loco  res 

- ipfae  fubftituantur.  Nam  eo  fenfu  astertia 
Dei  duratio  dicitur  8c  eft  indivifibilis  > 
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partiumque  expers ; quod  non  ex  multis 
_fibi  fuccedenribus  & fugacibus  exiftentiis 
confletur,  fed  ex  unica  exiftentia  , quae 

Ster  neceffitatem  fuam  femper  eadem 
iverat.  Ex  eo  autem  quod  homo  qui- 
libet vel  mundus  uniae  huic  exiftentiae 
.toti  correfpondeat,  nemo  fanus  conclu- 
ferit  mundum  sternum  efle.  Ergo,  &c. 
Itaque. 

N.  min.  ad  cujus  probationem  n.  m aj. 
Si  enim  Sterna  duratio  fuccefliva  extra 
Deum  poflibilis , vel  tempus  imaginarium 
in  menluram  communem  durationis  en- 
tium quorumlibet  afliimatur  } ut  homo 
vel  mundus  exiftat  s ternus  , eum  coexif- 
tere  omnibus  illius  menfurae  communis 
. partibus  necefle  eft.  Atqui  etiamfi  mun- 
j dus  unies  Dei  exiftentiae  toti , quae  tota 
. eft  divina  sternitas , correfpondeat  •,  non 
, tamen  omnibus  praedidtee  communis  men- 
furx  partibus  coexiftit , ut  patet.  Ergo 
. non  eft  aeternus ; eriamfi  toti  divinae  aeter- 
nitati  correfpondeat.  , . j ; 

Verbo  dicam,  mundus  non  femper  toti 
Dei  aeternitati  correfpondet , ut  loquun- 
tur omnes  , & perfpicuum  eft.  Ergo  aeter- 
, nus  non  eft.  Obfervandum  autem  eft  in 
l Jhac  ufitata  loquendi  ratione , ideo  vo- 
; c$na  femper  ufurp&ri , quod  fixam  animo 
4 ietineamus  communem  quamdam  men- 
jfuram  ducationis  omnium  .entium  t vel 
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lpfias  Dei.  Quod  refponfionem  noftram 

iliuftrat  fimui  Sc  confirmar. 

Eadem  ratione  folvitur  argumentum 
<jno  dicitur  faecula  omnia  in  unicum  inf- 
rans  coitura , curri  toti  divinae  aeternitati 
correfponderent. 

Dices  cum  Dagoumerio.  Si  aeternitas 
non  eflet  fuccefliva  , nihil  ratione  aeter- 
nitatis eflet  revera  praeteritum,  aut  futu- 
rum : atqui  abfurdum  eft  , inquit , quod 
Jn  aeterni  rate  nihil  fit  praeteritum:,  nihil 
futurum  ; quod  vere  Deus  creet  mundum 
quem  creavit  in  principio ; quod  Chriftus 
vere  judicet  vivos  & mortuos , quos  ven- 
turus elV  judicare.  Imo  praefciehtia  in 
Deo  nulla  eflet  aut  praedeftinatio.  Nam 
proefcienria  & prxdeftinatio  fiunt  de  fu- 
turis , non  forent  aiitcm  Futura.  ^reo 

‘ • t)  1 * ■ i . V 4 * • 1 • V*  I 

Sunt  Philofophi  quidam  & Theologi 
rebus  obfcutis  & myftenis  aflbefafti  ,• 
que  in  illis  adeo  4ele£tati , ui  ament  mvf. 
rena  loqui  , fi  qua  fele  dederit  occSo.' 

Quare  Fatentur  nihil  efle  refpe&u  Dei 
praereritum  vel  futurum , fed  io lum  ref- 
pedtu  noftri  j cum  res  omnes  contingen- 
tes coram  Deo  immobili  labantur , fibi- 
que  fuccedant,  ratione  quarum  Deus  fit 
quod  eft  centrum  ratione  circumferentix* 
cuj^  omnibus  correfpondet  [ 

euanifi  ipfum  unicum  fit.  Adducta  fem£i 
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6a  centri  comparatione  , , rem  omninb 
perfpicuam  e(Te  arbitrantur,  quae  tamen, 
ut  obfervat  Dagoumerius , a nemine  in- 
telligitur.  Alia  igipur  afferenda  refpqnfio,  , 
quae  fane  difficilis  non  eft.  ( , 

Dift.  maj.  Nihil  ratione  aeternitatis  prae- 
teritum effet  vel  futurum  divinae  dura- 
tioni  intrinfecum  •,  conc.  maj.  Nihil  ra- 
tione aeternitatis  praeteritum  effet  vel  fu- 
turum divinae  durationi  extripfecum,  n, 

’ r • ‘ « * . 'j  . * 1 

majY  . ^ u 

Equidem  nihil  durationi  divinae  intrin*» 
fecum  efle  poteft  futurum  vel  praeteri- 
tum. Etenim  durationi  divinae  intrinfecum; 
nihil  eft  nifi  ipfa  Dei  exiftentia  j cum  du-, 
ratio  divina  ht  exiftentia  Dei  perfeverans. 
Atqui  exiftentia  Dei  nulla  praeterita  dici, 
poteft  vel  futura  j eft  enim  neceffaria. 
Ergo  nihil  intrinfecum  divinae  durationi 
praeteritum  eft  vel  futurum. 

Quod  cert£  non  impedit  , quominus, 
res  Deo  extrinfecae  reipsa  praeteritae  fint 
vel  futurae.  Illud  enim  eft  etiim  refpe&u  ' 
Dei  praeteritum  quod  Deo  exiftente  de- 
fiit  exiftere , illud  verh  futurum  quod  Deo 
«xiftenre  nondum  exiftit , fed  extiturum 
cll.  Res  aut£m  multae  Deo  extrinfecae. 
tales  funt.  Imh  vox  illa  nondum  quam  non 
poffumus  npn  ufurpare,  ctim  ae  futuris 
lermonem  habemus,  aperti  fatis  offendit, 
a nobis  adhiberi  menfuram  quamdam, 
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communem  five  Dei , five  entium  con-- 
tingentium ; eamque  rem  etiam  refpe&u 
Dei  futuram  dici,  quae  nonnifi  poft  Deum 
illius  menfurae  communis  partibus  coex- 
titura  eft.  rnuht.3 j,  m;  a l:v  • ,>‘  l * 


* De  libertate  atque  Jmmtttabilitate  Dei 


j 

• i 


Libertas  eft  potentia-1  agendi  vel  noti 
agendi  pro  nutu.  A&us  autem  Dei , alii 
objectum,  habent  Deo'  intrinfecum , fcili- 
cet  Deum  ipfum  \ ut  coghitk*  qu^Deiis 
feipfe  intuetur,  ut  amor  quo  Deus  feipfe 
diligit,  i His  in  adtibus  quibus  neceffarib 
Deus  perficitur,  eumdem  liberum  non 
efle , confefla  res  eft.  Hinc  * ut  aiunt, 
Deus  non  eft  liber,  ad  intra,  ' '•  r - 11 
- Sunt ; alii  atftus  quorum  objeiftum  Deo 
extrinfecam  eft  i ut  res  contingentes  ih* 
ter  illas  quatdath  reperiuntur  circi  quis 
Deus  liber  non  eft , ‘ex.  gr.  circa  vir  tu-* 
*is  amorem  ^ odiumque  peccatio  " - J 
i*  Quaeritur  an  Deus  liber  fit^d-res  con- 
tingentes muiidnm  v.  gr.  j creandum  SC 
confervandum , vel.,  ut  aiunt , utrum  Deus 
ad  extra  liber  exiftar.  -r  ' * 


. •» 
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-n  Demonftrarur.  .Libertas  adr  agendum 
©Xtra  fe  ab  omnibus  intelligitur  perfedio 
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maxima : atqui  Deus  eft  fumme  perferus* 

Ergo  libet  eft.  > - * ) 

. Et  vero  fi  Deus  ad  aliquid  extra  fe  ef 15- 
ciendum  neceflitare.tur  *yel  ab  alio  ^ vel 
a feipfo  , vel  a natura  entium  contingem 
tium.  Atqui  i®.  non  poteft  ab  alio  ne* 
ceflit&rr^  cum  fit  £ quovis  ente  indeperi- 
dens  ;,nec  alter  exiftat  Deus. ; ' 

iu.  Non  a rfeipfo  neceflitatur.  Cum 
Cnlm  fit  in  fe;  figmine  perfe&us,  perfec* 
tionumque  fiuarum  contemplatione  atque 
amope  fummi  beatus , creatis  entibus  noti 
indiget , nifiilque  perfe&ionis  vel  felici- 
tatis ab  eis  accipere  poteft.  •*  • 

: 59t  Ab>  enj.ium  contingentium  natura 
non  poteft  neceffitari.  Tum  quid  entia 
contingenti^  nihil  an^;  fiunt  quamexif- 
tanr.pTum  quia  ex  narurd.  fua  fiunt;  ad 
exiftendum  vel  non,  exiftenduin  indiffe- 
rentia.  Atqui  quae? ex  natura  fiua  fiunt  ad 
exiftendum  vel  non  exiftendum  indifte-» 
rentia ; eorum  natura  non  poteft  caufiam 
neceffitare  yut  efficiancuri-Ergo  &c.  :~ii 
Quae  quidem  plana  fiunt  omiribafque 
obvia.  .■  . ‘:/'j  iu. 

Obj.  Libertas  indifferentiam  ad  agen- 
dum vel  non- agendurti  'incfudir.' Atqui 
Deus  non  poteft  efie  fic  indi|fiereps  v^eft 
enlrb1  ab  aeterno  determinatus.  Ergo  &c. 
f . Dift..  mtaj,.  Libertas  m cladi  t-omdiffe- 
fentiama&iyain  & ele&ionisi  coac.map 
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Indifferentiam  fufpenfionis , n.  maj.  & fic 
dift.  mm.  nego  confeq.  « ~ . 

Ad  probationem  dilt.  ans.  Deus  eft  ab 
asterno  determinatus  per  propriam  elec- 
tionem ‘y  conc.  ans  Per  naturam  Aiam*  1*. 
ans.  & confeq. 

- Deus  nunquam  fuit  indifferens  eo  fenii* 
quod  inter  agendum  vel  n0n  agendum 
fufpenfus  maneret  & indeterminatus  j 
fuit  autem  ab  aeterno  determinatus , non 
per  naturam  fuam , ut  patet  ex  probatio* 
nibus',  fed  per  propriam  ele&ionem : at- 
qui determinatio  quae  ex  propria  electio- 
ne oritur  , libertatis  ipfius  exercitium  eft, 
nedum  ipfam  deftruat.  Ergp  &c. 

Inflabis.  Deus  ex  natura  fUarnon  poteft 
manere  in ( fta  tu  fufpenjaonis  & inde  ter- 
minationis. Ergo  per  maturam  fuam  fuic 
determinati^.  n..  v 

Dift.  *qns.  Per  naturam  (uam  fuir  der 
terminatus*  fed  non  potius  ad  unum  quam 
ad  alterum  ; conc.  cqm.  Potius  ad. unum 
quam  ad  alterum , n-  confeq.  Deps  fto» 
poteft  haerere  nefc jus  quid  aCturus  fit, 
Jioc  enim  impotentiae  fignum  efTet , vei 
ignorantiae.  Idebque  ejufmodi  libertas  im- 
perfectionem includeret  : fed  pendet  4 
Deo  fefe  ad  mundum  efficiendum  vel  non 
efficiendum  determinate  : atqui  unum  i^i 
iellentialit^r  requirit  libertas.  Ergo  &c.  ' 
rt.  Inftabis,  Ex  refpQpfione  fequitur  Deum 
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fuifle  quidem  liberum , nunc  vero  liber- 
tate deftitutum  eire.  Ergo  &c. 

Dift.  ans.  Deus  nunc  liber  non  eft  liber- 
tate imperfeCfca  , c.  ans.  Libertate  quae 
nullam  imperfe&ionem  includat , n.  ans, 
& confeq.  Deus  quidam  non  poteft  de- 
creta femCl  lata  revocare  , quod  inconf- 
tantiam  & levitatem  vel  ignorantiam  ar- 
gueret. Tam£n  gaudet  etiamnurn  liber- 
tate , cujus  aeternum  approbat  exercitium. 

' PROP  OSITIO  II.. 

Deus  e(l  immutabilis . 

.A.,  n.. i'  J f 

Probatur.  Immtltabilis  eft,  qui  nec  ra- 
tione exiftentiae , nec  ratione  perfe&io- 
num  riec  natione  conliliorum  tnutari  po- 
teft. Atqui  i 9 i Deus’  ratione  exiftentiae 
mutari  non  poteft.  Ejus  enim  exiftentia 
ita  necelfaria  eft , ut  firte  contradictione , 
ne  fingi  qiiidCm  poflir  non  exiftens. 
r z°.  Nec  ratione  perfe&ionum.  Qui 
enim  ex  natura  fua  fumme  perferus  eft, 
is  non  poteft  ratione  perfedlionum  mu- 
tari, ut  modo  magis  perfe&us  fit , modb 
■minus  perfeCtus  \ modo  perfe&ienem  ha- 
beat optimam  , modb  veri  perfe&ione 
careat  : atqui  Deus  ex  natura  fua  fumm£ 
.perfeChis  exiftir.-Ergo  &c. 

'3'6.  NeS  ratione xonltiiprum.  Nim  qui 
•lieque  cohfiiia  nova  inito  poteft , nec  jam 


\ 


1 


W A TU  R A 1 1 S. 

fufcepta  revqcare  5 is  ratione  confilio- 
rum  mutari  non  quit;  Atqui  Deus  neque1  . 
confilia  nova  inire  poteft , nee  jam  luf- 
cepta  revocare.  His  enim  mutationibus 
obnoxii  funr  homines  vel  ob  levitatem 
folam  vel  impotentiam , vel  ignorantiam  ; 
vel  quia  nova  fefe  offerunt  agendi  moti- 
va , vel  quod  decreta  jim  & cogitata  non 
valent  exequi , atque  ad  exitum  felicem 
perducere  : atqui  a Deo  exulant  imper- 
fectiones omnes  *,  fumm£  intelligens  eft  , 
fumme  fapiens , atque  omnipotens.  Ergo 
&c.  , - -r 


Obj.  1 °.  Deus  creare  incipit , novofc 
que  hominum  animos  quotidie  efficit. 
Ergo  intrinfecus  mutatur.  : i 

. t Dift.  ans.  Deus  creare  incipit  per  voli- 
rionem  ab  aeterno  exiftentem  , conc.  maji 
Per  volitionem  novam  ab  aeterno  noii 
exiftentem,  n.  maj.  Nam  fi  decrerUm  il- 
lud & confilium  ab  aeterno  non  extitiffet> 
Deus  haefiflet  circi  agenda  indetermina- 
tus. Atqui  indeterminatio  quaelibet  vel 
haefitatio  fiimmae  Dei  perfeCtioni  repug- 
nat; non  enim  haefitaturnifi  propter  igno- 
rantiam agendorum  vel  impotentiam.  Er-* 


gO.&C,  • 

Obj.  i°.  Mutatur , qui  modi)  amat  i 
modo  odit  eumdem  hominem  : atqui  'fic 
fe. gerit  Deus  ^ eumdem  ;emm  hominem 
odit  peccatorem,  juftum  verb  diligit.  £r-i 
go  &c. 
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. JUfpondpc  D ag  oume rius. fic  abatte  r n cv 
decretum- filifle.  J.am  vero » inquit , nort 
eft  revocatio  priftinx  voluntatis  inRege^ 
qui  iter  longillimum  facit , modo  rheda; 
modo  pedibus  modo  equo , modo  navi  * 
fi  ante  decreverit , quam  fic  faciat. 

..  Negant  ali  i j majorem  propofitionemt. 
His  enim  in  cafibus , inquiunt , muratuf 
dumtaxat  divinx  voluntatis  terminas,  fei-i 
licet  homo  , qui  i juftttia:  ad  peccaturrir 
declinat.  Nam  Deus  ex  naturd  fua  jufti— 
tiam  amat,  peccatum  odio  habet ^ eaque 
de  causa  hominem  juftum  amore  , pecca- 
torem odio  profequitur;  Atqui  fi  res  ita 
fit,  non  mutatur  Deus,  fed  homo  qui  & 
juftitix  ftatu  excidit.  Cum  idem  fempcr 
fit  odii. jdivini , quemadmodum  & amo- 
tis ohjedum*  Ergo  &G'  Eligatur  quae  ma- 
gis arridebit , 'folutio.  rt  <rio  i 

Ob j< _ 3 ?.•  Quem  pcenituit  ,r  quod  fe-^ 
cifiet; hominem , is  ratione  confihi  muta- 
tus eft.  Atqui  Scriptura  tefte,  Deum  pce- 
nituit quod  hominem  feciftet.  Ergo  &c.  f 
. Dift.  /inaj,„  Quem  pcenituir  quoad  af-i 
fe&u.m , conc.  maj.  Quoad  effedum,  n. 
maj,  Deum  quidem  pcenituit  quoad  ef- 
fctfbum  ; cum  enim  hominum  genus  pene 
univerfum  diluvio  extinxerit,  eadem  ra- 
tione fe  gefiit , idque  fecit  quod  facere 
folent  homines  i,  quos  fa&i  cujufdam  pce- 
nitet.  Deum,  vero  no  a pcenituit  quoad 
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naturalis.  * 

affeftum  ; affe&us  enim  doloris  & poeni- 
tendo haberi  non  poteft  , nifi  curri  ali- 
quid praeter  expettationem  accidit.  Atqui 

Eeccata  hominum  ante  diluvium  praeter 
)ei  expilationem  non  evenerunt  , haec 
enim  Deus  certo  praenoverat  futura.  Er- 
go &C4  ^ -4 _ . , .•  . * .«  ‘ 

Quare  cum  dicitur  Deum  tailum  fuiflfe 
dolore  cordis  iqrrinfecus,  id  eadem  ra- 
tione explicandum  cft  , ut  pater.  _ 

Obj.  4°.  Is  priftinum  revocat  confi- 
lium  , qui  per  Prophetas  annuntiat  quod 
non  exequitur.  Arqui  Deus  fubvertendam 
Niniven  annuntiaverat,  quae  tamen  fub- 
verfa  non  eft  ; Ezechiae  mortem  prodixe- 
rat , qui  tamen  quindecim  annos  vitam 
duxit.  Ergo  &c. 

Dift.  maj.  Qui  annuntiat  abfolut£ , c. 
xnaj.  Conditionale , n.  maj.  Deus  fubver- 
tendam poft  quadraginta  dies  Ninivep 
annuntiaverat  condi  tionati,  fi  nempe  Ni- 
nivitae non  ad  meliorem  frugem  fefe  re- 
ciperent. Quare  fublata  conditione  ex 
qua  fufpenfum  erat  Dei  decretum  , jam 
nullum  cenfebatur. ' Atqui  reipsa  defuit 
conditio  : quippe  Niniviro  poenitendam 
egerunt.  Ergo  defuit  & decretum.  . — 
Idem  de  Ezechia  dicendum , cujus  mor- 
tem Deus  non  decreverat , fi  fufis  ad  ip- 
fum  precibus  fanitatem  expofeeret , quam 
efflagitavit. -'JJ  ...  -:j  v . ■ . 
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De  concordia  divina  immutabilitatis 
cum  libertate . - • r ( . 

Solvenda  occurrit  difficultas  omnibus 
obvia , quae  fic  proponitur, 

Deus  liber  eft  : atqui  liber  efle  non 
poteft  , (imiilque  immutabilis.  Is  enim 
non  eft  immutabilis  qui  poteft  carere  a£fcu 
intrinfeco  : atqui  fi  Deus  liber  fit,  poteft 
a<ftu  intrinfeco  carere , nempe  vohtione 
mundi  creandi , multifque  aliis  modifi- 
cationibus ex  libertatis  exercitio  fequerr- 
tibus.  Ergo  Deus  non  poteft  fimul  liber 
efle  atque  immutabilis.  Quae  difficultas 
ut  folvatur  j varia  excogitata  funt  fyfte- 
ihata , de  quibus  feorsim  dicendum  eft. 

' Sententia  Thomijiamm. 

Hoc  maximi  principio  nititur  ThomiC. 
tarum  opinio.  Deus , inquiunt , a&us  eft 
puriflimus  potentiaRtatis  cujuflibet  ex- 
pers. De  Deo  enim  quemadmodum  de 
creaturis  ratiocinandum  non  eft.  Nam  in 
creaturis  facultas  a<ftu  prior  eft  : verum 
in  Deo  facultas  fine  a£hi  nulla  eft.  Ete- 
nim facultatem  complet  a<ftus  , eamque 
. idcircb  perficit.  Nihil  aurem  in  Deo  ut- 
pot&  infiniti  perfe&o  efle  poteft  , quod 
perfici  queat , vel  indigeat.  Quar&  nulla 
eft  in  Deo  facultas , fed  Deus  totus  eft 
a&us,&  quidem  unicus  ac  fimpliciffimus ; 
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qui  a<ftus  modo  cognitio  eft , modb  amor 
neceftarius  quo  Deus  feipfe  diligi  e , modo 
volitio  creandi  mundi ; prout  a&us  ille 
varia  refpicit  obje&a.  i d 1 , 

Quapropter  , inquiunt  , volitio  qua 
Deus  mundum  efficit , necellaria  eft  quoad 
cntiiatem  cum  fit  ipfe  Deus  *,  vel , ut  lo- 
quitur Meracius  , cum  volitio  haec  idem, 
ut  a&us , ac  amor  quo  Deus  feipfe  diligit, 
qui  certe  quoad  entitatem  neceftarius  eft. 
Idem  a&us  liber  eft  quoad  terminatio- 
nem & connorationem  ; quia  poteft  ad 
mundum  terminari , atque  ad  eumdem 
habere  relationem  vel  non  habere,  ita- 
que fic  propofitam  difficultatem  fol- 
vunt , & minorem  propoficionem  diftin- 
guunt. 

Si  Deus  liber  fit , poteft  carere  volitione 
mundi  creandi  quoad  terminationem  6c 
connorationem  fpe&ara.  Concedunt.  Quo- 
ad entitatem  fumpta , negant  minorem 
propofitiouem  & confequentiam.  Volitio 
mundi  creandi  quoad  entitatem  fpe&ata 
eft  ipfe  Deus , vel  faltem  idem  eft  a<ftus 
ac  amor , quo  Deus  feipfe  diligit ; quo 
certe  Deus  carere  non  poteft.  Volitio  ea- 
dem quoad  terminationem  fumpta  eft 
idem  a<ftus  quatenus  ad  mundum  terminr» 
tur  ipfumq’ue  refpicit  & connotat.  Atqui 
lic£c  a<ftus  ille  poffic  ad  mundum  termi- 
nari ipfumque  refpicere , Vel  non  j ex  eo 
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pofitivum  nihil  Deo  inrrinfecum  deperire 
poteft.  Ergo  &c. 

PROPOSITIO.  . 

Admittenda  non  ejl  Thomijlamm  fent entia* 

Probatur  i°.  Thomiftarum  fentenria 
fupponit  nullam  elfe  iri  Deo  facultatem  i 
Deumque  adum  elfe  fimpliciffimum' : 
atqui  illud  abfurdum  eft ; tum  quia  non 
poteft  elfe  a&us  , quin  fit  facultas  ex  qua 
oriuntur  a<ftus  : tum  quia  Deus  poteft 
innumeros  mundos  efficere , quos  non 
efficit.  Ergo  eft  in  Deo  facultas. 

i°.  Supponit  adhim  quo  Deus  feipfe 
diligit  , & adtum  quo  res  contingentes 
liberi  efficit  , unicum  effe  eumdemqne. 
adum.  Atqui  non  folum  id  graris  fuppo- 
liitur,  fed -etiam  falfum.  eft.  Tum  quia* 
a&us  quo  Deus  feipfe  diligit,  neceffarius 
eft  *,  a&us  vero  quo  res  extra  fe  efficit  , 
liber  eft  & contingens.  Tum  quii  adhis 
quo  fe  diligit , eft  aftus  propenfionis  & 
complacentiae ; aiftus  vero  quo  res  con- 
tingentes efficit , eft  attus  imperii  & po- 
tentiae. Atqui  ejufmodi  adus  omnino  di- 
verfi  funt.  Non  folum  enim  diverfimode 
concipiuntur , fed  etiam  ejufdem  gene- 
ris a&us  in- nobis  exiftentes  diverfimo- 
de  nos  afficiunt.  Nam  quifque  experitur 
alia  -ratione  affici  per  atftum  quo  fe 
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«nat , ac  per  a&Um  quo  quidpiam  exrra 
fifc.vult  efficere  ,-ut  manum  movere. ' Er- 
go &c.<  ! *r‘  j<'  • ^ -■ 

Ec  vero probanr  Thomifta?  i a&um 
illum  unicum  ex  eo  neceflariunrTefle  quoad 
entitatera  , quod  continear  a&iim  quo 
Peus  feipfe  diligit  veuW  fimili  jure 
probaretur  a&um  eumdem^coWtihgenteni 
«fte  quoad  entitatem  ^ieo  cjuod  complec- 
tatur adtum  quo  Deus  res  extra  fe  pofiras 
efficit  i qui  certe  contingens  eft.  Ergo  nul- 
lo nituntur  fundamento.’  *"  : 1 

. ;$Q.  Si  Deus  tffiunduifc°ndn  efFedifter , 
vel  atftus  Dei  unicus  ab  eo  diverftis  fitif- 


fet , qui  nunc  in  Deo  exiftir , vel  non  di- 
verfus.  Neutrum  dicere  poliunt  Thcinif- 
xx  : non  primum ; in  principiis.enim  Tho- 
xniftarum  Deus  eflet  mutationi  obnoxius 
fi  poftet  habere  aliquid  intririfecum  , ab 
eo  quod  habet,  diverfum.  Non  fecun- 
dum fia&us  enim  quo  munduf^fficitur 
debet  efie  diverfus  ab  eo  quo  nihil  fit. 
Alioquin  mundus  fine  causa  efficeretur. 
Juga:6ccJ.‘  > ' 

Tandem  I quid  fit  adhts  ’ Dei  quatenus 
terminaxiv^  ;»fpei3:atut%:  quo  Deus  carere 
pote  fi  4.  idnemo  fintelllgic , nec  a Tho- 
rniftis  explicati  poteft.  Eft  ne  Vera  modi- 
ficatio Deo  intrmfeca  ? Ergo  Deus  carere 
poftet:  modificatione1  • irltrinfeca'  » quod 
negant  Thomifte.  Eft  ne  terminus'  illius 
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adus , fcilicd  mundus .?  Ergo  exercitium* 
libertatis  divinas  Deo  .ejctrinfecum-  eft. 
Quid  abfurdius  fingi  poteft ! Eft  ne  rfiera 
relatio  ad  mundum  ? Verum  mera  rela- 
tio nulla  efficientia  donatur.  Prasterei 
tindenam  fadum  fuiflet , ut  adus  ille  uni- 
cus relationem  ad  mundum  praefentem  , 
potius  qu^m  ad  alium  vel  nullum  haberer. 

Verbo  dicam : Philofophum  nihil  de- 
decet magis  , nihilque  toti  Philofophiae 
contemptum  parit  majorem , quam  cum 
ejufmoai  fententiae  proferuntur  quae  totae 
funt  in  verbis  quibufdam  barbaris  a ne- 
mine intelledis.  Ignorantiam  fuam  in- 
genue fateri  fatius  eflet. 

Sententia  Scotijlarum. 

Duplicis  generis  adus  diftinguendi 
funt , alii  pertedivi , alii  non  perfedivi. 
Adus  perfedivus  ille  eft  quem  habere 
quam  n£ft  habere  meliiis  eft.  T alis  eft  adus 
amoris  quo  Deus  fe  diligit.  Adus  non 
perfedivus  eft  ille  quem  habere  quim 
non  habere  melius  non  eft.  Volitio  mundi 
creandi , inquiunt  Scotiftae  , Dei  fjerfec- 
tiva  non  eft : cum  non  fit  Deo  melius  eam 
habere  quam  non  habere  : Deus  enim  ne- 
que minus  perfedus  vel  beatus  fuiflet  > 
etiamfi  mundum  non  creavi  flet , ideoque 
nulla  in  Deo  extitiflet  volitio  mundi 
creandi.  . -f/.  * 

PROPOr 
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PROP  OS  ITIO. 

Proponenda  videtur  Scotijlarum  opinio . . , 

Probatur.  Illa  fententia  praeponenda 
videtur , quae  genuinam  Deo  libertatem 
£c  adfcribit , ut  ind£  ratione  perfectio- 
num Deus  mutari  non  queat  : atqui  i 
fententia  Scotiftarum  genuinam  Deo  li- 
bertatem adfcribit : nam  ex  omnibus  Phi- 
Jofophis  vera  libertas  eft  potentia  agendi 
vel  non  agendi  pro  nutu  : atqui  in  fen- 
tentia Scotiftarum  ejufmodi  potentia  Deo 
competit : poreft  enim  Deus  velle  mundi 
exiftentiam,  vel  eamdem  non  velle;  po- 
teft  ad  aliquid  extra  fe  agendum  fefe  de- 
terminare , vel  non  determinare.  Verbo 
dicam  , decretum  de  condendo  mundo 
poteft  in  Deo  efle  vel  non  efte.  Ergo  i®, 
genuina  Deo  libertas  adferibirur.  * 

i®.  Nec  inde  ratione  perfe&tonum 
mutari  poteft  Deqs.  Ex  eo  enim  quod 
Deus  habere  poflit  vel  non  habere  voli- 
tionem  mundi  creatricem , non  fequituc 
eum  ratione  perfe&ionum  mutari  pofte  $ 
fi  ejufmodi  volitio  Dei  perfe&iva  noni 
fit : atqui  ejufmodi  volitio  Deum  non 
perficit  ; id  enim  folum  perficit , quod 
rnbere  quam  non  habere  melius  eft  : at- 
tpii  Deo  melius  non  eft  habere  quam 
aon  habere  volitionem  mundi  creatricem. 

Toni.  //.  £ 
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Deus  enim  non  minus  perfedus  vel  bea- 
tus  extitiftet,  etiamfi  ad  mundum  effi- 
ciendum non  fe  determinaflet , ut  omni- 
bus perfpicuum  eft.  Ergo  ejufmodi  voli- 
tio  Deum  non  perficir.  Proindeque  &c. 

Obj.  r\  Polita,  Scotiftarum  fenientia. 
eflent  in  Deo  adus  contingentes  : atqui 
in  Deo  efle  non  pofTunc  adus  contingen- 
tes. Ergo  &c. 

Nego  minorem.  Deus  enim  reipsa  li- 
ber eft.  Atqui  libertas  exerceri  non  po- 
teft  nifi  per  adum  contingentem.  Ergo. 
&c. 

Inftabis.  Non  magis  efle  poftunt  adus 
contingentes  in  ente  neceftario , quam, 
adus  neceflarii  in  ente  contingente  : at- 
qui adus  neceftarii  in  ente  contingente 
non  poftunt  exiftere.  Ergo  &c, 

. N.  maj-  paritatem.  Ratio  difcriminis 
eft , quod  adus  iieceftarius  fubjedum  ne- 
ceftarium  exigat.  Nam  adus  neceftarius 
ille  eft  qui  non  ppteft  non  exiftere  : atqui 
fi  fubjedum  effer  contingens,  adus  pof- 
fet  npn  exiftere  : cum  enim  adus  in  fub- 
je do  exiftat , fi  fieri  poftit  ut  non  fit  fub- 
jedum , certe  fieri  poterit  ut  adus  in  eo 
pon  exiftat.  Contra  vero  adus  contingens 
fubjedum  neceftarium  non  poftulat ; cum 
exigat,  dumtaxat  in  fubjedo  exiftere  , 
quodeumque  ilfiid  fit.  Ergo  &c.  , 

...  inftabis.  eft  imperfedio 
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atqui  nulla  in  Deo  ede  poteft  imperfec- 
tio, Ergo  aCtus  contingens  m Deo  ede 
oon  poted.  . . * 

Dift.  maj.  Contingentia  ratione  fubr 
jeCti  .eft  imperfeCtio  , conc.  maj.  Ratione 
quarumdam  modificationum  , nego  maj. 
Equidem  contingentia  ratione  fubjeCti  eft 
imperfectio.  Cum  enitn  fubjeCtum  conr 
tingens  alterius  operatione  indigeat , ur 
efficiatur-,  hoc  ipfo  dependens  eft  atque 
imperfeCtum.  Verum  contingentia  in  mo* 
tlificationibus  quibufdam,  fcilicer  liberis 
non  eft  imperfectio.  Quod  enim  confec- 
tarium  eft  maximae  perfeCtionis  , illud 
imperfeCtio  elle  non  poteft.  Atqui  con- 
tingentia in  modificationibus  quibufdam 
confeCtarium  eft  libertatis  , quae  perfeCtio 
maxima  jure  dicitur.  Ergo  Scc. 

Obj.  i°.  Qui  poteft  aliqua  perfeCtione 
carere,  is  mutationi  obnoxius  eft.  Atqqi 
in  (ementia  Scotiftarum.Deus  poteft  ali- 
qua perfeCtione  carere  } poteft  enim  har 
bere  vel  non  habere  volitionem  mundi 
creatricem  , qua  perficitur.  Ergo  Scc. 

Nego  minorem.  Eam  enim  volitionem 
habere  quam  non  habere  Deo  melius 
non  eft.  Ergo  illa  volitione  Deus  non 
perficitur. 

Inflabis.  AClus  fummae  virtutis  atque 
efficientia:  certe  perfeCtio  eft  mixima. 
Atqui  volitio  mundi  creatrix  eft  aCtus 

Eij 
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fummae  virtutis  atque  efficientiae.  Ergo» 
perfe&io  eft  maxima. 

Dift.  maj.  A&us  fummae . virtutis  eft 
perfettio  in  fe;  c.  maj.  Eft  perfedio  rela- 
tivi ad  Deum , feu  Dei  perf&iva  \ nego 
maj.  Volitio  mundi  creatrix  , cum  fit  ac- 
tus fummae  virtutis , in  fe  quidem  per- 
fe&io  eft  \ non  vero  relative  ad  Deum. 
Nihil  enim  eft  alicujus  entis  petrfe&ivum, 
nifi  quod  habere  qulm  non  habere  enti 
melius  eft.  Atqui  quamvis  haec  volitio 
in  fe  perfe&a  fit , Deo  tamin  indifferens 
eft , nec  ipfi  melius  illam  habere  quam 
non  habere , ut  ex  didis  patet.  Ergo  dcc. 
~ Inftabis.  A&us  ille  facultatem  divinam 
feu  potentiam  agendi  vel  non  agendi  com- 
plet. Ergo  illam  perficit.  Proind&que  Dei 
perfe&iva  eft.  . ^ _ 

' N.  confeq.  Ut  enim  potentiae  comple- 
mentum fit  perfedivum  , debet  effe  me- 
dius ipfum  quam  non  ipfum.  Atqui  a&us 
ille  Deo  melior  non  eft , quam  non  a&us. 
Ergo  &e. 

Inftabis.  Illa  volitio  perfediva  eft , quas 
Deum  eximit  ab  imperfe&ione.Quodeniiji 
'jmperfeftionem  removet,  hoc  ipfo  effi- 
citur ens  perfedius  fit  quam  fuiffet  non 
fublata  imperfe&ione.  Atqui  volitio  illa 
Peum  ab  imperfe&ione  eximit.  Etenim 
fufpenfio  atque  indererminatio  in  Deo 
eflef  imperffidio.  Atqui  volitio  illa  fuir 
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penfionem  tollit  atque  indeterminatio- 
ilem.  Eft  enim  a&us  ille  ipfa  Dei  deter- 
minatio. Ergo  &c. 

: Nego  min.  ad  cujus  probationem  dift. 

maj  Sufpenfio  & indeterminatio  eilet 
imperfeCfcio  in  Deo  , quatenus  ignoran- 
tiam includeret  vel  agendi  impotentiam  j 
conc.  maj.  Indeterminatio  elfet  imper- 
fectio praeciser  quatenus  eft  non  aiCfcus , n. 
maj.  Si  Deus  fufpenfus  maneret  atque  in- 
determinatus , id  imperfeClionem  in  Deo 
argueret  •,  quia  fufpenfio  etfe  non  poteft 
atque  indeterminatio  , nifi  propter  inad- 
vercentiam , vel  ignorantiam  aSt  impo- 
tentiam. Verum  his  omnibus  exclufis  im- 
‘perfeCtionibus  , fi  fpeCtaretur  indetermi- 
natio  dumtaxat  quatenus  eft  non  aCtus 
circa  res  extra  Deum  pofitas  ; fafte'  fub 
ea  ratione  fola  nullam  in  Deo  imperfec- 
tionem argueret.  Jam  vero  decretum  fea 
volirio  mundi  creatrix  fufpenfionem  at- 
que indeter minationem  non  tollit , nec 
impedit  , nifi  quatenus  indeterminatio 
pro  non  aCtu  fummTr.  Nullam'  enim  voli- 
tio  mundi  creatrix  Deo  confert'  cognirio*- 
nem  , vef  potentiam  ad  agendum,  fed  il- 
las fupportir.  Ergo  per  Volieionem  mundi 
creatricem  folam  & in  fe  praecisi  fump- 
tam,  Deus  ab  imperfeCtione  non  eximi- 
tur. Quapropter  volitio  haec  Dei  petfec- 
tiva  non  eft. 


* * . 

ici  Thioiosfa  ji  t 

Ad  praefentem  objedtionem  nobiles  qui- 
dam Philofophi  aliam  afferunt  re^ponito- 
nem  quae  nobis  ex  eo,  maxime  probatur, 
quod  importunis  cavillationibus  aditum 
praecludar.  En  argumentum.  Mutaripni 
obnoxius  eft , qui  poteft  intrinfeca  per- 
feCtione  carere  : atqui  in  fe,ntentia  Seo- 
tiftarumDeus  poreft  intrinfeca  perfe&ione 
carere ; poreft  enim  non  habere  volitio- 
nem  mundi  creatricem , quae  vera  perfec- 
“ tio  eft  Deo  intrinfeca.  Ergo  &c., 

Diftinguunc.  Volitio  mundi  creatrix 
eft  vera  Dei  perfeCho  non  magis  perrec- 
riva,  quam  non  volitio  j concedunt  Mar- 
gis perfeCtiva  quam  non  volitio  , negant. 
*■  Equidem  , inquiunt,  Deus  mutationi. ob- 
noxius efletj  fi  pollet  carere  modifica- 
tione quadam  intrinfeca  , quae  magis  eum 
perficeret  quam  oppofita. , vel  ejufdem 
privatio.  Tunc  enim  modo  magis,  modo 
minus  perfeCtus  exifteret : quod  certe  vera 
eft  mutatio  ratione  perfectionum,  fe- 
riam fi  modificatio  illa  £)eum  non.  magis 
perficiat  , quam  ejufdem  privatio ^..nod 
mutatur  Deus  etiamfi  tali  perfeCtipne  ca.- 
reat:  vel  fi  qua  fit  mutatio , haec  naturae 

? n ’ 'r\  ‘ i v 

Dei  non  repugnat.  Quod  enim  non  im- 
pedit quominus  natura  Dei  fit  femper  .in- 
finite perfeCta , id  naturae  divinae  non  adr 
verfaruri  Atqui  ej*ufmodi  mutatio  nou 
impedit  quominus  natura  divina 
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Infiniti  perfeCta  fit,  ut  fatis  liqtiet.  Porrb 
volirio  mundi  creatrix  non  magis  Deum 
perficit , quim  nori  volitio , ut  jana  dic- 
tum eft.  Ergo  &6.  * i:  . ' 

: Obj.  j*.  Mutatur  ratione  perfectio- 
num qui  perfedtiones  novas  acquirit , ve- 
teres amittit.  Atqui  fic  eft  Deus  in  fen^ 
rentid  Scotiftarum.  Nam  cognitio  qusli- 
bet  genuina  eft  perfeCtio  Dei  perfectivaj 
cum  imperfeCtioni  reali  fcilic&t  ignoran- 
tiae opponatur.  Atqui  novas  cognitiones 
acquirit  Deus , veterefque  amittit.  Nam 
quotidie  exiftunt  novi 'hominum  animi 
antea  non  exiftentes , novae  aCtiones , nova . 
naturae  phaenomena  \ quae  certC  Deus  cog- 
nofcit  exiftentia  : atqui  cognitiones  qui- 
bus hxc  omnia  cognofcuntur  exiftentia  , 
novae  funt  nec  antea  habitae.  Si  enim 
Deus  haec  ab  aeterno  cognoviffet  exiften- 
tia , erraflet  profecto,  cum  ab  aeterno  noti 
extirerint.  Ergo  Deus  novas  cognitione» 
acquirit.  Veteres  etiam  amittit : naim  rea 
contingentes  modo  futurae  funt  , modb 
praefenres , modo  praeteritae.  Atqui  cog- 
nitio rei  futurae  pellitur  cognitione  irei 
exiftenrisq  cognitio'  veth  rei  exiftentia 
cognitione  rei  praeteritae  truditur;  Ergo 
veteres  cognitiones  Deus  amittir. 

n - m _ 

Nego  ultimam'  minorem.  Deus  enim' 
ab  aeterno  cognoverat  haec  omnia  in  tali 
inftanti  eventura.  Atqui  eadem  hac  cogni- 

E iv 
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lione  Deus  cognofcit  res  contingentes  iff 
exiftentes , cum  exiftunt , ut  praeteritas  , 
ciim  exiftere  deflerunt ; cujus  ad  incelli- 
gentiam  fupponatur  Aftronomus  qui  certo 
praevideat  futuram  certa  quadam  die  Sc 
hora  Lunje  eclypflm , quae  per  horam  in- 
tegram duratura  flr.  Sane  per  eamdein 
iunc  cognitionem  Aftronomns  cognofcit 
praefenrem  etfe  Luna:  eclypflm , cum  adeft 
hora , eamque  deflifle  , ciim  hora  praete- 
rita eft  : quod  omnibus  apertum  eft  & 
obvium.  Ergo  fimili  ratione  Deus  res 
cognofcit  prsfentes , cum  exiftunt , prae- 
teritas , cum  praeterierunt  , per  eamdem 
cognitionem  qua  eas  in  tali  inflanti  fu- 
turas certo  praeviderat. 

Inflabis.  Res  praeteritae  & futurae  funt 
res  non  exiftentes ; res  praefentes  funt  res 
exiftentes;  Res  autem  exiftentes  & non 
exiftentes  diverfa  funt  obje&a.  Atqui  pro 
«liverfis  obje&is  cognitiones  diverfae  funt. 
Ergo  per  eamdem  cognitionem  Deus  non 
poteft  res  cognofcere  ut  futuras , ut  prae- 
ienres , ut  praeteritas. 

Dift.  maj,  Res  futurae  funt  res  non  exif- 
tentes in  quodam  inflanti , conc.  maj.  In 
omni  inftanti  * n.  maj.  & concefsa  min. 
dift.  confequens.  Per  eamdem  cognitio- 
nem non  poteft  Deus  cognofcere  res  uc 
futuras  , praefentes , & pneteritas , fl  non 
jrepraefententur  ut  in  tali  inftanti  exif- 
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tentes  j conc.  confeq.  Si  repracfententur 
nc  in  tali  inftanti  exifteptes  , n.  confeq. 
Solutio  patet  ex  comparatione  Aftronomi 
jam  adduCta.  Res  enim  qua;  futura;  inno- 
tefcunt , non  cognofcuntur  praecise  tan- 
quam  non  exiftenies  ^fed  potius  exhi- 
bentur ut  in  tali  inftanti  exiftentes.  Er- 
go &c. 

Aptari  etiam  poteft  refponfio  fecunda 

3uae  ad  prjecedentem  objectionem  diluera» 

am  allata  fuit 

£ • ; - • / . 

In  pr&fentem  qu&jiionem  adnotationes* 

• * . . . I . 

Quae  Philofophos  omnes  angit  praefens 
quaeftio  , in  ea  nullum  vel  exiguum  eftec 
negotium  y fi  quae  non  fatis  explorata  funrr 
nullaque  ratione  firma  probari  poliunt, 
non  fupponerentur  certiilima. 

Revelatione  quidem  & rationis  lumine 
eonftac  Deum  efie  immutabilem  r i°.  ra- 
tione exiftentiae  , t°.  ratione  confilii,  3*. 
ratione  perfedlionum  a qualibet  hypo- 
thefi  independentium  , quas  habui  fiet , 
etiamfi  res  nullas  contingentes  effeciftet. 
Aliud  nihil  probatur  y aliud  nihil’  exigit 
fumma  atque  infinita  naturae  divinae  per- 
feCtio ; eoque  fenfu  intefligenda  eft  Scrip- 
tura lacra , cum  dicit  nullam  in  Deo  efte 
▼iciflitudinis  obumbrationem.  Quidam  ta- 
men eumdem  Scripturae  textum  peflirn&  it>* 
telligensesfic  vel  umbram  muta t lonisuDeo 
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removendam  elTe  voluerunt,,  ut  tanquatq 
pro  religione  difpurantes  aderuerint  ni-% 
Jiil  Deo  intrinfecum  ede , quod  poflit  non 
ede,  nihil  quod  podit  Deo  advenire, vel 
delinere.  Quare  praecepti  Apoftolici . im- 
memores , rationale  fit  obfiquium  vefirum ^ 
lubreligionis  obtentu  maximum  religioni 
damnum  ex  hoc  inferunt , duod  eam  cumr 
ratione  pugnantem , quoad  polTunt , ex- 
hibeant. 

Ego  vero  religioni  live  naturali , live 
revelatae-,  quod  profiteor  , addi&iflimus 
eum  arbitror  fpernendum  ede  , qui  caete- 
ros  omnes  authoritati  fuae  fubjicere  vulr^ 
ingeniumque  fuum  aliis,  non  foliim  ut 
judicii  normam , fed  etiam  ut  ipfum  reve- 
lationis fenfum  proponere.  Quapropter 
cum  probaverim  Deum  triplici  jam  cli&a 
immutabilitate  pneditum  ede  , caetera  cu- 
jufcumque  judicio  permittenda  ede  exit 
timo , eumque  improbandum  non  effe  » 
qui  divinae  libertatis  jura  defendens  aper- 
te dicit  Deum  mutari  pode  quoad  modi- 
ficationes quafdam  liberas  , vel  quae  ex 
libertatis  exercitio  fequunrur.  Ac  i *.  qui- 
dem quod  attinet  ad  volitiones  Dei  libe- 
ras , non  video  qua  ratione  evinceretur 
Deum  nullatenus  mutari  pode.  , 

Nam  lint  decreta  quibus  Deus  voluit 
exitum  Ifraelis  ex  d-gypto  , tranfitum  ma- 
ris rubri , -caeteraque  jam  praeterita.  Atqui 
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ejufmodi  volitiones  nune  in  Deo  rioa  exi£*; 
runt , nec  exiftere  poliunt , rura  quia.inu- 
riles  eCTent  $ tom  qaia , cum  praetericun* 
redire  non  queat , fieri  non  poceft  ^t  I f- 
raelitae  iidem  nunc  primd  vice  ex  iEgypta 
egrediantur , mare  rubrum  tranfeant , &c* 
Ergo  Deum  id  velle  ridiculum  eftec.  i 
x ••  Quod- fpe&at  ad  cognitiones  rerun* 
contingentium , five  futurarum  •,  five.  prae- 
fentium , five  praeteritarum,  ejus  generis 
cognitiones  abfolut&  in  Deo  neceflariae 
non  funt  *,  eas  enim  Deus  non  habuiflet* 
ii  nihil  creaviiFei.,  curq  errare  non  pofllta 
JAm  vero  ex  eo  quod  xes  futurae,  prae^. 
fentes , & praeteritae  irmul . efle  non  po£* 
funt , atque  exiftenria  peUat  futuritio- 
aem,  ficut  & praeteritio  exiftentiam  ; fic 
cognitiones  quibus  res  illae  exhibenran 
non  poflunt  umul  in  Deo  exiftere  , fed 
una  aliam  trudit.  Quar&  cognitio,  qua 
res  praefentes  - cognofcuntur  exiftentes, 
fucceflit  cognitioni  qua  res  ilis  repraefen* 
rabantur  futurae.  Ideoque  cognitiones  quae- 
dam , non  abfolutS  in  Deo  neceftariae , & 
quae  libertatis  certum  quoddam  exeroi** 
tium  fupponunr  , aliae  evanefcunt  , aliae 
de  novo  adveniunt.  v<  : ■ 

• Sed  dicet  forfitan  aliciuis.  .Cognitio 
rerum  futurarum  eft  perfetftio  Diei  per-« 
fe&iva^  Ergo  fi  Deus  eam  amittar ^per- 
fe&ionem  amittit  perfedivam  , ideo  qua 

Evj 
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neceflarib  non  eft  infinite  perfeAuSi,' 

Reponetur  cognitionem  rerum  futura- 
rum efle  perfedlionerfi , cum  res  funt  fu- 
turae ; definere  verb  perfe&ionem  efle  , 
cum  res  definunt  ede  futurae.  Nam  fi  tum 
perfeveraret , imperfe&io  edet , cum  Deus 
in  errore  ver&recur  fibi  rem  futuram  re- 
praz  fencans  r quae  futura  non  elFer. 

Praaeterea  cognitioni  illi  fucceilit  alte- 
ra sequalit&r  perfe&iva,  & cum  illa  incom- 
patibilis  , fciliccr  cognitio  ejufdem  rei 
tanqulm  exiftentis.  Deus  igitur  non  mi- 
nus perfe&us  eft,  quam  antea.  Porro  Dei 
immutabilitas , ejufque  infinita  perfe&io 
aliud  nihil  poftulat , ni  fi  ut  Deus  a (latu 
magis  minui  ve  perfedio  ad  alium  minus, 
magifve  perfeci  um  non  tranfeat , ferpper-^ 
que  habear  perfedliones  omnes,  quae  reip- 
sa  perfedliones  funt.  Ergo  &c.  , 

Eadem  erit  refportfio,  fi  dicatur  novas 
$)eo  perfedliones  advenire  , cum  rerum 
«ridentium  cognitiones  comparat. 

Objicies.  Philofophi  omnes  hoc  utun- 
tur argumento  ut  probent  maceriam  non 
«fle  neceflariam.  . , - ■>. 

■ Materiae  modificationes  mutantur  : at- 
qui non  mutarentur,  fi  materia  necefiarib 
exifterec : fi  enim  materia  neceflario  exif- 
teret , quamdam  a feipsa  modificationem 
fciberet , quae  proindb  tam  neceflaria  ef- 
fet,  quam  ipfa  materia.  Ergo  cum  nulla 
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fu  materiae  modificatio  ipfi  necefiaria , 
fiequiruv  materiam  non  eue  ens  neceir*- 
rium. 

Porro  argumentum  illud  nullum  e fiet, 
fi  ratione  modificationum  quarumdam, 
Deus  mutari  pofiet.  Nam  Deus  eft  ens, 
necefiarium  quamvis  ratione  modificatio- 
1 num  mutari  poflit.  Ergo  fimili  de  causa 
mareria  poteft  necefiario  exiftere,  quam- 
vis ejus  modifieationes  mutentur. 

N.  confeq  & paritatem.  Valet  femper 
praedidta  probatio.  Cum  enim  materia 
iners  fit  pafiiva , ideoque  nullam  fibi 
dare  poflit  modificationem  fi  necefiarib 
exifteret , quamdam  a feipsa  modificatio- 
nem haberet  , quae  proinde  necefiaria  ef- 
fer , nec  mutari  poflet.  At  Deus  libertate, 
pollet , qua  modifieationes  qua/dam  fibi. 
dare  poteft ; nec  libertas  exiftentiae  necef-. . 
fariae  adverfatur.  Ergo  etiamfi  necefiario 
exiftat  , quaedam  tamen  modificationes 
pofiunt  in  Deo  efie  vel  non  efie. 

Itaque  ex  mutatione  modificationum 
non  probatur  materiam  non  efie  ens  ne-<. 
cellarium  , nifi  quia  a&iva  non  eft  nec 
libera.  Rifu  namque  exciperetur, qui  pro- 
bare contenderet  Deum  neceflarib  non 
exiftere,  ex  eo  quod  modificationes  quaf-  , 
dam  liberas  modo  habere  poflit , modo 
non  habere.  >.  . > .1 
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An  Deus  teneatur  ad  mundum  omnium  ’ 

perfeclijjimum  efficiendum  ? 

, • * . ... 

Ex  didlis  conftat  Deum  omnino  libe- 
rum efle  ad  mundum  efficiendum , vel 
non  efficiendum : quod  libenter  fatentur- 
Mallebranchius  & Leibnitzius.  Verum 
urerque  contendit  Deum  reneri  * ex  hy- 
poteu  quod  mundum  creet , omnium  op- 
timum & ex  poffibilibus  perfe&iffimum 
efficere.  Hacc  autem  excogitata  funt  fyf- 
temata  , tum  ut  obje&iones  Manichaeo- 
rum  adversus  perfedfciones  divinas  pro- 
pofitar  unica  jefponfione  folvantur  \ tdm 
ut  Dei  providentia  ab  impiorum  homi- 
num querelis  abfolvatur.  Nam,  inquiunt, 
etfi  in  orbe  univerfo  mala  plurima  repe- 
riantur , tamen  mundus  alpettabilis  al- 
tero perfedlior  eft  in  quo  mala  nulla  cer-  - 
nerentur.  Potuit  ergo  Deus  fumme  per- 
/ettus  £ 6c  providus  mundum  prafentem 
efficere. . . , . 

. * Verum  cum  diverfa  fint  utriufque  fyC- 
tematis  principia , ideo  de  illis  feorslml 
didturus  fum.  ! . 1 *»  • * 1 ; 

Mallebranchii  Jyjlema . 

Cum  Deus,  inquit  Mallebranchius 
£x  feipfo  infinite  perferus  fit  & beatus , 
nihil  ante  decretum  de  condendo  quoli- 
bet mundo  reperiri  poteft  , quod  Deum 
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ad  ferenda  ejufmodi  decreta  determinare 
valeat.  Ex  quo  manifefti  fequitur  mun- 
dum a Deo  non  fiiifle  neceflario  creatum; 

Verum  fi  Deus  extra  fe  quidpiam  effi- 
cere velit , agere  non  poteft  nili  propt^f 
gloriam  fltam.  Nam  voluntas  Dei  aliud 
nihil  eft  , nifi  amor  quo  perfe&ionesTuaS 
necefTario  diligit.  Deus  autem  agere,  noti 
poceft , nifi  fecundum  id  quod  ipfe  eft  * 
nifi  amore  quo  perfe&iones  fuas  profe- 
quitur.  Quapropter  opus  i Deo  nullum 
emanare  poteft,  quod  attributorutti  qui- 
bus ipfe  gloriatur  , caraclerem  non  prae  fe 
ferat,  quodque  ea  de  caUsa  Deo  non  fit 
honorificum.  Atqui  hic  eft  fenfus  qiib 
Deus  propter  gloriam  fuam  operatnr.Cum 
enim  Deus  fe  neceflario  diligat,  gloriam 
fuam  invenit , atque  eo  in  opere  fibi  £omJ 
placet,  quod  ratione  quadam  excelleritefc 
fiias  dotes  exprimit.  Ciitri  autem  Deus 
fibi  ipfe  fufficiat , ejus  generis  gloria  non 
poteft  Deum  invincibili t£t  ad  agendum 
determinare  ; nec  , ut  opinor , eUe  fuffi- 
ciens  agendi  morivum  , nifi  Deus  illud 
inveniat  , quo  valeat  opu$  fuum  efficere 
ratione  quadam  divinum  , atque  a&ioni 
fiias  quae  divina  eft asquivalens.  Mundus 
enim  quantumvis  magnus  fupponatur  &'* 
perfedlus  , dum  finitus  erit , a&ione  Dei 
cujus  pretium  infinituta  eft,  indignus  fem<_ 
pjbr  judicabitur.”  •'*» 


i jri  T Hfoxocii 

Jam  vero  qni  fieri  poilit  ut  mundas 
exiftat  divinus,  atque  adtioni  divina:  nequi? 
valens , reponit  Mallebranchius  , unione 
perfonae  cujufdam  divinae  , qu»  fuis  ado- 
rationibus gloriam  Deo  exhibet  infinitam, 
orbem  uniyerfum  fan&ificat , pias  homi- 
pum  adbiones,  divinum  cultum  extollit 
mirifice.  Deoque  dignum  efficit , cum  ei 
pretium  conferar  infinitum.  Hac  igitur 
unione  mundus  a Deo  fadtus  optime  di- 
vinas perfe&iones  quibus  Deus  gloriatur, 
exptimit  ; in  eo  ubi  Deus  complacet 
ficque  ex  eo  gloriam  percipit  infinitam^ 
qua:  confiftit  in  relatione  quam  habec 
opus  Dei  cum  divinis  perfectionibus , qui- 
bus ipfe  gloriatur  Haec  funt  ipfa  Malle- 
branchii  verba.  Separa  j inquit  n mundam, 
a Ch  j & vide  utrum  qui  non  potejl 
agere  nifi  prpvter  gloriam  fuam3  opus  ali-t 
quod  extiinf  rpm  efficere  pojffit.  Ex  qua 
contendit  neceflariam  eflTe  perfonae  cuju£* 
dam  divinae  Incarnationem  ex  hypotefi 
quod  Deus  mundum  quemdam  efficere 
▼elit.  • ; :l  : ,.j 

Arque  haec  eft  prima  pars /yftematis 
Mallebranrhiani.  Altera  parte  contendit 
Deum  ex  hypotefi  quod  aliquid  extdf  fe 
operetur  , teneri  ad  mundum  efficiendum, 
qui  poflibilium  omnium  pulcherrimus  fit 
6c  perfeCHffimus.  Quam  quidem  partem; 
ut  adftiuat  > eodem  ac  antea  ratiocinio 
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uticar.  Ex  opere  ^ inquit  Mallebranchius  , 
opifex  cognofcitur.  Quo  perfeCtius  eft 
opus,  eo  perfeCtiones  opificis  clarius  ex 
bibet , honoremque  maiorem  ei  conciliat. 

_ ’ ' i • rr  ' • r r ‘ 

Quare  cum  Deus  agere  non  polht  mii  fe- 
cundum id  quod  eft  , nili  divino  modo  , 
nifi  amore  quo  perfeCtiones  fuas  profe- 
quitur , non  poteft  non  efficere  opus  per- 
feCtiffimunr.  ‘ ”, 

Putandum  tamen  non  eft  mundum  efle 
debere  omnium  perfedtiffimum  propter 
entium  ex  quibus  componitur  pulchritu- 
dinem , fed  propter  vias  atque  leges  qui- 
bus efficitur  & confervatur.  His  namque 
legibus  & viis  elucet  fapientia  opificis. 
Tenetur  itaque  Deus  mundum  regere  viis 
perfectioribus.  Vias  autem  legefque  per- 
fectiores funt  vix  fimpliciores  & fecun- 
diores, ideoque  generaliores.  Via  fimpli- 
cior  eft  via  brevior ; via  compofita  eft  via 
longior.  Ex.  gr.  fi  Deus  vellet  corpus  A 
in  corpus  B incurrere  > illud  per  lineam 
reCtam , qux  via  brevior  eft , non  per  li- 
neam curvam , qux  longior  eft , ad  cor- 
pus B perduceret. 

Leges  vero  generales  ex  dicuntur  quibus 
Deus  varias  effeCtuum  in  mundo  contingen- 
tium fpecies  non  immediate  & per  fefolum 
producit , fed  interventu  atque  occafione 
rerum  creatarum , qux  idcirco  caufx  fecun- 
dx,caufx  occafionales  nuncupantur.  Porro 
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leges  illae  aliae  aliis  fecundiores  funt  prout 
plures  vel  pauciores  efe&us comple&unrur. 
Lex  generalis  originem  ducit  a voluntate 
divina  , quae  generalis  exeo  dicitur, quod 
non  unicum  effe&um  attingat , fed  innu- 
meros , atque  omnes  qui  eadem  in  occa- 
fione  femper  producuntur.  Ex.  gr.  Deus 
folus  eft  caufa  efficiens  motus  corporis 
cujuflibet  fenfuum  deftituri  ,ut  lapidis, 
ut  metalli  &c.  non  tamen  per  fe  folum 
atque  immediate  motum  illum  efficit , 
fed  mpulfionis  occafione ; eamque  legem 
condidit  generalem  , qua  voluit  ut  quo- 
ties corpus  alterum  impelleret  , toties  ei 
motum  communicaret  & quidem  pro 
ratione  molis  totalis  : fcilicet  fi.  corpus 
percullum  efiet  corpori-  percuflo  mafsa 
aequale  , ideoque  media  pars  maffie  totalis 
utriufque  corporis,  percudentis  & per- 
. culli  • tum  corpus  percuffum  mediam  par- 
tem motus , quo  donabatur  corpus  per- 
cudens , acquireret. 

Voluntas  autem  particularis  ea  eft  qui 
Deus  certum  quemdam  effeCtum  imme- 
diate , & fine  alterius  rei  interventu  pro- 
ducit. Cujus  generis  effedtus  cum  fine 
praeter  affiietum  rerum  curfum  , folidfquU 
effectibus  contrarii , ideo  mitacula  nomi- 
nentur. Sic  aquas  pedibus  calcare  , nec 
immergi , miraculum  eft.  His  intelledisC 
inquit  author  nominatiffimus  , tenetur 
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Deas , nt  fapientiam  in  opere  defcribat  , 
illiid  regere  i *.  vns'iimcrlicioribus  j itifi** 
pientis  enim  opificis  e fiet  vias  adhtberfi 
compofitas , dum  brevioribus  pofiec  finem 
irttentum  afiequi  j z°.  legibus  generalio- 
ribus viifque  tecundiorib.iis  quo  Majefta- 
terti  divinam  ex  eo  magis ‘cteclarant , quo4 
Deas  principis  iriftsr  non  pet  fe ,:  fed  pef 
miniftcos  quos  dirigit  , operetur.  Im6 
ineptus  haberetur  opifex  , qui  momentis 
iinguiis  indigeret  manum  ad  opus  fuum 
admovere  : quanta1  vero  reqmrjtur  iri-* 
teiligendi  vis;,  ut  innumerabiles  effe&ds 
ex  his  legibus  oriundi  provideantur  , at- 
qiie  iriter  fe  componantur*.  Quapropter 
Deus  agit  voluntatibus  generalibuST  Quae 
enim  oftenderetur  Deiperfpicientia,  fi  qua 
.proportione  multiplicantur  effe&us  , ea** 
dem  proportione  multiplicarentur' decrfij- 
^a.  Quod  tarfiin  non  impedit , quiri  Defis 
voluntate  fpeciali  quandoque  operetur *y 
cum  fcilic&t  id  expedit,  ut  nipremum  ejtis 
lii  reS  omnes  dominium  manifeftetur. 

1 . Hinc  Deus  occdfiones  inftituit  non  fo± 
Ium  motuum  qiios  iri  corpoiibus  efficit', 
^undifmqde  materialem  ‘moderatur  y fed 
feriam  cogitatiofuihi  variarum  ^ quas’  iri 
animis  producit  j fic  mbtuum  corporis 
'noftri  interventu  vario  in  animo  excitant 
tur  affectiones  ,.&.cogitacionum  occa  fi  on  e 
Vatlr  friotUS  i^co^Ore^rufchritttry 
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bus  confrflunc  leges  unionis  animi  cUfltf 
corpore.  Im6  cum  fibi  conflans  fk  y nec 
poffit  a fe  ipfo  diverfus  e(fe,  voluit  prece? 
& defideria  animae  Chrifli  occafiones  efl^ 
vel  caufas  morales  r cur.quibufdam  homi- 
nibus gratias  efficaces  largiretur  , eofque 
ad  gloriam  praede  flinaret.  A tque  ea  fen4 
tentia  efl , quae , fyflema  caufarum  occa-i 
fionaliunv  appellatur. ' , 

Ad  hiEC  itaque  reduci  pcrtefl  Malle- 
branchii  fyflema.  Si  mundi  cujufdam  effi- 
ciendi cogitationem  Deus  fufcipiat , cum 
non  poffit  agere  nifj  propter  gloriam  fiiam^ 
tenetur  i°.  unionem  perfonae  alicujns  di- 
vinae cum  ejufdem  mundi  quodam  ente 
decernere.  Hac  enim  unione  fala  mundus 
efficitur  divinus  , Deoque  conciliatur  glo- 
ria infinita , quae  fala  Deo  digna  efl.  A lio- 
quin  nihil  edet  per  quod  mundus  aequi va^ 
leret  aclioni  infiniti  pretii  y qua  mutrdu$ 
efficitur.  \zV  Tenetur  opus  fuum  facer^ 
poflibilium  omnium  perfe&iffiinum  ex  ra- 
tione compofira.  tum  pulchritudinis  en- 
tium quibus  mundus  componitur turri 
viarum  fimpliciorum  , fecundiorum  , 3$ 
generaliorum  quibus  regitur.  Partem 
ntramque  ex,  eo  probat , quod  Deus  noij 
poffit  agere  nifi  fecundum,  id  quod  efl,. 
nifi  divino  modo,  nifi  amore  quo  perfec- 
tiones fuas  necefTario  diligit.  Quare  mun- 
dum efficerpi,  debet  qui  dotes  quas  Deus 
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habere  gloria  tiir  3 perfectiori  modo  expri- 
mat , ficqiijamaximum  Deo  Hoporem  con- 
ciliet. Mallebranchii  fentehtiam  impugna- 
verunt Philofophi  mulci  nobiles,  maximi 
author  operis  de  a&ione  Dei  in  creaturas 
fe&ione  fexta  j ubi  multa  leguntur  opti- 
ma. , 

PROPOSITIO  I. 

« i O-r  . • . 'i  . «vi  • . :■  - •; 

Deus  ex  hypothefi  quod  agat>  non  tenetur 
gloriam  'mfinitam  jibi  comparare . 

Probatur.  Non  poteft  Detis  infinitam 
{ibi , gloriam  'comparare  , nifi  perfonam 
quamdam  divinam  bum  natura  creata  con- 
junxerit. Atqui  ad  ejus  generis  unionem 
non  tenetur  Deus  ex  hypothefi  quod  fefe 
ad  mundum  efficiendum  determinet.  Nam 
fcriptura  confiat  Sc  traditione  futuram 
non  fuilte  verbi  divini  cum  humanitate 
conjunCtionem  , fi  non  peccaflet  Adamus, 
eamque  fola  Dei  erga  homines  bonitate  , 
non  glorias  propriae  motivo  decretam 
fuifie,  ut  hominum  genus  repararetur. 
Ergo  , &c.  : ; 

Et  vero  afiertionis  fuae  rationepi  ex  eo 
petit  Mallebranchius  quod  voluntas  Dei 
^liud  nihil  fit  nifi  amor  quo  perfeCtiones 
Tuas  diligit.  Quod  falfum  eft  , vel  faltem 
incertum.  Nam  decretum  de  condendt* 
mundo  contingens  eft  & liberum  ; amor 
?cr o , quo  perfectiones  fuas  diligit , netef- 
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iarius.  Decretura  illud  efta&us  imp*rij 
atque  efficientiae  j amor  vero  a£his  pro- 
& Gomplaceutije.  Cum,  afitem 


pen 

cjufdem  generis  a&us  in  riobis  reipfa  diver- 
fos  ede  referat  fenfiis  intimus  j quis  non 
concludat  eos  in  Deo  fimili  ratione  di- 
verfos  exiftere  ? 


Jamvero  fi  decretum  de  condendo 
mundo  fit  adus  ab  amore  quo  Deus, 
perfe&iones  fuas  diligit , omnino  diveri 
liis  j quid  caufae  ede  podit , cur  mundus 
debeat  ede  divinus.,  dotes  divinas  perfec- 
tidimo  modo  repraefentare  , gloriam  infi- 
nitam ex  unione  perfonae  divinae  Deo 
Conferre.  Horum  lane  ratio  nulla  eft. 
Ergo,  &c. 

a**.  Ideo  gloria  infinita  debet  ex  mun- 
do in  Deum  redundare  , quia  debet  ede 
aliquid  per  quod  mundus  aequivaleat  ac- 
tioni creatrici , quae  infiniti  praerii  eft  , 
atque  infinite  perfeifta.  Atqui  haec  etiarri 
ratio  nulla  eft.  Nam  a&io  fcu  volitio 
mundi  creatrix  Deum  non  perficit  , vel 
faltem  non  magis  perficit , quam  ejufden* 
yolitiopis  abfentia.  Quod  jam  probavi- 
mus. Quaero  jam  ex  Mallebrancnio  , an 
ex  volitionis  creatricis  abfentia  teneatur 
Deus  gloriam  infinitam  fibi  extrinfecam 
Comparare  ? ' _ ' 

Certe  fi  volitio  creatrix  dicatur  ipfe 
Deus. , .ejufque  effe&us  ei  debeat  aequi- 


Digitized 


I 


M ATURAl!^  II* 

valere»  idnecellarium  eft  in  genere  phy  fi- 
co , non  in  genere  morali  : ergo  mundus 
quemadmodum  opus  quodlibet  Dei  fub- 
ftancia  fui  Deo  aequivaleat , ficque  Deus 
fit  neceffe  eft  •,  nec  fufficiunt  adorationes,' 
quarum  pretium  propter  unionem  perfa-* 
nae  divinae  fit  infinitum.  Quod  didu  non 
minus  horrendum  eft  quam  abfurdum.  c 

3®.  Gloria  ha:c  infinita  confiftit  in  ex- 
terna perfedionum  divinarum  imagino 
perfediflima , operifque  divini  ad  Deuin 
relatione  , in  quibus  Deus  fibi  complacet, 
vel  etiam  in  adorationibus  inaniti  pretii 
quas  perfona  divina  Deo  exhibet.  Atqui 
ad  ejus  generis  gloriam  fibi  comparandam' 
Deus  non  tenetur,  ex  hypotefi  quod  agar. 
Nam , inquit  author  adionis  Dei  in  crea- 
turas , vel  Deus  efufmodi  gloriam  amae 
ut  finem  fuum  ultimum  , vel  ut  medium 
quo  finem  obtineat  omnino  neceffarium 
aut  melius , vel  ut  medium  aequale  atque 
indifferens.  Atqui  i°.  Deus  gloriam  illam 
rion  amat  ut  finem  fuum  ultimum.  Proin- 
«3£  qoafi  Deus  fine  fuo  non  frueretut,  fi 
ejufmodi  gloria  Deo  non  adveniret; 
IDeus  enlnrpoffeffione  fuifinis  beatus  conf- 
utuitur. Atqui  nihil  Deo  extrinfecum 
poteft  Deum  beatiorem  efficere.  Ergo , 
&cc. 

i*.  Non  ut  medium  neceff^rium  aut 
ihelius  ad  finem  obtinendum*  Cum  enim 

. t:* 
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Deus  non  poffiifine  fuo  carere  , non  poflel 
med.um  illud  non  affumere  : proindeque 
mundus  , divimequje  perfonae  cum  natura 
creata  conjun&io  abfolutc  necelfaria  eflec. 
Quod  divinae  liberrati  repugnat. 

3 ».  Si  prsdi&a  gloria  fit  Deo  medium 
«quale  atque  indifferens  ad^  finem  fuum 
aftequendum  , poteft  fine  illa  finem  fuum 
obtinere-  Ergo  ad  eam  fibi  comparandam 
neceflario  non  tenetur  ex  hypothefi  quod 
aliquid  operetur. 

PROPOSITIO  II. 

l . r - 

J)eus  ex  hypotefi  quod,  agat  > non  tenetur 
. mundum  quemdam  efficere pojfibilium  om- 
nium ex  eo  perfecliffimum  a quod  legi- 
bus atque  viis  Jimplicioribus  y generalio- 
. ribus  & fecundioribus  regatur . 

Probatur.  Ideb  Deus  ad  mundum  talein 
efficiendum  teneretur , quii  perfe&iffimus 
eft  & fapientiffimus  : atqui  ad  id  non  te- 
netur , quia  perfe&iffimus  eft  & fapien- 
tiffimus. Nam  fapientia  opificis,  e) ufdem- 
que  perfedio  non  eum  ad  certum  quem- 
dam operis  finem , ad  certam  quamdam 
operis  lubftantiam  neceffitate  conftrin- 
eunt.  Ex.  gr.  archite&us  pentiffimus  pro 
induftriafua  non  tenetur  potiiis  Regis  pa- 
latium quam  templum,  quam  urbis  por- 
tam quam  domum  privatam  extruere  , 

- quorum 
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ifjuoram  'aedificiorum  fines  diverfi  funr; 
nec  certos  quofdam  lapides  prce  aliis  in 
•extru&ione  adhibere*,  Similiter",  artifex  ^ 
peritiffimus  non.  tenetur  horologium  , 
-quod  horas  dumtaxat  indicet , facere  po* 
tius,  quam  alterutp  quod  etilm  minuta 
-tum  primatum  fecunda,  quod  varios  lu- 
'Iue  tum  crefcentis  tum  decrefcentis  motus 
-determinet  j nec  potius  ex  auro  quam  ar- 
gento , vel  aere  horologia  elaborare.  At- 
qui fi  res  ira  fit , non  tenetur  Deus  piro 
•fumma  fua  perfedlione  & lapientia  mun- 
rdum  efficere  propter  leges  fitnpliciores  & 
generaliores  pom  bilium  omnium  perfec- 
liflimum  *,  nam  poflibiles  funt  innumera- 
biles mundi,  finguli  in  fuo  genere  perfec- 
: tilfimi,  quorum  fiflguli  regantur  legibus 
• omnium  fimplicioribus  & generalioribus 
relative  ad  eorum  finem , relative  ad  en- 
tia ex  quibus  componuntur  , relative  ad 
offectus  quos  Deus  in  illis  exiftere  vellet ; 
ita  ut  leges  omnium  fimpliciores  & gene- 
raliores ad  effe&us  unius  mundi  produ- 
cendos , inutiles  eflent , vel  infufficienres , 
vel  minus  perfedbe  pro  effe&ibus  in  alio 
’ mundo  intentis.  Proinde  quafi  leges  fim- 
pliciores & generaliores  quibus  horolo- 
gium aliquod  regitur , pro  variis  horo- 
logiorum fpeciebus  magis  compofitis  fine 
omnium  perferiores  ; proinde  quafi  viae 
r atque  leges  ad  horologium  necetfariae , 
Tom.  U,  f 
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poffint  eaedem  ad.  piftrinum  adhiberi.  Erg» 

SCC.  ' •':»  ■ r.>v:  j , 

Etvero  viarum  atque  legum  perfe&io 
Amnis  pendet  ex  relatione  quam  habent 
ad  finem  quemdam  obtinendum , ad  effec- 
tus quofdam  producendos ; cum  enim  illae 
media  fint  ad  finem , magis  minufve  per- 
«fedae  funt  quo  magis  minufve  ad  finem 
illum  affequendum  idoneae  funt  & effica- 
ces. Quare  cum  Deus  poflit  pro  nutu 
mundos  innumerabiles  ad  varios  fines  def- 
tinare , diverfofque  in  fingulis  effedus  in- 
cendere ; poteft  fingulos  legibus  Omnium 
perfe&ioribus  regere.  Ergo  poreft,  etiamff 
lapientiflimus  fit , innumerabiles  mundos 
efficere  \ nec  tenetur  ad  unum  vel  alium 
efficiendum , qui  propter  vias  fimpliciores 
&c  generaliores  fit  poflibilium  omnium 
perre&iffimus. 

Confirmatur.  Leges  & viae  vel  funt 
poflibilium  omnium  abfolut£  fimplicio- 
res Sc  generaliores  independenrer  a quo- 
libet fine , a quibuflibet  effedibus  inten- 
tis ; vel  dumtaxat  relative  ad  finem , ad 
, effe&us  intentos.  Primum  abfurdum  eft. 
..  Cum  enim  viae  & leges  aliud  nihil  fint  nifi 
media  quaedam ; prius  eligi  non  poffiinr , 
quam  finis  , atque  effedus  producendi 
fuerint  intenti.  Si  fecundum  dicatur.  Peus 
:pro  fumroa  fua  perfedione  & fapientia 
-poteft  innumerabiles  ;mundos  pro  variis 
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entibus  ex  quibus  eos  cpmponere  vuk,_ 
pro  variis  effe&ibus  quos  in  illis  produ- 
cere intehdit , legibus  fimplicioribus  & 
generalioribus  moderari.  Ergo  non  tene- 
tur ad  mundum  unicum  qui  fi’t  poflibi- 
lium  omnium  propter  vias  fimpliciores 
perfe&iflimus.- 

Probatur,  i*.  Cum  Deus  creaturaff 


quafdam  inftituit  tanquam  occafiones  ad 
varias  effeftuum  five  in  corporibus  , five 
in  fpiritibus,  five  in  ordine  naturali , fiv& 
in  ordine  fiupernaturali  fpecies  producen- 
das j vel  quofdam  fines  fibi  propofuir  # 
quos  cum  non  poflet  obtinere , nifi  me-  ' 
diis  quibufdam  uteretur  , caufas  adhibui c 
occanonales  tanquam  media  refpe&u  ip- 
/ius  necefiaria  , fimulque  perfe&iffima  j 
vel  fines  illos  per  talia  medfa  voluit  af- 
fequi ; etiamfi  pofiet  alia  vel  nulla  allii- s " 
mere  j vel  fines  per  media  quaedam  ob- 
tinere voluit  atque  inter  poflibilia  om- 
nia debuit  pro  fua  fapientia  eligere  ea  , 
quas  forent  fimpliciora  fimulque  elfica- 
ciora.  Ex.  gr.  Cum  Deus  voluit  fru&us 


maturos  efficere  ; vel  unum  id  fibi  pro- 
pofuit , quod  afiequi  non  potuit  nifi  pet 
arbores ; vel  voluit  fruftus  per  lentiffima J 
vegenrantium  incrementa  ad  maturitatem 
pervenire  j vel  inter  varia  media  quibus 
ad  maturitatem  fruftus  perduceret , illud 
invenit  omnium  fimpliadimum  fimulque 
i ••  i i f:--  --  ■ • H ij. /-•  * 
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<eflkaciflimum.  Atqui  nullum  horum  di- 
cere poteft  Mallebranchius  : non  primum ; 
Deus  enim  pro  fua  omuipotcmia  poterat» 
line  lilio  medio  fm&us  maturos  efficeie  ; 
hcminefque  omnes  quorum  falutem  vo- 
luit , in  ftatu  fumm#  felicitatis  ftatim 
/collocare  : quod  certe  brevius  & fimpli- 
tjus  dTet.  Non  fecundum  j nam  fi  Deus  &c 
finem  voIuit.&  taliamedia , potuit  alia  af- 
fumere.  Non  tertium  j quis  .enim  dicere 
cufus  fuit  Peum  non  potuitfe  per  aliquod 
medium  fimplicius  atque  efficacius  quam 
per  lentps  arborum  progreffus  maturita- 
tem friuduum  obtinere  j nec  homines  ad 
felicitatem  per  media  fimpliciora  fimulque 
c dicaciora  perducere quam  per  labores , 
jxjjfexias  , plurimaque  falutis  pericula? 
Quod  argumeptoi.eft:  Deum  & certos 
qr.ofdam  fines  &;  talia,  media  libere  vo- 
luifie.  Ergo  &c. 

Verbo  dicam  fapientia  Dei  fnmma 
unum  id  poftplat , ut  quas  leges  inftituit , 
quafque  vult  eflfe  maedia  quaedam  , eae 
nihil  pr;e  fe  ferant  inutile  , vel  parum 
idoneum  ad  fines  ei  ratione  qua  Deus  in**' 
tendit , aflequendos,  Ergo  &c. 

, Tandem  ex  illa  opinione  multa  dedu- 
cuntur abfurda.  Sequeretur  enim  Deumj 
illsefa  fua  fapientia , cceterifque  attributis  • 
ne  unum  quidem  peccatum  impedire  , n$ 
ynum  ;quid?m  reprobum  falvare  * nec 


Digitized  by  Googlc 


n a t t/  n a t .%<i  ? 

pluribus  hominibus  fidei , & p^rfeveran- 
fiae  donum  largiri  potuiue.  Sequeretur 
praedeftinatos  ad  beatitudinem  plura  de- 
bere animae  Chrifti  , quae  eos  pro  nu.tU 
©legifiet , quam  Deo  qui  pro  fua  lapientia 
eis  felicitatem  decernere  non  potuifiet , 
nifi  per  defideria  animae  Chrifti  fuifiet  de- 
terminatus.  . 

Sequeretur  ea  tantum'  de  causa  Deo 
grates  efle  perfolvendas,  quod  mundum 
condidifter , non  quod  beneficiis  nos  cu- 
mulaflec  , cum  lapientia  fua  teneretur 
hominibus  ea  conferre. 

Quapropter  illud  fyftem!  dum  videtur 
perfediones  divinas  extollere  , eifdem  ad- . 
. verfatur.  . 

Obj.  i Mundum  efficere  rton  poteft 
Deus , nifi  mundus  aliquid  prae  fe  ferar 
aequivalens  adioni  creatrici , quae  infiniti 
perfeda  eft.  Nam  ex  axiomate  apud  Phi- 
lofbphos  recepto , effedus  debet  efle  cau-- 
. fae  fuae  propor donatus.  Atqui  nihifrepe- 
riri  jxueft  per  quod  mundus  adioni  crea- 
. trici  aequivaleat  nifi  gloria  infinita,  quae 
ex  unione  cum  ente  creato  ad  Deum  red 
i dundat.  Ergo  &c. 

N.  maj.  Verum  quidem  eft  laudatum 
axioma  de  causa'  neceflario  agente  , qua-- 
fis  eft  vis  morrix  quae  in  corporibus  in  efle 
tradirur.  Locum  aut&m  noti  habet  , cum 
agitur  de  causa  fibera  > quae  per  voluntas 
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tem  agit^  E oontrd  uno  ore  docentPhilo- 
fophi  caufain  efle  debere  Tuo  effe&u  no- 
fei  liorem.  Nonne  animus  nofter  perfec- 
tior eft  a£tu  amoris  quem  efficit  ? Nonne 
Deus  perfe&ior  eft  idea  finita  quam  nobis 
largitur , vel  mundo  quem  e nihilo  edu- 
cit? Quare  cum  agitur  de  caufa  libera  * 
effe&us  non  debet  efle  caufa:  fux  aequiva- 
lens , fed  talis , qualem  eum  efle  caufa 
defiderat. 

Et  vero  cum  adtio  creatrix  non  fit  infi- 
/ uita  in  genere  tantum  morali , fed  in  ge- 
nere phyfico  & quoad  efficientiam  j effec- 
tus ei  deberet  atquivalere  non  in  genere 
morali  folum  , & propter  adorationes  vel 
cultum  a perfona  divina  exbibitum , fed 
in  genere  phyfico  & perfuam  fubft.mtiam. 
Ideoque  deberet  efle  Deus.  Imo  fingula, 
entia  quae  Deus  efficeret , deberent  efle 
infiniti  perfe&a  : quo  certe  nihil  abfiu> 
dius  fingi  poteft.-  ' * 

Coeterum  fi  perfonac  divinae  unione 
- mundum  divinum  efle  oporteret  , non 

* cum  hominibus  folum  conjungenda  eflet 
perfona  divina , fed  cum  Angelis , cum  fo- 
le  , planetis , coeterifque  fideribus  &c  cor- 

' poribus.  Alioquin  exigua  tantum  operis 
pars  divina  foret.  Quod  certe  Mallebran- 
chius  non  dixerit. 

Tandem  fi  debeat  efle  aliquid  aftioni 

• divinae  aequivalens , quod  ideo  fit  infinite 
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perfeChitn , Deoque  gloriam  infinitam 
conciliet , cum  Deus  agit  voluntate  fpe- 
jciali  , miraculum  quod  eft  ejus  asionis 
effeCtus  deberet  efte  aliquid  infinite  per- 
fectum , ex  quo  gloriam  infinitam  perci- 
peret. Atqui  illud  abfurdum  eft.  Quis 
enim  dixerit  refurreCtionem  mortui  vel 
ambulationem  fupcr  aquas  effeCtus  efle 
infinite  perfe&os  , ex  quibus  gloria  in 
Deum  infinita  redundet.  Ergo  &c. 

Ins.  Opifex  qui  non  agit , nifi  proptct 
gloriam  fuam  , fibi  eam  comparat  quam 
poteft  maximam  j atqui  Deus  non  agit,-, 
nifi  propter  gloriam  fuam.,.  Omnia  enim 
propter  femecipfum  operatus  eft  Domi- 
tius. Ergo  fibi  gloriam  conciliat  quam 
poteft  omnium  maximam , ideoque  infi- 
nitam. 

...  Dift.  min.:Id  eft  mundum  ad  gloriam 
fuam  deftinat , eumque  operjs  finem  inf- 
tituit  y , conc.  mjn.i  Ici  eft  gloria  illa  moti- 
vqm  eft  , vel  Dei  operantis  finis  j neg. 
min.  & confequentiam.  Equidem  Deus 
mundum  ad  fe  ipfum,  ad  gloriam  fuam 
xeferri  vuh,  eumque  operi  fuq  finem,ini- 
ponit.  Verum  haec  gloria  nec  motivum  eft, 
quod  Deum  ad  agendum  determinet , ne$ 
finis  Dei  operantis,  ut  fatetur  Mallebran- 
cbius ; atque  ex  eo  evidens  eft,  quod  ejus  *■ 
generis  gloria  omnino  extrinfeca  nullum 
. perfectionis , vel  Fetidae  ,.yel  felicitatis 
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gradum  Deo  conferre  valeat},  eaque  de 
causa  fit  ipfi  Deo  indifferens. , Atqui  fi 
ejus  generis  gloria  fit  ipfi  Deo  indifferens, 
non  tenetur  Deus  eam  fibi  comparare 
quam  poteft  omnium  maximam  } nec  ad 
id  teneretur  opifex  , cui  gloria  ex  opere 
percipienda  nullum  omnino  bonum  affer- 
ret. Ergo&c.  <'  • 

*•  Ins.  Atqui  etiamfi  gloria  ex  opere  per- 
cipienda neque  morivum  fit  nec  finis  Dei 
operantis  , eam  tamin  quam  poteft  ma- 
ximam fibi  comparare  tenetur.  Nam  gloria 
Opifici  ex  opere  percipienda  confiftit  in 
CJcterna  dotum  fuarum  reprasfentaTiprie  ^ ; 
atque  in  relatione  quam  opus  habet  ad 
opificem  quem  exhibet*  Atqui  ejusgene- 
-ris  gloriam  tenetur  Deus  fibi  comparare 
quam  poteft  omnium  maximam.  Opifex 
enim  qui  dotes  Aias  amat  quas  habere 
•gloriatur , non  poteft  quin  eas  perfettifli- 
ma  ratione'  in  opere  deferibat , maximi 
■fi  amore  perfe&ionum  fuarum  operetur. 

' Atqui  Deus  infinitas  fuas  perfe&iones  ne- 
ceflario  diligir , eas  habere  gloriatur , nec 
«xtnl  fe  agit  nifi  amore  neceffario  atque 
infinito  quo  dotes  fuas  profequitur.  Amor 
enim  ille  eft  ipfa  Dei  voluntas.  Ergo  &<?. 

Neg.  min.  ad  cujus  probationem  i°. 
dift.  maj.  Opifex  qui  dotes  fuas  amat  » 
non  poteft  d perfe&iflima  dotum  fuarum 

,-fi 
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dfefcriptio  illa  atque  externa' dotum  imaga 
quemdam  laetitia:,  vel  felicitatis  ,•  vel  bo- 
ni alicujus  gradum  ei  conferat  \ concedo- 
maj.  Si  non  conferat , neg.  ma[.  refpon-  - 
fio  ex  praecedente  facile  evolvitur. 

au.  Si  externa  hcec  perfedtiontim  re- 
praefentatio  bonum  opificinuriumafferrety 
nec  poffet  opifex  nin  httperfedlo  modo  y 
parumque  fe  digno  dotes  fuas  in  opere 
defcribere  , dum  cuidam  operis  parti  fe 
ipfe  non  conjungeret } quis  eum  amore 
Jutarum  perfedtionum  teneri  putaverit  ad 
eas  pefedlifliuio  modo  in  opere  depingen-  w 
das  ? Atqui  ex  Maflebrancbio  quamdiu 
Deus  feu  perfona  divina  non  erit  cuidatn 
enti  creato  unita ; mundus  non  erit  Deo 
dignus  , oec  gloria  ex  opere  percepta  y • 
Deus  perfedienes  fuas  non  nifi  imperfec- 
to modo  in  opere  fuo  defcribet.  Ergo  &c. 

$°.  Tota  praefentis  argumenti  vis  ex 
eo  petitur  quod  Deus  amore  fuarum  per- 
fedtionum  agat  ; cujus  rationem  hanc 
affet  Mallebranchius , quod  amor  ille  ipfa. 
fit  Dei  voluntas.  Atqui  hcec  ratio  falfa  eft^. 
ut  patet  ex  didtis  in  probationibus.  Ergo* 
&c. 

4®.  Artifex  ut  Archiredtus  non  agit' 
amore  omnium  fuarum  dotum,  fed  amor  e 
mduftriae  ad  aedificium  relativae.  Ergo  nec 
Deus  agit  amore  omnium  fuarum  perfec- 
tionum. Bnimvero  nifi  res  ira  fe  habere* 
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teneretur  Deus  omnipotentiam , infinitam 
intelligenxiam,  aeternitatem:,  &c.  in  opere 
depingere  modo  perfedtifiimo.  Atqui  iilud  - 
abfurdumeft,  ut  fatis  patet.  Ergo  &c. 

Ins.  qui  calleret  artem  quam  contem- 
neret , ut  futor  qui  divitiis  amplifiimis 
auctus  fummos  honorem  alfecutus  fuiftet » 
is  nedum  ex  opere  ejus  artis  perfeChflimo 
gloriam  compararet , imo  laudes  ea  de 
causa  fibi  concedas  in  contumeliam  acci-* 
perer.  Verum  fi  induftriam  fuam.  amet, 
eamque  habere  fe  glorietur  *,  norr  poteft 
quin  eam  , quanta  eft,  in  opere  fuoexhi- 
* beat,  etiamfi  nullum  inde  bonum  repor- 
tet. Ergo  cum  Deus  perfectiones  fuas  ne>- 
s ceftario  amet , eafque  habere  fe  glorietur  j 

non  poteft  a perfeCtiflima  earum  reprasfen- 
tatione  temperare. ' ' * 

Refpondeo.  i°.  Etiamfi  artifex  mer- 
cedem  nullam,  eoque  fenfu  bonum  nul- 
lum ex  opere*  fuo  reportet,  tamen  quem- 
" dam  laetitiae  fenfum  , idebque  gradum 

* cpiemdam  felicitatis  ex  eo  percipit , quod 

tum  maxime  experiatur  non  fe  in  errore 
verfari , cilm  tantam  fibi  induftriam  tri- 
buit ‘y  quod  praeterea  , cum  ad  eam  non 
poftit  femper  attendere  , eam  opus  ob  ocu- 
los ponit , ipfique  opifici  contemplandam 
praebet.  Quae  cert£  nemo  de  Deo  dixerit. 
Quare  negari  poteft  confequentfa. 

4°.  Artifex  qui  chirurgiae , medicinae  , 
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pi&une , muficre,  aftronomias,  artis  nau- 
tica:, cceterarum  omnium  peritus  efFet  , 
fi  domum  extrueret  , certi  non  teneretur 
induftriam  fuam  ad  coeteras  artes  relati- 


vamaliafque  dotes  , ut  comitatem , ut  be- 
neficientiam  , in  xdifkio  repraefentare. 
Maxime  fi  eas  in  opere  non  poffet  modo 
perfeCtifTimo  depingere  nifi  operi  fuo 
fe  ipfe  adjungeret.  Ergo  nec  Deus  tene- 
tur omnes  perfectiones  quas  amat  , in 
opere  quolibet  deferibere. 

Ins.  etiimfi  artifex  nullum  lretitice  &'■ 


felicitatis  gradum  ex  opere  fuo  percipe- 
ret; tamen  non  p offer,  quin  fuam  induf- 
triam modo  perfeCfcifiimo  in  opere  exhi- 
beret. Non  poteft  enim  opifex  induftriam 
fure  amans  fic  operari , ut  ex  opere  fuo  fe 
ipfe  improber  ' , fuamque  arguat  induf- 
triam. Atqui  nifi  opus  faciat  perfeCtiffi- 
mum  , quod  induftriam  fuam  quanta  eft, 
iepraefenter  \ ex  opere  fuo  fe  ipfe  impro- 
y>'  bat , fuamque  induftriam  arguit.  Opus 
enim  alterifis  opificis  arguerer  , fi  minus 
perfeCtum  eftet,fi  defe&us  quofdam  in  eo* 
deprehenderet.  Ergo  & c.' : 

Dift.  min.  Opifex  fe  ipfe  improbat  nifi J 
faciat  opus  perfeCtiflimum  relative  ad  fi- 
nem ad  qnem  deftinarur  opus  , relativi 
ad  effe&usinrentos';  conc.  min.  Nifi  fa- 


ciat opus  omnium  abfolute  perfeCtiflimum*  ‘ 
nego  minorem  & confequentiam.  Archi-  ‘ 
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'tedtus  ex.  gr.  peritiflimus  fe  ipfe  improbav 
ret,  fi  contra  regulas  artis  fuse  peccaret, 
fi  domum  privatam  , vel  templum , vel 
Regis  palatium , vel  Magiftratuum  curiam 
non  extruerer  relative  ad  aedificiorum  il- 
lorum fines  valde  diverfos  perfedtiffima. 
At  induftriam  fuam  non  argueret  ex  eo 
quod  aedificium  omnium  abfolute  perfec- 
tiflimum  non  extruerer.  Quod  profe&o 
cum  per  fe  ipfum  evidens  fit , ex  eo  ma- 
xime pater, quod  alioqum  dicendum  eflet 
artificem  eo  pauciora  facere  pofle  ope- 
ra, quo  perfe&ior  exifteret.  Atqui  fi  arti- 
fex teneretur  opus  omnium  abfolute  per- 
feftiffimum  facere  , ex  eo  fequeretur  ar- 
tificem eo  pauciora  facere  poffe  opera  , 
quo  majori  perfe<3tione  atque  induftria. 
polleret,  itauc  unicum  opus  efficere  pof- 
let , fi  omnium  perfe&iflimus  effer.  Ergo 
opifex  perfe&iflimus  tenetur  dumtaxat, 
ut  fe  ipfe  non  improbet  opus  efficere  per- 
fe&iflimum  relativi  ad  nnem  ad  quem; 
deftinarur.  ..  : ’ ’ : * 7 

Jamvero  innumerabiles  mundi  poflibiles^ 
funt  relative  ad  finem  ad  quos  Deus  illos 
deftinare  poteft , relative  ad  effe&us  a 
Deo  intentos  perfe&iflimi.  Ergo  &c.  • . 

_ Etverbideo  fe  ipfe  improbaret  artifex, 
.quia  cum  amore  induftriae  fute  agit,'  eam > 
quanta  eft  exercere  vult  & experiri.  Atq.; 
Deus  induftriam  fuam  quanta  eft  exercere 
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non  vult  &c  experiri  > alioquin  efficerer 
quidqnideft  poilibile  z°.Nonagic  amuie 
fure  induftrue  ad  artificis  inftar  , fed  amo- 
re fine  libertatis,  atque  ut  rebus  quibufi-  „ 
dam  contingentibus  bona  quae  vult , con- 
ferar. Ergo  &c.  „ . . 

Obj.  2°.  Voluntas  Dei  neceflario  fe- 
quitur  , quod  fapientia  didat  agendum. 
Atqui  fapientia  didat  agendum  , quod 
melius  eft.  Ergo  Deus  tenetur  ad  mun- 
dum efficiendum  perfediflimum. 

Dift.  min.  Sapientia  didat  agendum 
quod  Deo  melius  eft  \ conc.  min.  Quod 
entibus  creatis  melius  eft , n.  min.  & con- 
fcq.  Mundus  ciereris  omnibus  perfedior, 
creatis  quidem  entibus  melior  eft , non 
vero  Deo ; cum  melior  Deo  effe  non  pof- 
fit  neque  nt  fipis : , neque  uc  medium  ad 
finem  aflequendum.  Quare  mundus  ille 
creatis  folum  entibus  melior , Deo  pror- 
siis  , ut  alter  mundus  , eft  indifferens. 

* Atqui  infipfens  non  eft  , qui  inter  duo 
aequalia-,  fimilitcrque  indifferentia  ad 
unum  aut  alterum  pro  nutu  fefe  deter- 
minat. Ergo  &c.  1 ;r 
.•  Inftabis.  Sapientia  Deum  impellit  ad 
illud  in  quo  major  eft  fapientia  j atqui  in 
mundo  perfediori  , creatifque  entibus 
ipeliori , fapientia  major  reperitur.  Ergo 
fapientia. f De.um  impellit  ad  effic.iendun* 
mundum  perfediorem,  creatifque  enti- 
bus meliorem. 
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10.  Argumentum  illud  aequivocarione 
laborat.  In  mundo  perfectiori  fapientia. 
exprefla  , atque  extrinfecus  manifeftata 
major  quidem  eft ; verum  fapientia  Deo 
interna  major  non  eft j nec  Deus  , uc  fa- 
piens  eft,  tenetur  illud  efficere  quo  magis 
exprimitur  ejus  fapientia  atque  manifef- 
tatur.  Alioquln  teneretur  ad  mundum 
potius  creandum  quim  non  creandum. 
2°.  Teneretur  ad  efficiendos  animos  qui 
maxima  pollerent  intelligendi  virtute.  Cui 
enim  bono  fapientia  fuce  thefauros  evol- 
veret , fi  nullum  exifteret  ens  qui  eos  vi- 
dere poflet  atque  admirari.  An  fibimet 
illos  manifeftaret  ? 3 ° . T eneretur  ad  crean- 
dos fpiritus  maxime  perfe<ftos,ad  poffibi- 
lia  quaeque  producenda.  Etenim  quo  plura 
funt  entia,  eaque  perfe&iora  ,■  eo  plures 
exprimuntur  atque  elucent  faplentiae  Dei 
cara&eres.  ■'*  - '•  '■ 

2Q.Negomaj.  Nam  mundus  relative 
ad  finem  libere  propofitum  , ad  effeChis 
libere  intentos  perfedHffimus  , non  eft 
mundus  in  fe  atque  abfolute  cceteris  ottii 
nibus  melior  : atqui  fapientia  dumtaxat 
impellit  ad  mundum  efficiendum  qui  re- 
lative ad  finem  libere  propofitum  lit  per- 
feCtiffimus.  Supponantur  enim  ArchiteCli 
duo  quibus  propofita  fint  viginti  libella* 
rum  millia  ut  domum  privatam  extruatity 
alter , &-  commoditates  omnes  iiippedirec 
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in  domo  poftulatas  , Sc  fumptns  ad  pe- 
cuniam datam  accommodet  j alter  veid 

Sofitam  fummam  centum  libellarum 
bus  excedat.  Quis  horum  judicabitur 
fapienrior  ? qui  domum  xdificavit  perfec- 
tiorem ? an  vero  qui  fumptus  aa  pecu- 
niam propofitam  accommodavit  ? Ergo 
fapientia  dumtaxat  poftulat  ut  opus  per- 
feCtiffimum  fit  relative  ad  finem  libere 
propofitum  , ad  effedtus  libere  intentos. 

Dices.  Deus,  utjapientiflimus  eft  , te- 
netur mundum  efficere , qui  ratione  via- 
rum fimpliciorum  & generaliorum  qui- 
bus regitur,  fit  omnium  perfe&iffimus. 
Nam  Deus  pro  fapientia  nia  tenetur  ad 
mundum  regendum  vias  adhibere  perfec- 
tiores , & quae  perfeCtiori  modo  dotes 
divinas  exhibeant.  Atqui  leges  generalio- 
res propter  fuam  fimpllcitatem  & fecun- 
ditatem , funt  vix  perfectiores , qux  prx 
exteris  perfeCtiones  divinas  in  opere  de- 
pingunt &c  exhibent.  Ergo  &c. 

Prima  refponfio.  Deus  pro  fua  fapien- 
tia tenetur  ad  mundum  regendum  vias 
adhibere  perfeCtiores  relative  ad  finem 
propofitum,  effeCtufquC  intentos } cone; 
Inaj.  Vias  perfedtiores  abfolute , n.  maji 
Refponfio  ex  probationibus  facile  evol- 
vitur. 

Secunda  refponfio.  i °.  Sic  argumentum 
verti  poteft.  Deus , ut  fapiens  elt tenetur 

* • t i**  . * > 
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ad  mundi  regimen  vias  generaliores  inf- 
tituere , eo  quod  fimpliciores  fint  & fe- 
cundiores : atqui  (i  Deus  vias  nullas  adU 
fcibuiftet , profedto  fimpliciori  modo  egif- 
fet,  nec  minus  fecundo  \ cum  potuidet 
eofdem  effectus  producere finemque  in- 
tentum obtinere  , etiamfi  nullis  mediis 
uteretur.  Ergo  &c. 

2 9,  N.  maj.  Deus  enim  non  tenetur 
vias  perferiores  adhibere , nifi  media  fint 
ipfi  Deo  necefiaria  ad  finem  propofitum 
aftequendum , intentofque  eftedlus  pro- 
ducendos. Atqui  profetto  vix  etiam  per- 
fediores  non  1'unt  media  Deo  necefiaria 
ad  finem  intentum  aflequendum.  Poruif- 
fet  enim  Deus , ex.  gr.  frudtus  maturos 
efficere  fine  lentis  arborum  incrementis  > 
potuifiet  homines  ftatim  in  fumma  feli- 
citate conftituere.  Ergo  &c. 

3°.  N.  min.  Nam  leges  generales  in' 
Mallebranchii  fyftemate  funt  entia  creata 
quas  Deus  inftituir  effedtuum  omnium  ab 
ipfo  producendorum  caufas  occafionales^ 
Ejus  autem  generis  leges  generales  faltem 
quasdam  , nedum  perfe&iores  fint , imb 
divinam  providentiam  e medio  tollunt. 
Sit  enim  m exemplum  anima  Chrifti , cu- 
jus defideriis,  ut  Mallebranchio  placer, 
fic  Deus  ad  gratiam  hominibus  conce- 
dendam determinatur  , ut  ipfe  animam 
Chrifti  prius  non  determinaverit  ad  hunc 
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hominem  prx  altero  eligendum.  Quxro 
ex  qua  parte  fe,  teneat  providentia  in 
ordine  gratiae , an  ex  parte  Dei  qui  prin- 
cipii cujufdam  otioli  inftar , quaecumque 
a miniftris  fuis  decreta  fuerunt  & ftatuta 
probat,  ipfe  vero  rem  nullam  adminif- 
trat  & moderatur  ; an  vero  ex  parre  ani- 
mx  Chrifti  qux  pro  nutu  Joanni  vel  Pe- 
tro gratiam  confert  & falutem  ? cui  pre- 
ces fundendx  funt?  cui  grates  rependendae, 
Deone  an  animx  Chrifti  qux  potius  Joan- 
nem  quam  Petrum  pro  arbitrio  fuo  eli- 
git  ? Ergo  & c.  ' , 

«■  Inflabis.  InGpiens  effer  artifex  qui  vias 
compofitas  fimpliciorum  loco  adhiberet, 
•iicque  per  plura  faceret  quod  per  pau- 
ciora facere  poflet;  Nonne  ineptus  habe- 
retur artifex  qui  fingulis  momentis  indi- 
■geret  manum  ad  opus  fuum  admovere. 
■Ergo  Deus  pro  fod  fapientia  tenetur  viis 
fimplicioribus  mundum  regere. 
i-  N.  confeq.  i u.  Difparitas  eft  quod  cutn 
artifex  fit  admodum  iimitatus  , eo  fa- 
pientior  eft , quo  fingulis  operibus  minus 
aiftinetur,  ficque  pluribus  operam  dare 
poteft.  Deus  verb  pari  facilitate  poteft 
vel  pluribus , vel  paucioribus  viis  finem 
operi  deftinatum  affeqiti.  Quapropter  ejus 
fapientia  unum  id  poftulat , ut  vix  atque 
leges  ab  ipfo  inftitutx  nihil  contineant 
quod  fit  mutile.  zv\  Vix  quibus  utimr 
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artifex  funt  media  ipfi  neceflaria  ad  iri- 
tentum  finem  affequendum.  Deus  verd 
cum  poflit  finem  propofitum  fine  mediis 
obtinere , ideo  media  adhibet , quia  vult 
libere  talem  finem  per  talia  media  obti- 
neri. Tand&m  fequeretur  ad  fummum  te- 
neri Deum  pro  lua  fapientii  vias  infti- 
tuere  relativi  ad  finem  intentum , ad  ef- 
ferius producendos,  non  verb  abfolutfc 
fimpliciores.  Ergo  &c. 

Leibnivfii  fy flema. 

Leibnitzius  in  Libro  qui  infcribitur^ 
EJJai  de  Theodicee  fur  la  bonti  de  Dieus 
la  liberti  de  Vhomme & V origine  du  mal3 
contendit  cum  Mallebranchio  Deum  te- 
neri ad  efficiendum  mundum  omnium 
perfeftiffinium  , ex  hypothefi  quod  ali— 

3uid  extra  fe  agere  decernat.  Sed  omnin& 
iverfum  efl  utriufque  authoris  princi*- 
pium.  Nam  ex  eo  mundi  perferimini  ne- 
ceffitatem  deducit  Malleraranchius  quod 
int£r  mundum  miniis  perfe£lum  , adlio- 
nemque  creatricem  nulla  eflet  proportio* 
quod  teneatur  Deus  ratione  perferilfima 
perfectiones  fuas  quarum  amore  operatur» 
m opere  depingere  ; ex  quo  fit  , ut  fi 
mundi  duo  inter  poffibiles  omnes  reperi- 
rentur,qui  habita  ratione  tiim  pulchri- 
tudinis entium,  tiim  perfeCtionis 'viarum 
quibus  illi  mundi  regerentur,  effent  arquaT 
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liter  perfe&i , unufque  tam  alterum  fupe- 
raret  entium  pulchritudine,  quam  ab  al- 
tero fuperaretur  viarum  perfedione  , tum 
pollet  Deus  ex  illis  duobus  quem  vellet, 
eligere. 

E contri  Leibnitzius  alTerit  Deum  n®n 

f>ofle  ex  mundis  duobus  perfede  aequa- 
ibus  unum  eligere  , nec  ex  inaequalibus 
minus  perfedum  : cujus  ratio  haec  eft.  Nec 
Deus  , inquit  Leibnitzius  , nec  ens  quod-- 
libet  intelligens  agere  poteft  line  ratione, 
feu  motivo  fufficienti : ageret  autem  fine 
ratione  fufficienti , fi  ex  duobus  aequali- 
bus ad  unum  fe  determinaret  relido  al- 
tero cum  nulla  fit  ratio  cur  ex  aequali- 
bus unum  afTumatur , alterum  relinquatur. 
A fortiori , fi  ex  duobus  inaequalibus  mi- 
~nus  perfe&um  eligeret.  Quapropter , in- 
quit, Deus,  ex  hypotefi  quod  agat,  te- 
netur ad  efficiendum  mundum  omnium 
perfedilfimum.  * 

Mira  profedo  funt  atque  ad  Leibnic- 
•zium  ufque  inaudita,  quae  ex  eodem  prin- 
cipio confe&aria  deducit  $ concludit  enim 
nec  duas  aquae  guttas , nec  duas  auri  vel 
farinae  particulas  omnino  fimiles  in  mun- 
do nunc  exiftere  , vel  exiftere  po(Te.  Nam, 
'inquit,  fi  duo  entia  perfe&efimiliain  mun- 
do exifterant , nulla  efiet  ratio  fufficiens, 
cur  alterutrum  Romce  potifts  quam  Pari- 
fiis  fuiflet  collocatum.  Hinc  fit  ut  homi- 
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nes  duo  non  cernamur  omninb  fimifes»- 
Qui  autem  fieri  poflit , ut  mundus  a C- 
pe&abilis-caeteris  omnibus  perfe&ior  fit* 
quamvis  multis  defe&ibus  & malis  fca- 
tere  videatur  j id  praeclare  exponit  authcfr 
laudatus-  Fatetur  quidem  fingulas  mundi 
partes , fi  feorsim  ab  aliis  (pedentur , efler 
pofTe  meliores  , imbfiepe  imperfedas  vi- 
deri. Verum  contendit  non  fic  efie  cou- 
.fiderandas , fed  quaternis  ad  rerum  uni- 
verfitatem  , orbiique  totius  harmoniam 
referuntur.  Mundus  enim  ad  inftar  in- 
.gentis  machinae  fe  habet,  cujus  fingulaer 
.partes  non  funt  a:que  reretes  & delicatius 
.elaboratae , fed  nonnullae  rudes , impolitae  \ 
.fi  vero  cum  toto  comparentur  > neque 
.aptiores  effe  ponunt , nec  magis  confer*- 
taneae,  nec  munia  fua  melius  obire.  Quo- 
circa nemo  poteft  in  mundo  defedus  ar- 
guere , nifi  perfuafum  habeat  aflecutunx 
fe  fuilfe  non  folum  finem  mundi  gene- 
ralem , fed  etiam  variarum  partiam  def- 
tinationem  , earumque  ad  finem  totius 
relationes.  Quod  certe  nemo  fine  teme- 
ritate aufus  fic  aflerere.  Nec  etiam  pluris 
«ftimari  debet  opus  quoddam  propter 
malorum  omnium  abfentiam.  Nam , in- 
quit , mala  fsepiflime  funt  conditio  fine 
qua  nora  bona  plurima  exifterent.  Sic  ty- 
rannorum crudelitate  fufu*  matyrum  fan* 
guis  femen  Chriftianorum  fuit  > nec  fic 
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eluxiftenr  heroica  eorum  virtutes  fublatis 
perfecutorum  criminibus.  His  praenotatis. 

PRO  POSITIO. 

..  . I . • 

» - L 

Admittendum  non  ejl  Leibnii^ii  fyjlemd > 

i 

Probatur.  Illud  fyftema  non  eft  admit- 
tendum cujus  principium  omnino  falfum 
eft  , Sc  confedtaria  -ex  principio  dedmfta 
valde  abfurda:  atqui  1*.  ejus  fyliematis 
principium  omnino  falfum  eft.  Iftud  enim 
principium  ftatuitur , Deus  non  potuit 
ex  duobus  aqualibus  unum  aftumere , nec 
ex  inxqualibus  minus  b.o.num , eo  quod 
nihil  facere  poflit  fine  ratione  fufficienti. 
Atqui  principium  illud  omnino  falfum 
eft.  Etenim  penitus  «quale  erat  planetas 
moveri  ab  occafu  in  ortum, prout  nunc 
moventur ; vel  ab  ortu  in  occafum.  At- 
qui inter  haec  duo  ad  unum  fe  Deus  de- 
terminavit. Ergo  &c. 

Et  vero  concipiuntur  individua  multa x 
Ungulorum  exiftentium  perfetfte  fimilia. 
Quod  certe  fieri  non  pollet , nifi  pofli* 
bilia  eflenr.  Ergo  inter  aequalia  DeusL  ad 
unum  fe  determinavit. 

i°.  Illud  principium  falfum  eft,  quo 
Dei,  hominifque  libertas  funditus  ever- 
titur. Atqui  Leibnitzii:  principium  Det  ' 
libertatem  definiit.  Illud  i enim . princi- 
pium Dei  libertatem  deftruit  j quo  pofito 
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Deus.  neque'  liber  eft  ad  'creandum  vel 
non  creandum  ; nec  ad  hunc  Vel  aliunt' 
mundum  efficiendum , ex  hy  pote  fi  quod, 
fe  ad  opus  aliquod  externum  determinet: 
atqui  res  ita  fe  habet,  i9.  Deus  liber  non 
e lt  ad  creandum  vel  non  creandum  i nam 
liber  non  eft  Deus , mfi  poffit  pro  nutu 
mundum  create  vel  non  creare.  Atqui 
Deus  non  poteft  pro  nutu  mundum  creare 
vel  non  creare.  Nim  creare  & non  creare 
vel  funt  duo  aequalia  refpe&u  Dei , vel 
alterum  altero  melius.  Si  primum  : ex 
principio  Leibnitzii  Deus  tenetur  inter 
htec  duo  fufpenfus  haerere  atque  indeter- 
minatus ; nullatenus  enim  poteft  inter 
duo  aequalia  ad  unum  fe  determinare  , 
cum  nulla  effet  ejus  determinationis  ra- 
tio. Si  fecundum  : ad  illud  quod  eft  me- 
lius eadem  adftringitur  neceffirate , qua 
fapiens  eft.  Atqui  neceffitare  naturae  qua 
nulla  major,  Deus  fapiens  eft.  Ergo  fi 
melius  fit  mundum  creare  quam  non 
creare  , Deus  ad  decernendam  mundi 
creationem  neceffitate  omnium  maxima 
adftringitur.  Proindeque  & c. 

Eodem  argumento  probaretur  Deum 
non  efie  liberum  ad  hunc  vel  alium  mun- 
dum efficiendum  , ex  hypothefi  quod  ad 
opus  aliquod  externum  fe  determiner. 
Quocirc4  Leibnitzii  principium  liberta*? 
•tem  Dei  funditus  evertit.  . 
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'Ii ryerb  ideo  Deus  liber  edet, ut  Leib- 
riitzio  videtur  , quod,  vim  6c  facultatem 
haberet  fufficientem  ad  alceruip  mundum 
efficiendum  , vel  etiam  ad  nihil  crean- 
dum. Atqui  vis  illa  phyfica.&  potentia 
^.d  vetam  libertatem  non.  fufficit  , fed 
etiam  requiritur  ut  nullo  mptivo  necedi- 
tante  reftringatur.  Quemadmodum  licet 
beati  in  coelo  facultatem  habeant  a<ftivam 
ad  creaturas  prae  Deo  diligendas ; tamen 
ad  amorem  illum  liberi  non  funt , eo- 
quod  motivo  necelfitante.  ad  amorem  Dei 
fuper  omnia  ferantur.  Ergo  &c. 

7,°.  Si  Deus  ad  mundum  omnium  per- 
fe&idimum  teneretur  efficiendum  , vel 
quii  mundus  ille  Deo  ipfi  melior  edet , 
yel  quia  fapientia  Deum  necefTario  de- 
terminaret ad  mundum  hunc  prae  altero 
eligendum.  Atqui  neutrum  dici  poteft. 
Non  primum  : etenim  mundus  etiam  cae- 
teris  perfedtior , nullum  poteft  felicitatis, 
vel  laetitiae , vel  perfe&ionis  gradum  Deo 
conferre.  Ergo  mundus  exteris  perfec- 
tior, Deo  melior  non  eft*.  Imo  ninil  ha- 
bet quod  Deum  moveat  necefTario  ad 
creationem  : alioquin  mundus  aeternus 
eflet  & necefTarius.  Non  fecundum,  ut 
conrra  Mallebsanchium  demonftratum 


eft.  Ergo  &c.  , , 

Tandem  ex  eo  fyftemate  eadem  & 
plura  quam  ex  Mallcbranchii  opinione 
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•deducuntur  confedtaria  omninb  abfurda. 
Ex  eo  namque  fequitur  ,J  quod  aperti 
contendit  Leibnitzius , nec  elle  noc  exif- 
tere  pofte  in  orbe  univerfo  entia  duo 
quamvis  minuriilima  perfedte  fimilia.  At^ 
qui  illud  abfurdum  eft.  Mundum  enim 
comparat  Leibnirzius  cum  ingente  ma- 
china : atqui  in  machina , ut  domo  , ut 
navi  multae  elle  poHunt , imo  requiruntur 
partes  fimiles,ut  clavi,  ut  trabes.  Ergo 
&cc.  1 • 

Obj.  Deus,  ut  fapiens  eft,  non  poteft 
agere  line  ratione  & motivo.  Atqui  nili 
mundum  efficeret  omnium  perfedtifii- 
mum  , line  ratione  6c  motivo  ageret. 
Ergo  &c. 

' Dift.  major.  Id  eft,  non  poteft  agere 
quin  opus  ad  finem  deftinet  laudabilem, 
mediaque  allumat  ad  finem  obtinendum 
idonea  $ conc.  maj.  Id  eft , agere  non  po- 
teft quin  rei  faciendae  bonitate  moveatur 
atque  determinetur  \ nego  maj.  Sapientia 
quidem  Dei  poftulat , ut  Deus  non  te- 
mere agat , non  caeco  impetu  j ideoque 
finem  fibi  proponat,  ad  quem  opus  fuum 
deftinet , mediaque  aftumaf  ad  finem  il- 
lum obtinendum  idonea.  Verum  bonitate 
mundi  etiam  perfe&ilfimi  non  ita  mo- 
vetur ut  ad  agendum  determinetur.  Eo 
namque  Deus  ad  agendum  non  determi- 
natur, quod  nullius  generis  bonum  Deo 

• conferre 
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conferre  valet  s atqui  mundus  etiam  pm-  - 
nium  perfe&iffimus  nullius  generis  bo- , 
niim  Deo  conferre  valet.  Deus  enim  ex 
natura  fua  furnme  perferus  eft  atque 
beatus.  Ergo  &c. 

Scilicet  cum  creare  vel  non  creare  ,, 
cum  mundum  efficere  perfedtiffimum  vel 
minus  perfectum,  fint  refpedtu  Dei  om- 
nino aequalia  , fimiliterque  indifferentia  , 
ex  eo  quod  nihil  perfectionis  vel  felici- 
tatis afferre  Deo  valeant -j  in  his  Deus 
comparandus  eft  cum  homine,  cui  peni- 
tus indifferens  eft  ambulare  vel  federe, 
versus  ortum  aut  versus  occafum  progre- 
di. Atqui  ut  ad  unum  ex  illis  praedi&us 
homo  fefe  determinet , nulla  ratio  ulte- 
rior., nullumque  motivum  praeter  vim 
libertatis  requiritur ; quod  per  fe  patet 
atque  experientia  confirmatur.  Ideo  enim 
fefe  ad  unum  ex  illis  determinat  , quia 
exercere  vult  libertatis  vim  quam  fentit, 
atque  experitur.  Ergo  fimili  jure  nulla 
ratio  ulterior  nullumque  motivum  affig- 
nandum  eft  cur  Deus  ad  treandum  vel 
non  creandum , ad  mundum  perfe&iorem 
yel  minus  perfe&um  efficiendum  fefe  de- 
terminet , nifi  quia  vult  fuam  exercere 
libertatem , nifi  quia^vult  bona  quaedam 
rebus  contingentibus  largiri  , fuaque  atj- 
tributa  hoc  Vel  ullo  modo  manifcftare. 

*»  Inftabis.  Ejus  .determinationis  qua  Deus 
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vult  Tuam  exercere  libertatem , rebufqtte 
contingentibus  bona  quaedam  largiri , re- 
quiritur ratio  & motivum.  Alioquin  ef- 
iet  efFedtus  fine  causa  & a nihilo , cum 
tamen  nihil  fieri  poflit  fine  ratione  fuffi- 
ciente.  Ergo  Deus  agere  non  poteft  fine 
motivo  quod  eum  ad  agendum  deter- 
minet. 

N.  ans.  propter  tefponfionem  praece- 
dentem. Aa  probationem  nego  ans.  Nam 
haec  determinatio  non  eft  efFedtus  fine 
causa  , non  eft  efFedtus  a nihilo , qua:  ori- 
tur ab  ipsa  vi  libertatis  tanquam  a causa: 
atqui  haec  determinatio  oritur  a vi  liber- 
tatis tanquam  a causa.  Ergo  &c. 

Inftabis.  Non  fufficit  caufa  efficiens, 
fed  requiritur  caufa  movens.  Non  -enim 
voluntas  divina  fine  motivo  velle  poteft 
magis,  quam  fine  motivo  judicare  : atqui 
non  poteft  fine  motivo  judicare.  Ergo 
nec  poteft  fine  motivo  velle  aut' ad  ali- 
quid fefe  determinare. 

Dift.mi),  Id  eft,  voluntas  non  poteft 
velle  aliquod  objedtum  quin  cognofcat 
illud  aftumi  pofie  , quemadmodum  nort 
poteft  judicare  objedtum  efie  verum , 
quin  illud  cognofcat  verum  efte  *,  conc* 
maj.  Id  eft,  quin  per  illam  cognitionem 
'determinetur*  ad  objedtum  eligendum , 
vel  aftumendum  , quemadmodum  pet 
^cognitionem  objedfci : veri  determinatur 
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ad'  Judicandum  illud  elTe  verum  •,  n.  maj. 

Itaque  Deus  cum  fit  erroris  nefcius, 
non  poceft  judicare  objedum  eflfe  verum, 
quin  illud  verum,  cognofcat  j qua.  verita-; 
tisL  cognitione  movetur  atque  ad  afTen-  • 
tiendum  impellitur.  Similiter  non  poreft 
aliquid  extra  fe  agendum  decernere , quin 
cognofcat  ;illud  eligi  pofTe  vel  affumi, 
nihilque  in  eo  fuis  perfedionibus  con- 
trarium effe ; fed  non  requiritur  ut  ope- 
ris  bonitate  moveatur  atque  ad  operan- 
dum determinetur.  Nam  exiftit  in  Deo 
vis  libertatis*:  atqui  in  eo  maxime  vis 
libertatis  elucet, quod  fuppofita  agendo- 
rum cognitione  ad  unum  ex  duobus  om- 
nino indifferentibus  fefe  pro  nutu  deter- 
minet. 'Ergo  nullo  motivo,’fed  exfeipsa1 
fefe  determinat  divina  voluntas  \ vel , 

3uod  idem  eft , ipfa  fibi  motivum  iiippe- . 

itat  , cfim  fuam  libertatem  vult  exer- 
cere. Quod  idem  in  nobis  contingere  ex- 
perimur , cum  federe  vel  ambulare,  ver- 
sus ortum  aut  versus  occafum  progredi 
indifferens  eft. 

Obj.  i*.  Non  poteft  Deus  eligere  , nili 
quod  fapientia  divina  didat  eligendum  : 
atqui  divina  fapientia  didat  mundum 
perfediilimum  prae  minus  perfedo  eli- 
gendum. Ergo  tenetur  Deus  ad  perfec- 
tit&rmm.  » .1 : '•  '‘  i i ■ >'  : '■ 

i i9,  N.  min.  Mundus  enim  perfediflw 
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mus  non  eft  Deo  ipfi  melior  quam  minus, 
perfectus.  Ergo  &cc.  > - 
. z°.  Dift.  min.  Divina  fapienria  di&ar: 
eligendum  elfe  mundum  perfe&iflimum  t 
relative  ad  finem  ad  quem  opus  deftinat , • 
relative  ad  effe<5tus  quos  in  mundo  pro-; 
ducere  intendit  ; conc.  min.  Mundum  ab-', 
fiplute  perfeCtiflimum , n.  min.  & confeq. 
Refponfio  patet  ex  iis  qua:  contra  Malle-: 
branchium  diCta  funt. 

• Inftabis.  Mundus  in  fe  atque  abfolut& ; 
perfeCtiflimus  melior  eft  mundo  minus» 

i^erfedto.  Atqui  divina  fapientia  diCtat  il-' 
ud  eligendum  quod  melius  eft.  Ergo! 
&c,  - • . 1 • . • . : 

Dift.  maj.  Melior  eft  rebus  creatis  , c. 
roaj.  Melior  eft  Deo , n.  maj.-  Nonenim. 
majus  Deo  bonum  affert.  Ergo  Deo.  ipfi: 
melior  non  eift,  ,i  , ' • -> 

Inftabis.  Si  mundum  minus  perfeCtum, 
Deus  eligeret,  vel  fub  ratione  boni,  vel  > 
fub  ratione  minoris  boni;  neutrum  dici; 
poreft  : non  primum  ; ratio  enim  boni  in! 
p:undo  perfettiori  fimi  liter  reperitur.  Er-! 
go  non  poteft  Deum  determinare  ad 
mundum  miniis  perfeCtum  perfectiori  an-, 
reponendum.  Non  fecundum  : mundus 
enim  minus  perfeCtus  fub  ratio  minoris 
boni  eft  imperfectio,  eft  perfeCtionis  de- 
fe&us  ; atqui  Deus  fapiens  imperfeCtio- 

uem  vel  perfectionis  defectum  eliggra 
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nort  poteft.  Ergo'&c. 

N.  fuppofitum  majoris*  Supporlit  enim 
-bonitatem  mundi-»,  ‘five  majorem  , five 
"minorem  motivum  efTe  vel  rationem  quae 
-Deum  ad  mundum  hunc  vel  alterum  ef- 

* fidendum  determinet : atqui  res  irai  non 

- eft , ut  ex  didis  liquet.  Ergo  &c. 

: Caeterae  , fi  quae  fint , objediones  fol- 

• ventur  ubi  de  libertate. 

Defcientia  Dei.  . . 

Deum  fumme  intellieentem  efie , ideo- 
que  cognitione  omnium  perfediflima 
praeditum  demonftravimus  ubi  de  exif- 
tentia  Dei  difieruimus  } quae  quidem  cog- 
> nitio  lato  faiterri  & generali  nomine  fcien- 

- tia  nuncupatur. 

Multiplex  in  Deo  fcientia  diftingititur 
c pro  variis  obje&is  quae  divinus  contem- 

• piatur  intelle&us.  Scientiae  enim , ut  aiunt, 
ab  objedis  fuis  fpecificantur.  Obje&a 

- porro  quae  a • Deo  cognofcuntur  diverfa 
<funt  , aliaque  aliis  priora  concipiurttUr. 

- Qognitio  qua  Deus  feipfe  perfpicic  om- 
ne fqu  e res  poflibiles , appellatur  fcientfia 

- fimplicis  inteHigenti^’  cognitio  verb  qua 
res  in  aliqua  temporis  differentia  exiften- 

- resciit  praeteritas praefentes futuras 

- cognofdt , vocatUu fdentia  vifionis,-  *u 

* • ' ' Quasdam  au!tem  abfolute  futura  funt, 
; quaedam  fub  tbflditiooe  tantum^  ut  coh- 
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verfio  Tyriorum , fi  fa&a  fuiflent  apud 
ipfos  miracula,  quae  patrata  non  funr. 
Horum  futurorum  cognitio  appellatur 
fcientia  condicionalium  , quia  verfatur 
circa  futura  conditionata.  Non  line  ani- 
morum acftu  controverticur , utrum  fcien- 
tia condicionalium  media  fit  , fcilicet  in-' 
ter  fcientiam  fimplicis  intelligentiae,  & 
fcientiam  vifionjs.  Quae  controverfia  exi- 
guiflimi  momenti  eft , cum  vel  fit  de  no- 
mine , vel  tota  logica  ; ex  eo  namque 
religata  pendet , an  objedtum  conditio- 
nate  futurum  medium  quid  fit  inter  mer& 
poflibile  , & abfolute  luturum  , feu  fit 
quid  minus  quam  abfoluc&  futurum  , plus 
vero  quam  mere  poflibile.  Cujus  quidem 
judicium  ad  Logicam  pertinet,  eique  de- 
ferendum. Quare  rifum  movent, qui  de 
religione  ipsa  conclamatum  efle  putant, 
fi  fcientia  media  defendatur.  Utrum  au- 
tem Deus  in  condendis  fuis  decretis  fcien- 
tia conditionalium  utatur ; illud  eft  quaef- 
. tio  omnino  diverfa,  magnique  momenti, 

~ de  qua  dicetur  cum  de  concurfu  difpu- 
- Itabitur.  ?>;•. . v 

Res  in  aliqua  temporis  differehtia  exif- 
tentes , vel  pendenti  fola  Dei  voluntate 
potentiflima  , ut  fubftantiae  creatae  , ut 
naturae  phttnomenfc  ; appe.ilanturque  fu- 
, tura  neceflaria»  ^uia  ex  folo  D.ei  decreto 
iequuntur  , & .quidem  Aecel^tib  ; vel 
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pendent  a liberi  animi  noflri  ele&ione  9 
& futura  libera  nuncupantur.  His  prae- 
m illis. 

PROPOSITIO  I. 

/ 

feipfe  cognofcit  ^ omniaque  pojjibilia* 

Probatur.  Deus  eft  ex  naturi  fu!  fum- 
me  perferus.  Atqui  pracdidba  cognitio  eft 
perfectio  maxima  , & 1 qualibet  fup- 
politione  independens.  Ergo  &cc. 

z9.  Deus  cum  lit  omnipotens  facere 
poteft,  quidquid  eft  poflibile  ; atqui  quae 
poflibilia  funt , facere  non  polfet , nili  ea 
cognofceret.  Ergo  polfibilia  quaeque  Deus 
cognofcit. 

5C.  Quodcumque  polfibile  certe  infe 
cognofcibile  eft : atqui  Deus  pro  fumml 
qua  pollet  intelligendi  vi  eertb  cognof- 
cit , quidquid  eft  in  fe  cognofcibile  ; 
quaedam  enim  profedtb  cognofcit  ; nec 
eft  ratio  cur  quasdam  cognoicat , caetera  ; 
vero  non  cognofcat.  Ergo  bcc. 

PROPOSITIO  II. 

Deus  ex  Atcrmtate  certo  cognofcit  futura 
neceffaria. 

Probatur.  Futura  neceflaria  ea  dicun- 
tur quorum  caufa  eft  Dei  decretum , 8c 
quidem  £blum  ex  quo  neceilario  fequua- 
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tur ) ut  res  fubflantiales  creatae , nt  natufae 
■phoenomena  : atqui  haec  Deus  ex  aeterni- 
tate certo  cognofcir.  Cum  enim  Deus 
non  polTit  fufpenfus  haerere , ex  aeternitate 
ea  omnia  decrevit  quae  poftmodum  effec- 
turus erat : atqui  Deus  ex  aeternitate  8c 
fua  decreta  quorum  confcius  eft  , cognofc 
cit , & ea  omnia  quae  cum  decretis  fuis 
necefTariam  habent  connexionem  ; non 
enim  poteft  ignorare  quae  fit  decretorum 
fuorum  vis  atque  efficientia.  Ergo  Deus 
ex  aeternitate  certo  cognofcit  futura  ne- 
ceffiaria. 

Haec  duo  apud  omnes  confeffa  funt , 
atque  ab  ipfis  Socinianis  omnibufque 
Deiftis  libenter  conceduntur.  Verum  ne- 
gant aliam  in  Deo  efle  polfe  futurorum 
liberorum  fcientiam , quam  conjectura- 
lem , ideoque  errori  obnoxiam  j non  quod 
fumma  atque  infinita  non  fit  in  Deo-  in- 
telligendi  vis , fed  quod  liberae  hominum 
affeCtiones  ejus  generis  fint , ut  non  pof- 
lint  certo  cognofci  futurae  ; cum  enim 
liberae  fint , hac  fua  natura  contingentes 
funt;  tamque  fieri  poteft  ut  eveniant, 
quam  non  eveniant.  Quapropter  quo  per- 
feCtior  erit  intelligendi  vis  , eo  clarius 
perfpiciet  liberas  hominum  affeCtiones 
tam  polfe  evenire  quam  non  evenire  , ad 
exiftendum  vel  non  exiftendum  penitus 
indifferentes  elfe.  Deus,  igitur  etiamfi 
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Infiniti  intelligens  fit,  non  poteft  certo 
cognofcere  liberas  quafcumque  hominum 
afte&iones  efle  futuras.  Atque  hxc  eft 
Socinianorum  opinio , quam  revelariofii  , 
patrumque  traditioni  cohtrariam  efie  do- 
cent Theologi ; quamque  ex  ipfo  ratiohis 
lumine  impugnant  omnes  Philofophi. 

An  Deus  ex  atemitate  certo  cognofcat 
futuras  hominum  actiones  liberas  f 


Si  quod  exifteret  Dei  decretum  , quod 
eflet  adtionum  noftrarum  caufa  efficiens 
ex  aeternitate  antecedens , ex  quo  actio- 
nes noftras  fieri  necefte  foret , nihil  eflet 
in  noftra  poteftate  : funt  autem  aCtus  vo- 
luntatis deliberati  in  noftra  poteftate,  at- 
que de  iis  folis  nunc  agitur.  Eos  igitiir  D&us 
certo  providere  non  poteft  in  sterno  de- 
creto , ex  quo  necellario  fequerentur  \ 
nec  etiam  in  decreto  antecedente  ex  na- 
tura fua  efficaci , quod  eftentialiter  cum 
aCtionibus  noftris  connexionem  haberet : 
tum  quia  non  immerirb  contenderent  So- 
ciniani  cum  multis  Philofophis , tali  de- 
creto1 neceffitatem  inferri ; tum  quia  , ut 
infra  dicetur Deus  malos  humans  vo- 
luntatis a&us  non  efficit)  tum  quii  etiam- 
fi  ad  ipfos  a&us  malos  phyfice  prsdeter- 
minaret  j certe  non  ad  malitiam  ipfam 
formalem  , quam  proinde  in  decreto  prs- 
determinance1  videre  certo  non  ■ pou&c, 

Gt 


Digitized  by  Google 


154  , T.h  EOri^o  g.i  a 

rufi  malitia  formalis  eflentialpm  cum  a&u 
connexionem  haberer  ; ex  quo  Deum 
fumme  fanctum  peccati  formaliter  fump- 
ti  authorem  exiftere  fequeretur  5 quod 
Sociniani  cum  Philofophis  multis  afte- 
rerent.  / • 

Itaque  quodcumque  fit  in  Deo  concur- 
rendi decretum  , cum  humanae  volunta- 
tis libertas  non  minor  fit , quam  fi  nul- 
lum fupponeretur  j ad  atterendam  divinas 
praefcientiae  certitudinem  nulla  ejus  de- 
creti ratio  habenda  efle  videtur , maximi 
in  praefenti  difputatione  in  qua  Socinia- 
nos  experimur  adverfarios. 

Expendendum  inprimis  eft  , an  & cur 
adlio  quasdam  libera  ex  aeternitate  iit  re- 
vera feu  determinati  futura. 

Futurum  id  refpe&u  alterius  entis  di- 
citur , quod  ei  nondum  coexiftit , cujus 

{>roinde  exiftentia  non  eft  alteri  enti  aequa- 
is  , fed  pofterior  : quae  quidem  exiften- 
tiae  pofterioritas , fi  fola  & in  fe  fpe<fte- 
tur  non  eft  ens  quoddam  reale , nec  mo- 
dificatio pofitiva  rei , quae  futura  vocatur, 
fuperaddita  , fed  mera  quaedam  relatip  , 
quemadmodum  & praeteritio. 

Jam  fi  fupponatur  Petrus  a<5fcum  amo- 
ris liberum  nunc  efficere , amor  ille  in 
momento  praecedenti  ut  hora , ut  die  pro- 
fedfco  revera  futurus  erat  j alioquin  a<ftus 
Uber  aliquando  exiftens,  nunquam  fuittet 
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revera  futurus  , folumque  praefens 
poflet  aut  praeteritus : quod  etiam  adeb 
eerum  eft , ut  fi  pridie  dixiflem  , Petrus 
cras  amabit  ’y  quamvis  temere , quamvis 
fortuito  cafu , tamen  verum  dixiflem.  Id 
igitur  pridie  reipsa  verum  erat , & proin- 
de amor  ille  reips^  pridie"  futlirus  eft  ag- 
nofcendus.  Verum  nulla  potior  eft  ratio  r 
cur  duobus  vel  tribus  momentis  prius, 
quam  exifteret  , futurus  reveri  fuerit  y 
quam  pluribus  momentis , quam  ex  ipsa 
aeternitate  : quod  perfpicuum  eft.  Quare 
autem  in  omnibus  momentis  anteceden- 
tibus , atque  ex  ipsa  aeternitate  futurus 
erat?  Certe  non  propter  caufam  praepofi- 
ram , quae  ex  aeternitate  futuritionem  ip- 
fam  efficeret , fed  ob  id  folum  quod  nunc 
exiftat.  futurum  antea  fu  i (Te  , inquit  Tul- 
lius , ex  eo  quii  fa&um  eft , intelligi  de- 
bet. Quemadmodum  quidquid  nunc  exif-  , 
rit , ftatimque  definit  exiftere  , idem  ob5 
id  folum  in  omnibus  momentis  fubfe- 
quentibus  praeteritum  eft  , non  propter 
caufam,  quae  praetdtitionem  efficiat. 

Imb  etiamfi  fieri  potuerit  ut  Petrus 
non  amaret,  cujus  in  poteftate  amor  erat : 
tamen , contendit  Tullius  , eamdem  in 
fututis  ac  in  fa&is  immutabilitatem  efte, 
nec  magis  commutari  ex  veris  in  falfa  ea 
pofle,  quae  futura  funt,  quam  quae  fa<fta 
Junt.  An  aliibr  j inquit  Tullius , libro  de. 
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fato , hac  enuntiatio  vera  effe  non  potefiy 
capiet  Numantiam  Scipio  s nifi  ex  atemi- 
tate  caufa  caufam  ferens  hoc  erit  effectura? 
an  hoc  falfum  potuiffet,  effe  fi  ejfet  fex - 
centis  aute  feculis  dictum  ? Et  fi  tum  non 
ejfet  vera  hac  enuntiatio  3 capiet  Numan- 
tiarft  Scipio  s ne  illa  quidem  eversa  vera 
e fi  h&c  enuntiatio  3 capiet  Numantiam 
Scipio . Potefi  igitur  quidquam  factum 
effe  quod  non  verum  fuerit  futurmn 
effe.  Nam  ut  praterita  ea  vera  dicimus 3 
quorum  fuperiore  tempore  vera  fuerint  infi 
tantidj  fic  futura j quorum  confequenti  tem- 
pore vera  erunt  inflantia  3 ea  vera  dicemus. 
Nec  fi  omne  enuntiatum  aut  verum  aut 
falfum  eflj  fequitur  itlico  effe  caufas  immu- 
tabiles j eafque  atemas  3 qua  prohibeant  . 
quidquam  fecijLS  cadere , atque  cafurum  fit. 
Fortuita  funt  caufa  3 id  efi  libera  3 qua  ef- 
ficiant ut  vere  dicantur , qua  ita  dicentur  3 
: veniet  Cato  in  Senatum  , non  indufa  in 
rerum  natura  atque  mundo  ; & tamen  tam 
efi  immutabile  venturum  3 cum  efi  verum , 
quam  veniffe  j nec  ob  eam  caufam  fatum 3 
aut  neceffitas  extimefcenda  efi  l Atque  haec 
(Tullius. 

Itaque  quamvis  Tullius  cum  Socinia- 
nis  praefcientix  divinae  certitudinem  tol- 
lat > quia , inquit  libro  de  Divinatione , 
praevideri  non  poteft , quod  neque  cau- 
fam habet,  neque  notam  cur  futurum 
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fit  : tamen  ipfi  perfpicuum  efle  videtur , 
liberas  hominum  a&iones  ex  aeternitate 
revera  futuras  efte,  nec  ob  eam  canfam 
fatum  aut  neceilitatem  efte  extimefcen- 
dam  : quod  fimiliter  negare  non  poftunt 
Sociniani.  Ideb  enim  certam  adiofium 
liberarum  praefcientiam  a Deo  excludunt, 
quia  ciim  adiones  illae  fupponanrur  ii- 
berae , hoc  ipfo  contingentes  funt , & 
confequenter  tam  poftunt  exiftere , quAm 
non  exiftere } ex  quo  fit  , inquiunt , ut 
fundamentum  ^raevifionis  certae  nullum 
efte  queat.  Verum  etiamfi  nihil  efte  pof- 
fet , quod  divina  praefcientiae  certitudi- 
nem ftabiliret,  non  minus  verum  effer, 
a&iones  quae  aliquando  exiftunt  , antea 
revera  futuras  fuifle  : inde  dumtaxat 
fequererur  eas  nonnifi  contingenter  & 
' libere  , quamvis  reipsa  futuras  fuifte. 
Nam  determinata  futuritio  contingenriae 
& libertati  non  opponitur  : quod  obvium 
omnibus  atque  apertum  eft.  Quibus  prae- 
miflis  fit. 


PROPOSITIO  I.  ... 


j Deus  ex  atemitate  certo  pr<tf civit  liberas 
hominum  aclienes  qu<t  appellantur  fu- 
tura libera. 


Probatur.  Dens  ex  ipsa  aeternitate  cerro 
cognofcit  res  omnes  polfibiles , quod 
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fatentur  Deiftae  & Sociniani.  Atqui  hoc 
polita,  ex  ipsa  aeternitate  certo  praefcivic 
^liberas  hominum  a&iones  ; ideo  enim* 
res  omnes  pollibiles  certo  cognovit , quia 
funt  in  fe.  cognofcibiles  Sc  determinatae , 
nullaque  alia  ratio  afferri  poteft  : quod 
.adeo  evidens  eft,  ut  fi  fupponeretur  ef- 
_ fentiam  materiae  non  cognovifTe  , nun- 
quam  explicari  pollet , quo  padto  cogni- 
tionem illam  in  pofterum  acquireret.  At- 
qui liberae  hominum  a&iones  quae  in  tem- 
pore exiftunt  , funt  ex  ipsa  aeternitate- 
cognofcibiles  : illae  enim  adfciones  funt  ex- 
aeternitate  cognofcibiles , quae  ex  aeterni- 
tate funt  determinate  futurae.  Atqui  li- 
berae hominum  a&iones  quae  in  rempore' 
exiftunt , ex  ipsa  aeternitate  funt  deter- 
minate futurae.  Ut  enim  in  praenotatis 
expftfitum  eft , fi  Petrus  fupponatur  nunc 
libere  amare , hoc  ipfo  & quidem  folo 
ex  ipsa  aeternitate  determinate  verum  fuit 
amorem  hunc  futurum  efte.  Ergo  &c. 

Etvefo  fatentibus  focinianis  Deus  certo 
coanofcit  liberas  hominum  a&iones  cum 
exiftunt,  vel  praeteritae  funt  j.  nec  alia  eft 
ratio  , nifi  quia  enuntiationes  de  praefenti 
& praeterito  determinati  verae  funt ; Deus- 
que ob  infinitam  qua  pollet  intelligendi 
vim , id  omne  certo  cognolcere  debeat , 
quod  determinate  verum  eft.  Atqui  enun- 
tiationes de  prae  fenei  yel  praererito  noa 
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.tnagis  determinate  verae  funt  * quamenun- 
tiationes  de  futuro ; imo  veritas  enuntia- 
tionis de  futuro  ex  veritate  enuntiationis 
de  praefenti-&  quidem  fola  oritur  j nec 
magis  explicari  poteft  fublato  concurfu  9 
cur  & quomodo  Deus  liberam  hominis 
- adtionem  praefentem  vel  praeteritam  cogr 
nofcat , quam  futuram.  Ergo  &c. 

2 ideo  Deus  non  pollet  ex  aeternitate 
futuras  hominum  a&iones  cognofcere , 
. quia  adtiones  illae  curo  lint  liberae  & con- 
tingentes  tam  poliunt  non  exiftere  quam 
-.exiftere.  Atqui  contingentia  haec  atque 
indifferentia  ad  exiftendum  non  impedit 
quominus  certo  cognofcantur.  A&iones 
enim  liberae  praefentes  vel  a nobis  certo 
. cognofcumur  per  fenfum  intimum  , ac- 
tiones  liberae  praeteritae  certo  nobis  inno- 
* tefcunt  per  memoriam  : atqui  a&iones 
liberae  live  praefentes  live  praeteritae  non 
minus  funt  contingentes  quam  futurae  > 
vel  li  qua  fit  in  a&ionibus  praefentibus  &: 
. praeteritis  immutabilitas  j cum  haec  ex  eo 
-iolo  oriatur,  jQuod  idem  non  polii t efie 
fimul  & non  elle  , feu , ut  aiunt , ex  prin- 
cipio coutradi&ionis  , eadem  in  futuris  , 
. eodemque  fenfu  immutabilitrs  reperitur. 
. Non  enim  magis  fieri  poteft  ut  quod  fup- 
ponitur  futurum  non  fit  futurum  , quam 
..fieri  poteft  ut  quod  fupponitur  libere 
. exiftens  non  . fit  exiftens  j non  magis  idem 
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poteft  fimul  faturum  efle'&  non  futii* 
rum  , qudm  poteft  . fimiil  exiftens  efte  dc 
non  exiftens.  Ergo  &c,  - *' 

3°.  Adiones  hominum -libera  futurae 
probabiliter  a nobis  praevidentur  ; quo 
majoreft  hominis  fagacitas  , eo  certius 
praenofcuntur.  Proinde  eum  poflibiles  fine 
fpiritus  creati  alii  aliis  quafi  in  infinitum 
perferiores , poliunt  adiones  hominum 
libera  futura  certius  & certius  quafi  in 
infinitum  pravideri.  Ergo  cum  intelli- 
• gendis  vis  in  Deo  fit  infinita , debet  Deus 
cum  certitudine  omnium  maxima^ideoque 
metaphyfica  illas  pranofeere. 

Tanddn  certum  eft  futuras  hominum 
adiones  liberas  a Deo  fape  fuifle  pra- 
nuntiatas  , quarum  prophetiarum  verita- 
tem eventus  fempd  confirmavit.  Ergo 
Deus  certo  pravidet  futuras  hominum 
adiones  liberas.' 

Obj.  i°.  Repugnat  futuras  hominum 
adiones  liberas  certo  pravideri.  Nam 
pravifio  eft  cognitio  infaillibilis  & meta- 
phyfice certa.  Atqui  repugnat  cognitio- 
- nem  adionis  futura  libera  infallibilem 
, efte  & metaphyfice  certam.  Ergo  Scc. 

N.  min.  Hic  enim  per  cognitionem  in- 
fallibilem 8c  metaphyfice  certam  intelli- 
gitur  cognitio  qua  non  poteft  efte  errori 
obnoxia  , ex  quacumque  causa  id  oriatur, 
Alioquin  lis  eftet  de  nomine.  Atqui  cog- 
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nirio  quam  Deas  habet  de  a&ione  futu- 
ra libera  , verbi  gratia  de  amore  libero 
Petri  futuro  , eft  cognitio  adeo  certa  , ut 
errori  obnoxia  efle  non  poflit.  Nam  Deus 
pro  fumma  qua  pollet  intelligendi  vi  clari 
percipit  quidquid  eft  cognofcibile  , feu 
quidquid  eft  determinate  verurri.  Omnis 
:aurem  perceptio  clara  ita  eft  certa  ut 
errori  obnoxia  efle  non  poflit.  Atqui  de- 
terminati verum  eft  ex  aeternitate  amorem 
Petri  liberum  efle  futurum.  Ergo  &c. 

Ins.  illa  cognitio  non  eft  infallibilis  Bc 
-metaphyfici  certa  , cujus  obje&um  poteft 
. aliter  fe  habere  ac  cognofcitur.  Atqui 
amor  Petri  futurus  qui  divinae  praevifionis 
objedum  eft , cum  liber  fit , hoc  ipfo  po- 
: teft  aliter  fe  habere  ac  cognofcitur.  Nam 
praevifio  divina  obje&i  fui  naturam  non 
mutar.  Atqui  haec  eft  natura  amoris  li- 
beri futuri , ut  poflit  alitir . fe  habere  ac 
cognofcitur  , feu  quod  idem  eft  ut  poflit 
non  evenire  , cum  futurus  cognofcitur. 
Ergo  &c. 

i p."  Retorqueo  argumentum  de  a&ione 
libera  exiftente  vel  praeterita.  Fatentibus 
enim  Socinianis  Deus  certo  cognofcit  ac- 
tionem liberam  exiftentem  vel  praeteri- 
tam', atqui  tamin  objedum  illius  cogni- 
tionis poteft  alitir  fe  habere  ac  cognofci- 
tur. A&io  enim  libera  exiftens  vel  prec- 
terita , contingens  eft  , non  neceflaria. 
Nec  magis  verum  eft  idem  non  pofle  fimul 
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exiftere  & non  exiftere  ,.fimul  praeteritum 
efle  & non  praeteritum  , quam  verum  effc 
idem  non  pofle  fimid  futurum  efle  & non 
futurum.  Ergo  &c. 

Retorqueri  etiam  poterat  argumentum 
de  memoria  noftra  & fenfu  intimo  , qui- 
bus habetur  certitudo  metaphyhcay  etianv 
fi  eorum  objedtum  fit  contingens  , atque 
ab  eam  caufam  poilit  aliter  fe  habere  ac 
cognofcitur. 

i°,  N.  maj.  ut  enim  cognitio  pofllt  efle 
errori  obnoxia  , non  fufficit  ut  ejus  ob- 
je&um  poffit  aliter  fe  habere  ac  cognof- 
citur ’y  necefle  eft  infuper  ut  haec  cogni- 
tio poflic  efle  in  intelletftu  etiam  dum 
objedfcum  de  fadto  fe  habet  aliter  ac  co- 
gnofcitur. Si  enim  fieri  non  poflit  , uc 
cognitio  fit  in  intelle&u  nifi  cum  objec- 
tum eo  modo  fe  habet  quo  cognofcitur  , 
evidens  eft  potentiam  quas  eft  in  obje&o 
aliter  fe  habendi  nullatenus  impedire 
vel  auferre  cognitionis  divinae  certitudi- 
nem. Atqui  fieri  non  poteft  ut  cognitio- 
a&ionis  futurae  in  divino  fit  intelle<ftu 
nifi  cum  obje&um  ejus  eo  modo  fe  habet 
ac  cognofcitur  cognitio  enim  fupponit 
obje&um  fuum  , non  illud  facit.  Ergo  &c» 
Et  vero  obje&um  memoriae  , obje&um 
fensus  intimi  pofltrnt  aliter  fe  habere  ac 
cognofcuntur  funt  enim  contingentia  &c 
faepe  libera.  Id  tamen  non  impedit  quo- 
minus ejus  genetis  cognitiones  fint  certae 
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atque  ideo  certae  funt  , qui£  non  poteft 
adede  memoria  nifi  cum  ejus  objedkum 
eo  modo  fe  habet  quo  memoria  refert  ; 
idemque  de  fenfu  intimo  dicendum. 

. Ergo  &c.  . r 

lns.  Obje&um  quod  poteft  aliter  fe  ha-» 
bere  ac  cognofcitur , in  ancipiti  verfatur. 
• Atqui  cognitio  non  poteft  efle  cena  , cum 
ej  us  obje£tum  in  ancipiti  verfatur.  Erg.&c. 
N.  maj.  etiamfi  enim  obje&um  pofiic 
_ aliter  fe  habere  ac  cognofcitur , illud  ta- 
_ men  objedtum  eft  determinate  futurum  , 
fi  de  futuro  agatur  ;'vel  determinate  exif- 
•tens  aut  praeteritum , fi  de  exiftente  , vel 
praeterito  fermo  fit.  Atq.  quod  eft  deter- 
minate futurum  , vel  exiftens  aut  praeteri- 
, tum , id  in  ancipiti  non  verfatur.  Ergo  &c„ 
Itaque  objedum  contingens  in  anci- 
; piti  quidem  verfatur  refpe&u  mentis  hi^- 
manae , non  vero  ratione  fui  ipfius  j cum 
in’fe  revera  futurum  fit , quamvis  con- 
. tingenter  & libere. 

Dices.  Ideo  Deus  certo  cognofcit  res 
omnes  poflibiles,  quia  funt  objedtum  ne- 
ceftarium.  Atqui  acftiones  hominum  futu- 
rae liberae  non  funjt  objectum  neceftarium, 
fed  contingens.  Ergo  Deus  non  poteft 
a&iones  hominum  futuras  liberas  certo. 
. cognofeere.  ,f 

i°.  Retorqueo  argumentum  de  me- 
moria noftra^  feifuque  intimo*  de  cog- 
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nitione  quS  Deus  adiones  liberas  exiften-i 

• tes  vel  praeteritas  percipit. 

i°.  N.  maj.  Ex  eo  enim  quod  res  pof- 
•fibiles,  fed  rerum  eflemiae  fint  objedum 
necelTariumj  fequitur  dum  taxat  DeUm  eo- 

- gnofcere  illas  non  polle  aliter  fe  habere , 
ac  cognofcuntur  *,  non  verb  fequitur  illas 
Deo  cognitas  efle.  Quod  adeo  perfpicuum 
eft  , ut  fi  per  impolfibile  eflentiam  ma- 

: teriae  Deus  non  cognofceret  •,  explicari  non 
•poflet , quo  pado  cognitionem  illam  ac- 

• quireret.  Itaque  ideo  folum  certo  cognof-- 
cunrur  quid  funt  objedum  eognofoibile  , 
objedum  determinate  verum.  Atqui  de- 

- terminate  verum  eft  adionem  liberam 
efle  futuram  , adionem  exiftentem  efle 
praefentem  ; quamvis  neutra  fit  necelfa- 
ria.  Ergo  &c. 

Obj.  i°.  Ideo  Deus  certo  praevideret  ex 
ipsa  aeternitate  liberas  hominum  adiones  j 
quia  ex  aeternitate  verum  eft  illas  efle 
futuras,  feu  , ut  aiunt , quia  funt  deter- 
minate futurae.  Atqui  liberae  hominum 

• adiones  non  funt  ex  aeternitate  potius 
futurae  quam  non  futurae  , feu  non  fune 
determinate  futurae.  Si  enim  determinati 
futurae  eflent , vel  ex  natura  fua  vel  ex 
aiiqua  causa.  Atqui  neutrum  dici  poteft : 
non  primum.  Cum  enim  agatur  de  adio- 
nibus  liberis , adiones  illae  ex  natura  fua 

• :funt  contingentes,  atque  omnino  indiffe- 
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renles  ad  exiftendum  vel  1100  exiftendum  : • 
proindeque  ex  natura  fua  non  funt  futu- 
rae potius  quam  non  futurae.  Verbo  di-  t 
cairi  quod:  contingens  eft^&.  liberum,  non 
poteft  ex.,  natura  fua  ad‘  exiftentiam  vel 
fu-tur itionem  effe  determinatum,  r 2 
aeternitate  nulla  eft  caufa:,  ;quae  liberas- 
hominum  adiones  & futuritionem  deter-  . 
minet , eafque  ex  fua  indifferentia  extra- 
hat. Cum  enim  fupponi  non  poflit  decre-,. 
tum  divinum  quoa  earum  libertatem  defi-rr 
truat  j.idem  omnino  eftac  fi  nullum  effet  • 
concurrendi  decretum  a voluntafque  hu- 
mana fola  eHet  adionurm  fuarum  caufa. 
Atqui  voluntas. humana  ex  aeternitate  non 
exiftit.  Ergoinulla  eft  ex  aeternitate  caufa 
quae  hominum  adiones  .liberas  ad  futuri-  : 
tionem  determinet;.-  .?'i  . Yr.r 

• N.  miti.  ad  cujus  probationem  n;  raa j. 
Ut  enim  liberae  hominum  adiones  ex  aeter- 
nitate potius  futurae  fint  quam  non  futur 
rae;  non  requiritur,  ut  ex  natura  fua  deter- 
minate futura:  fint,  vel  ab  aeterna  qua-, 
damtcausa  ,;  quae  agat.,  eatumque  futu- 
ritionem ex  ipsa  aeternitat^^efticiat  j.fuf- . 
ficic,  ut  caufafiUa  in  tempore  ' ex  t itura  fit, 
adionefque  hominum  exiftentes  effedura. 
Nam  quidquid  in  tempore  exiftit,  idem 
hoc  iplo  folo  ,.  nom vero  per  efficientiam  i 
caufae.cujufdam  ex  aeternitate  agentis  jn  . 
**»nibu$  npmentis  antecedentibus  detet^  1 


jts  Theologia'- 

minate  futurum  eft quemadmodim*  in 
omnibus  momentis  fubiequentibus  deter- 
minate praeteritum.  Ergo  &c. 

/ lns.  Si  valbret  refponfio  , ex  illa  fe-  - 
qtieretur  caufafiv  determinatae  fututionis 
a&ionum  liberarum  efle  ipfam  determi-  : 
natam  earum  in  tempore  exiftentiam : >■ 
atqui  illud  abfurdum  eft.  Nam  fi  res  ita 
fe  haberet , caufa  effer  fuo  effe<9tu  omni- 
nkpofterior  :,futuritio  quippe  exiftenriam 
praecedit  quse  eft  futuritionis  caufa.  Atqui  i 
caufam  fuocfte&u  pofteriorem  effe  ab-: 
futdum  eft.' Ergo  &ei  * ' ‘c ' 
Dift.  maj.  i Sequeretur  caufam  impro- 
prib'  <li£fcam  determinatae  futuritionis  ac-  -, 
tionum  liberarum  effe  determinatam  ea-  > 
ruttidem  exiftentiam.  Cone.  maj.  caufam  > 
proprie  di6tam.  N.  maj.  Ratio  cur  ac-* 
tiqnes  liberae  ex  aeternitate  fint  determi- 
nate futurae  , ex  eo  petitur  quod  a<ftio- 
nes  illae  in  tempore  exiftant  j quod  im- 
proprie loquendo  appellari  poreft  futu- 
rkionis  caufa.  iied  naec:  exiftentia  non  eft  i 
caufa  efficiens  & proprie  di&a  futuritio-  » 
nis.  Ad  hoc  enim  requireretur  ut  futurio  - 
effet  ‘aliquod  ens  pofitivum  asioni  fu- : 
peradditum  quod  ejufdem  adtionis  ipfa 
exiftentia  efficeret,  fuaque  vi  atque  ef- 
ficientia E nihilo  educerer.  Atqui  certb^ 
non  eo  fenfu  adlionis  exiftentia  eft  caufa: 
futuritionis.  Cum , ut  jam  dixi , futuritio. 
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non  fit  aliquod  ens  pofidvum  rebus  fuper- 
addirum  , fed  mera  relatio  pofterioritatis 
alteri  enti  jim  exiftenti.  Ergo  non  eft 
caufa  proprii  dida  , fed  ratio  cur  adio 
futura  (it. 

Obj.  30.  Adio  libera  non-poteft  efle 
determinate  futura,  nifi  confequentir  ad 
divinum  concurrendi  cum  humana  volun- 
tate decretum.  Ergo  &c. 

N.  ans.  Nlm  in  quolibet  rationis  mo- 
mento decretum  divinum  antecedenti  , 
futurum  eft  illud  decretum  : alioquin 
nihil  ante  futurum  elfet  quam  exifteretj- 
quo  pofito  tolleretur  omnis  futuritio. 
Atqui  (i  decretum  illud  fit  futurum , 
quod  ex  illo  fequi  fupponitur , debet  in 
quolibet  momento  rationis  ipfum  antece- 
denti fimiliter  efle  futurum.  Ergo  adio 
libera  determinati  futura  eft  etiam  an- 
tecedenter  ad  divinum  concurrendi  de- 
cretum. / ' 

Ins.  Adio  illanon  eftdeterminatefutura, 
quae  abftrahit  a futuritione  : atqui  adio 
libera  anti  divinum  Concurrendi  decre- 
tum abftrahit  a futuritione  , & infutu- 
ritione.  Etenim  adio  illa  abftrahit  a fu- 
turitione  & infuturitione  quae  mere  pof- 
fibilis  eft  atqui  in  momento,  rationis 
divinum  concurrendi  decruiti  antecedenti 
adio  libera  meri  poflibilis  eft:  Nam  cum 
/uturitio  non  iit  illieflentialisj  concipiens 
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dum  eft  iri  teternitate  momentum  ratio*-: 
nis  in  quo  adio  verfetur  in  ftatu  merae . 
poiTibilitaiis , eique  poftea  accedat  & con- 
tinge.nter  fuperaddatur  futuritio.  Atque 
hinc  eft  quod  Logici  vulgo  doceant  pro-: 
politiones  contradidorias  de  futuro  con- 
tingenti liberos  ambas  efle  falfas , fi  fpec- 
tentur  in  momento  rationis  divinum  con- 
currendi decretum  antecedenti.  Quia  in 
illo  rationis  momento  adio  libera  mere 
poflibilis  eft  * non  vero  futura  vel  infu- 
jura.  Ergo  in  momento  rationis  divinum 
concurrendi  decretum  antecedenti  adio 
libera  mere  poflibilis  eft.  ■ > • >. 

. Neg.  min.  Ad  probationem  dift.  min* 
In  momento  rationis  divinum  concur- 
rendi decretum  antecedenti  adio  libera 
mere  poflibilis  eft , fi  fpedetur  in  ordine 
metaphyfico  conc.  min.  fi  fpedetur  in 
ordine  phy  fico  nego  min.  & confequen- 
riam.  Adio  fpedata  in  ordine  metaphy- 
• fico  eft  adio  confiderata  quoad  eflentiam ; 
adio  jverb;  fpedata  .in  ordine  phyfico  eft 
eadem  adio  quoad  exiftentiam  confide*? 
rata;.  . ..  • . . i 

. Equidem  fi  adio  libera  quoad  eflen- 
tiam confideretur  ,,mere  poflibilis  con- 
cipitur , nec  ad  ejus  exiftentiam  vel  fu- 
turitiqnem  aut  infijturitionem  attenditur* 
Verum  in  ordine  phyfico  atque  in  reipsa, 
vel  adio  libera  exiftit  vel  non  exiftit , vel 

aliquandb 


Digitized  by  Google 


Datura  cii.  i<J> 

aliquanctb  extimra  eft  , vel  non  excitura, 
nullum  reipsa  datur  inter  haec  medium ; 
quamvis  abftradione  mentis  poflimus  ad 
neutrum  attendere  , folamque  eflentiam 
a&ionis  liberte,  ejufque  poflibilitatemcon- 
fiderare.  Quocirca  nullum  eft  in  ipsa  aeter- 
nitate momen  tum  rationis  in  quo  a&io  li- 
bera , quae  fupponitur  aliquando  exiftere  , 
nonfit  reipsa  futura.  Tam  emm  futura  eft 
in  momento  rationis  praedi&um  decretum 
antecedenti  , quam  ipfum  decretum. 
Atqui  divinum  decretum  in  momento 
rationis  exiftentiam  ejufdem  antecedenti 
futurum  eft.  Alioquiri  neceftarium  eftec 
decretum  decreti  in  infinitum,  vel  futu- 
ri tio  omnis  tolleretur.  Ergo  &c. 

Ins.  Prius  eft  rem  omnem , idebque  ac- 
tionem liberam  efte  poflibilem , quam  fu- 
turam vel  exiftentem.  Ergo  faltem  ex 
aeternitate  concipiendum  eft  momentum 
rationis  in  quo  a&io  libera  verfecur  in 
ftatu  merae  poftibiiitatis. 

Dift.  ans.  Prius  eft  a&ionem  efte  pofti- 
bilem  quam  futuram  aut  exiftentem  , fi 
a&io  confideretur  abftradione  mentis  c. 
ans.  Si  confideretur  in  ftatu  reali , atque 
«t  reipfa  eft  n.  ans.  Sc  confequentiam. 
Nullum  enim  reipsa  medium  eft  intet  - 
exiftentiam  & non  exiftentiam  , futuri* 
tionem  & non  futuritionem.  Ergo  &c. 

Dices  : Mundus  non  eft  ex  aeternitato 
Tom  /A  a 
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futurus  nifi  per  decretum  divinum  de 
mundo  efficiendo.  Ergo  fimiliter  a6fcio  li- 
bera non  eft  futura  nih  per  divinum  con- 
currendi decretum , aut  per  voluntatem 
humanam.  Non  poteft  autem  adio  libera 
ex  xternitate  efte  futura,  per  voluntatem 
humanam  , quas  cum  ex  asternitate  non 
exiftat , nihil  eft  ; ideoque  non  poteft 
ullam  inducere  mutationem  in  adriones 
liberas  , qux  ex  fe  atque  eflentialiter  fu- 
turx  non  1'unr.  Ergo  aa  fummum  a&io  li- 
bera futura  eft  per  divinum  concurrendi 
decretum.  - : • r . . ■ . - 

Dift.  ans.  Mundus  non  eft  ex  aeternitate 
futurus  nifi  per  decretum  de  mundo  effi- 
ciendo pofitum  vel  ponendum  conc.  ans. 
nifi  per  decretum  jam  pofitum  n.  ans.  & 
confequentiam.  Mundus  ut  argumentum 
fupponit  ex  decreto  divino  fequitur; 
Decretum  divinum  ante  futurum  eft  quam 
exiftar.  Ergo  & mundus  ante  futurus  eft 
quam  decretum  de  mundo  efficiendo  exif- 
rat.  Quare  ad  mundi  futuritionem  fufficit 
ut  decretum  divinum  de  condendo  mundo 


exciturum  fit, 

‘ Obj.  40.  Illud  non  eft  admittendum 
quod  homines  omnes  inducit  ut  omnem 
(alutis  curam  abjiciant.  Atqui  talis  eft 
prxfcientia  divina.  Sic  enim  quifque  po- 
terit ratiocinari.  Vel  prxfcitus  fum  ial- 
vandus  vel  damnandus.  Si  falvandus , 
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ergo  quidquid  egerim  falvus  ero  ; fi  dam-. 
nandusj  ergo  quidquid  egerim  , reppbus 
efficiar.  Ergo  bene  agere  nihil  attinet. 

i ®.  .Relpondeo  ignavam  illam  ratio*? 
nem  five  ex  fato ; five  ex  prxfentia  peti-* 
tam  omnino  ridiculam  eiie  j quod  ut  o£? 
tendat  Tullius  libro  de  fato  , demonftrac 
idem  omnino  ratiocinium  efformari  polle 
fublato  fati , vel  prxfcientia:  iiomine  , fo*? 
Jaque  fuppofita  futuritione  libera. 

Re&e,  inquit  Tullius  , genps  hoc  in- 
terrogationis ignavujn  atque  iners  nomi- 
natum eft  , quod  eadem  ratione  omnis  c 
vita  tolletur  adtio.  Licet  etiam  immutare  9 
iit  nomen  ne  adjungas  , & eamdem  ta- 
men teneas  fenteptiam,  hoc  modo.  ,• 

. ' Si  ex  x terni ta te  verum  hoc  fuit,  ex  jffo' 
jinorbo  convalefees  j five  adhibueris  me- 
dicum , five  non , convalefees.  Itemque  fi 
.ex  xtern itate  hoc  falfum  fuit , five  adhi- 
bueris. medicum  , five  non  adhibueris  j, 
non  convalefees.  fyledicum,  ergo  adhibere 
nihil  attinet.  - , , .. : , ' 

Hxc  raejp,  inquit  Tullius,  a Chrifip- 
po  reprohenditur.  Quxdam  enimfuntm 
rebus  fimplicia  ,,  quxdam  copulata....  uc 
fi  e flfe t didi  u m . Luela bitur  olympiis  Milp 
referret  aliquis  : ergo  five  habuerit  • ad- 
verfarium  , uve, non  habuerit  luctabitur,,' 
.erraret.  Eft  enim  copulatum , luctabitur  j 
quia  fine  adverfario  nulla  lu&atio.  eiW 
Hij 
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Omnes  igitur  iftius  generis  captiones  eo-' 
dem  modo  refelluntur.  Ita  Tullius. 

x°. N.  mi.  quod autein  ad  dilemma  pro- 
pofitum  attinet  , nego  utriufque  partis 
Confecutionera.  Non  enim  praelcitusTuni 
falvandus  vel  damnandus  , nifi  quia  ex  li- 
bera mea  eledione  bene  vel  male  adurus 
fum.  Ergo  falfum  eft  falvum  me  futurum 
eflfe  vel  reprobum  , quidquid  adurus  fim. 
Verbo  dicam  praeficientia  divina  nihil  ad 
meritum  noftrum  vel  demeritum  confert , 
nihil  proinde  ad  falutem  vel  damnatio- 
nem. Nedum  igitur  omnis  falutis  cura  fit 
abjicienda  $ omni  opera  enitendum  eft , ut 
"bonis  operibus  certam  noftram  vocatio- 
nem atque  eledionem  faciamus. 

Obj.  50.  Cum  authore  adionis  divi- 
nae in  creaturas  fi  nullum  fupponatur  Dei 
decretum , quod  cum  futuris  creaturarum 
adionibus  liberis  connexionem  habeat  in- 
fallibilem*, eas  infe  ipfisDeuscognoficere, 
Sc  praevidere  non  poteft.  Nam  ens  quod- 
cumque  .intelligens  non  poteft  rem  extra 
fe  pofitam  videre  vel  cognofcere  , nifi  de 
eadem  re  moneatur;  moneri  autdn  non 
poteft  per  folam  ejufdem  rei  praefentiam, 
'quae  cum  fit  extra  ens  intell  icens  pofita  , 
'eadem  ratione  fe  habet , ac  h non  exifte- 
'ret.  Sic  quamvis  Deus  nobis  immediate 
'prapfens  fit , eum  non  videmus.  Requi- 
’ tituli  ergo  quaedam  communicatio,  ut  ens 
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intelligens  de  rei  prxfentia  moneatur, 
-.Non  poteft  autem  e(fe  inter  hxc duo  com- 
municatio , nifi  aut  etis  intelligens  in  rem 
cognofcendam  agat , aut  res  cognofcenda 
in  ens  intelligens  operetur  , ut  illud  de 
fua  prsefentia  moneat , imb  fui  ipfius  cog- 
nitionem ei  conferat.  Sublato  quolibet 
Dei  decreto , Deus  in  liberas  creaturarum 
a&iones  non  agir.  Quocirca  futuras  crea- 
turarum actiones  liberas  in  Deum  agere 
neceffe  eft  , ut  Deus  de  earum  determi- 
nata futurione  moneatur  , eamque  vi- 
deat : atqui  certe  futuras  creaturarum 
adtiones  liberas  in  Deum  agere  prorsus 
abfurdum  eft  & impium.  Ergo  Deus  non 
poteft  eas  in  fe  ipfis  videre. 

N.  maj.  Ut  Deus  futuras  creaturarum 
a&iones  liberas  certo  cognofcar , neque 
Deum  in  eas  agere  , nec  ipfas  in  Deum 
operari  necefle  eft  magis  quam  ut  cognof- 
cat  res  mere  poflibiles.  Atqui  id  fecun- 
dum non  eft  neceflarium.  i°.  Deus  in 
res  mere  poflibiles  non  agit  cum  rerum 
poflibilitas  fit  a Deo  independens. 

Res  merb  poflibiles  in  Deum  non  agunt-; 
cum  nihil  fint  exiftens  , nec  etiam  in 
eflentia  divina  continentur  quales  cog- 
nofcuntur.  Nam  corpora  poflibilia  cog- 
nofcuntur  folida , figurabilia,  &c.  Atq. 
Deus  in  fua  eflentia  videre  nihil  poteft, 
quod  fit  reipsa  folidum  divifibile  , figu- 

h ii;  ’ 


Digitized  by  Google 


74  Theologia 

'rabile,  &c.  Ergo  ut  Deus  fu  ruras  crea- 
turarum a&iones  liberas  cognofcat , fuffi- 
cir  eas  efle  determinate  futuras,  determi- 
nate veras. 

Qua  autem  ratione  futura  libera  Dens 
cognofcat , quamvis  explicare  non  tenea- 
mur j id  ingeniose  fic  explicat  recentior 
Philofophus  inter  Collegas  Parifienfes 
eruditionis  5c  ingenii  fama  notiflimus. 

Divina  perfedtio  cum  poftulet , ut  Deus 
lerum  omnium  cognitionem  habeat , cum- 
que fuam  necelfario  Deus  amet  perfec- 
tionem , non  poteft  quin  velit  abfoluta 
voluntate  ea.  fcire  quae  funt  & futura 
iunt.  Hinc  quoniam  efficaciflima  eft  Dei 
voluntas  abfoluta  ; fimul  atque  , quid- 
piam  futurum  efle  , ut  ita  dicam,  incipit  'y 
allico  vi  divinae  voluntatis , qua  Deus  ve- 
jitatem  omnem  cognofcere  de  fiderat , 
cnafcitur  in  ipfo  propenfio  infuperabilis 
*d  judicandunl  rem  illam  efle  futuram , 
licque  Deus  intelligitur  admoneri  de  ob- 
jedtiva  futurorum  contingentium  veritate. 

Si  quaeras  caufam  vi  cujus  oritur  talis 
an  Deo  propenfio  ad  hoc  vel  illud  judi- 
candum j refpondeo  caufam  occafionalem 
efle  ipfam  rerum  contingentium  , ut  ex 
di&is  intelligitur,  veritatem objecftivam \ 
caufam  vero  efficientem  efle  virtutem  ora- 
mpotentiflimam  divini  defiderii  , quo 
JDeus  ardet  quidquid  verum  eft  cognof- 
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eere  $ qua:  quidem  virtus  exerit  fefe  fta- 
tim  atque  .veritas  aliqua  contingens  de- 
terminata concipitur  ; atque  advehit  in 
divinum  intelle&um  futurorum  contin- 
gentium cognitionem  , qua:  in  divino  in- 
-telle&u  non  abfoluta  neceffitare  erat  in- 
-fita  ; cum  fieri  potuiflet , ut  Deus  ho- 
mines nullos  efficeret.  /1 

PROPOSITIO  II. 

Vr&f cientia  divina  hominUm  libertatem  non 
" \ v tollit. 

L i i . . 1 V / . / l • ^ ' 

Probatur.  Quod  a&ionum  humanarum 
libertatem  fupponit  , nec  in  illas  ulla- 
tenus influit  *,  id  hominum  libertatem 
non  tollit.  Atqui  praeficientia  divina  hu- 
manarum a&ionum  libertatem  fupponit, 
nec  in  illas  ullatenus  influit.  Praeficientia 
.enim  divina  , quemadmodum  quaelibet 
cognitio  fupponit  obje&uin  fuum  j illud 
non  facit,  nec  in  illud  ullatenus  influit. 
Sed  illud  tantummodo  contemplatur.  Er- 
go , &c. 

- Et  vetb  eodem  modo  fe  habet  praefi. 
cienti*  divina  rarU-  J;umanaram  a£tio~ 

num , ac  vifio  mea  ratione  deambulatio- 
nis petri  ; cum  utraque  fit  mere  fpecu- 
lativa.  Atqui  vifio  mea  nullam  petro  ne- 
ceflitatem  infert , ut  ambulet  j liberta- 
tem fupponit,  in  ambulationem  , vel  am- 
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inflationis  modum  non  influit.  Ergo  &e; 

Obj.  i°.  Illa  cognitio  libertatem  tol- 
lit , cujus- objedum  eft  neceflarium.  Atq. 
objedum  prarfcientiae  ex.  er.  peccatum 
Antichrifti  praevifum  , neceflarium  eft.  Il- 
lud enim  neceflkrhim  eft , a quo.Anri- 
chriftus  non  poteft  abftirrere.  Atq.  Anti- 
chriftus  non  poteft  abftinere  a peccato 
quod  futurum  praevifum  eft..  Ergo  Scc. 

N.  min.  Ab  eo  namque  poteft  Anti- 
chriftus  abftinere  quod  ita  praevidetur 
futurum , ut  fimul  praevideatur  pofle  non 
evenire  : atqui  peccatum  Antichrifti  fic 
praevidetur  futurum  , ut  fimul  praevidea- 
tur pofle  non  evenire*,  cum  praevideatur 
futurum  libere,  non  necefiarib.  . Ergo 

Ins.  Antichriftus  non  poteft  Deum  fal- 
lere , nec  eflentiam  divinae  praevifionis 
mutare  : atqui  fi  abftineret  a peccato.-, 

2iiod  praevifum  eft  futurum  , eflentiam 
ivihae  praevifionis  mutaret.  t Ergo  non 
poteft  abftinere  a, peccato , qwod  fututum 
praevifum  eft.  ;yZ  . : 

i°.  Retorqueo  argumentum.  - Anti- 
chriftus  non  poteft  efficere  ut  quod  eft 
futurum  , id  non  fit  futurum  : idem  enim 
non  poteft  efle  fimul  & non  efle.  Atqui 
fi  Antichriftus  abftineret  a peccato,  fuo 
libere  futuro  efficeret  ut  quod^eft.  futurum 
non  eiflet  fututum,  Ergo  Antichriftus  non 
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poteft  abftinere  a peccato  fuo  libere  futu- 
ro. Quar£  fi  valeret  argumentum  propo- 
ifitum  , futuritio  fola  libertacem  tolleret. 
Quod  abfurdum  eft. 

i°.  Captiofum  eft  illud  argumentum, 
utque  legitimum  fiat  , fic  proponendum 
eft. 

Antichriftus  non  poteft  divinae  prxfcien- 
tix  e (Tentiam  mutare  ; aEqui  fi  poftet  ab- 
ftinere a peccato  quod  fururum  prxvifum 
eft  , poftet  divinas  prxvifionis  elTentiam 
mjutare  } nam  fi  abftineret  a peccato  quod 
futurum  praevifum  eft  , divina:  prxvifio- 
nis  eftentiam  muraret  j ergo  fi  pollet  ab 
illo  peccato  abftinere , pollet  divina:  prx- 
vifionis  eftentiam  mutare. 

Cujus  quidem  argumenti  nego  mino- 
rem , propter  fuperiorem  refponfionem , # 
& concedo  antecedente  probationis  nego 
confequentiam.  Antichriftus  quidem  divi- 
nx prxvifionis  eftentiam  mutaret , fi  abfti- 
neret a peccaro  , quod  futurum  prxvifum 
eft  ’y  tunc  enim  aliquid  faceret  divinx  prx- 
fcientix  contrarium.  Verum  ex  eo  quod 
poftit  a peccato  illo  abftinere , non  ideo 
poteft  aliquid  facere  divinx  prxfcientix 
oppofitum  •,  cum  Deus  hanc  non  peccan- 
di porentiam  fimul  cum  peccato  futuro 
praeviderit. 

Exemplo  res  illuftrabitur  fimul  ac  con- 
firmabitur. Ut  Petrus  Joannem  fallat  * 
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non  fufficit  ut  mentiatur,  requiritur  in- 
fuper  , ut  ejus' mendacio  Joannes  fidem 
adhibeat.  Ob  eamdem  caufam , ut  Petrus 
pofiit  Joannem  fallere  , non  fufficit  quod 
poflit  mentiri , fed  etidm  neceffe  eft  eum 
facere  polle  , ut  Joannes  mendacio  Petri 
fidem  adhibeat.  Similiter  ut  Antichriftus 
pcflit  Deum  fallere  , non  fufficit  ipfum 
pofle  non  peccare  , praefertim  cum  Deus 
hanc  non  peccandi  potentiam  cognofcat ; 
neceffe  eft  infuper  ipfum  facere  pofle, 
ut  Deus  praevideat  eum  peccaturum 
eriamfi  peccaturus  non  fit.  Arqui  profec- 
to id  facere  non  poteft  Antichriftus , quam- 
vis poftit  non  peccare.  Ergo  etiamu  pof-* 
fit  non  peccare  , non  ideo  poteft  Deum 
fallere , divinaeque  prcevifionis  eflentiam 
'mutare.  Quemadmodum  homo  quem  vi- 
deo fedentem  , non  ideo  poteft  meam  vi- 
fionem  fallere,  quid  poteft  non  federe. 

Itaque  captlofum  eft  argumentum  pro- 
pofitum  , quod  argumenta  duo  quam- 
quam non  expreffa  contineat  ; reticetur 
minor  prioris  argumenti , quae  falfa  eft, 
ejufque  loco  ponitur  antecedens  pofterio- 
ris  argumenti  feu  probationis, quod  verum 
eft.  Hinc  concedis  majore  & minore  pro- 
pofitionibus  argumenti  propofiti  negari 
poflet  confequentia. 

Ins.  Deus  poflet  falli  , fi  poflet  rem 
pncvidere  aliter  ac  eft;  atqui  Deus  poteft 
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rem  praevidere  aliter  ac  eft.  Nam  objec- 
tum praefcientiae  poteft  reipsa  fe  habere 
alit&r  ac  eft;  atqui  Deum  pofle  rem  prae- 
videre aliter  ac  eft.,  & praefcientire  objec- 
tum pofle  aliter  fc  habere  ac  eft,  fune 
quid  unum  eft  idem.  Ergo  &c. 

N.  min.  Multum  enim  differt , utrum 
obje&um  praefcientiae  poflit  aliter  fe  habe- 
re ac  eft , an  etiam  Deus  poflit  rem  praevi- 
dere aliter  ac  eft.  Ut  enim  obje&um 
praefcienriae  poflit  aliter  fe  habere  ac  eft  \ 
fufficit  illud  contingens  efle  & liberum. 
Sic  efle  poteft  vel  non  efle.  Ut  autem 
Deus  poflit  rem  praevidere  aliter  ac  eft  , 
debet  Antichriftus  facere  pofle  ut  Deus 
praevideat  eum  efle  peccaturum , cum  non 
eft  peccaturus.  Atqui  etiamfi  Antichriftus 
poflit  non  peccare , non  tam£n  facere  po- 
teft , ut  Deus  eum  praevideat  peccatu- 
rum , cum  non  eft  peccaturus.  Ergo  &c. 

Ins.  Illi  duo  a&us  fcilicet  Deum  falli , 
& rem  praefeitam  non  evenire , identifi- 
cantur.  Atqui  identificatis  a&ibus  poten- 
tias identificari  necefle  eft.  Ergo  fi  pecca- 
tum praefatum  poflit  non  evenire , Deus 
falli  poteft. 

1 °.  Dift.  min.  Identificatis  a&ibus  iden* 
tificantur  potenthe  aliquando,  c.  mi.  Sem- 
per,  n.  min.  &confequentiam.  Praetenfum 
axioma  non  eft  univerfale , ut  ex  jdm 

di&is  patet.  * . . 
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z°.  Alii  diftingunnt.  Si  adus  fint  in-** 
ter  fe  compoflibiles  , c.  min.  Si  fine  in- 
compoflibiles n.  min.  A6tus  compoflibi- 
les illi  funt,  qui  fimul  exiftere  poliunt  ^ 
ut  elicere  adum  contritionis- perfedae^ 
gratiamque  mereri  fandificantem.  lncom,- 
poflibiles  vero  qui  fimul  exiftere  non  pof- 
iunt , ut  amor  & odium  Dei.  Jamverb 
peccatum  prasvideri  futurum  , iiludque 
non  evenire,,  funt  duo  incompoflibilia. 
-Non  enim  praevidetur  futurum,  nifi  jam 
luturum  fupponatur.  Peccatum  autem 
non  poteft  limul  futurum  efle  & non  fu- 
turum. Quare  peccatum  praevideri  futu- 
rum, iiludque  non  evenire  , funt  duo 
incompoflibilia.  Sed  adibus  incompofli- 
bilibus  identificatis  , non  ideb  potentiae 
identificantur.  Cum  enim  adus  funt  in- 
compoflibiles  , uno  pofito  alterum  non 
fequitur  propter  identificationem.  Ergo 
&c. 

Alii  diftingunt.  Si  adus  abfolut&  iden- 
rificentur,  conc.  min.  Si  hypotetice  lan- 
ium identificentur , n.  min.  Peccatum  non 
evenire  , Deumque  falli ; haec  duo  non 
identificantur  abfolute,  fed  hypotetice  , 
feu  ex  hypotefi  quod  fupponatur  praevi- 
fum  efle  peccatum  futurum.  Ut  ut  fit  ex 
his  liquet , praecenfum  axioma  non  efle 
univerfaliter  verum. - -• 

Ins.  Pofito  poflibili  in  adu , nihil  fe» 
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quitur  abfurdi  ; ut  eft  in  axiomate.  Ergo 
li  Antichviftus  poflit  non  peccare,  fine 
abfurdo  fupponi  poteft  non  peccaturus. 

Dift.  ans.  Pofito  poflibili  in  adu  nihil 
fequitur  abfurdi , fi  non  fiant  fuppofitio- 
nes  contradidoriae  conc.  ans,  fi  fiant  fup- 
pofitiones  contradidoriae  n.  ans.  8c  corife- 


quentiam. 

Fiunt  autem  fuppofitiones  contradic- 
toriae , ciun  ex  una  parte  fupponitur  Deus 
praevidere  futurum  efle  Antichrifti  pecca- 
tum; & ex  altera  parte  fupponitur  por 
tentia  non  peccandi  ad  adutn  redada. 
Nam  fupponi  non  poteft  Peus  praevidere 
peccatum  efle  futurum  , nifi  reipsa  futu- 
rum fupponatur.  Ergo  fi  ex  altera  parte 
fupponatur  potentia  non  peccandi  ad  ac- 
tum redada  , fupponitur  Antichriftus  pec- 
caturus fimul  & non  peccaturus  : quod 
eft  contradidorium. 

Obj.  i°.  praefcientia  divina  non  eftme- 
phifice  certa,  nifi  ejus  objedum  fit  necef- 
larium.  Ergo&c. 

N.  ans.  praefcientia  metaphyfice  certa' 
eft  propter  naturam  fuam  non  vero  prop- 
ter objedi  fui  neceflitatem.  Nam  ideo 
praefcientia  eft  metaphyfice  certa , quia  eft 
idea  clara  ; omnifque  idea  clara  ex  fua  ef- 
fentia  eft  vera.  Atqui  ut  alicujus  rei  ha- 
beatur idea  clara  , non  requiritur  ut  ob- 
jedutii  illud  fit  nece.flarium  , fufficic  ut 
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fit  cognofcibile  , determinate  verum , 
quamvis  contingens  , & liberum.  Quod 
fufius  in  fuperioripropofitione  expolitum 
eft.  Ergo  &c.  “ 

Ins.  Si  praefcientia  divina  fit  metaphy- 
fic&  certa infeparabilis  eft  ab  exiftentia 
peccati  praevifi  quam  ex  xternitate  ante- 
cedit. Atqui  fi  exiftentia  peccati  praevifi 
fit  infeparabilis  a prxfcientia  divina,  pec- 
catum praevifum  eft  necelTarium.  Ergo  &c. 

N.  maj.  Non  quidem  feparabitur  exifi» 
tentia  peccati  a praefcientiai'  divina  ante- 
cedente , fed  non  eft  ab  ipsa  neceftarib  in- 
feparabilis. Quamvis  enim  praefcientia  fit 
metaphyfice  certa \ peccatum  ita  eveniet, 
ut  poftet  non  evenire.  Ergo  Scc. 

Ins.  Praefcientia  non  poteft  efte  mera- 
phyifice  certa  , quin  neceftariam  habeat 
connexionem  cum  peccato  praevifo.  Ergo 
neceftario  infeparabilis  eft  ab  exiftentia 
peccati  praevifi. 

N.  ans.  Ut  enim  praefcientia  fit  meta- 
phyfice certa  fufficit  ut  ejus  obje&um  fit 
determinate  verum  , id  eft  determinare 
futurum  , non  vero  requiritur  ipfum  efte 
neceftario  futurum.  Ergo  nori  requiritur 
ut  neceftariam  habeat  connexionem  cum 
peccato  futuro,  vel  fi  qua  fit  neceftaria 
haec  eft  dum  taxi  t confequens 

atque 
tum 


]ue  hypotetica  j eo  fenfu  quod  pecca- 
m futurUm  non  poftit  fimul  efte  non 
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__  futurum  : quod  non  impedit  quin  libet  e 
futurum  fit.  Praeterea  peccatum  'quod 
praevifum  eft  futurum  neque  effe<ftus  e It 
neque  proprietas  divinae  praefcientiae  Qua- 
re non  niu  improprio  fenfu  hic  ufurpari- 
tur  voces  illae  necejjaria  connexio . 

Obj.  Quocleft  effenrialiter  futu- 
rum, illud  eft  neceftario  futurum  • atqui 
peccatum  praevifum  eft  effenrialiter  futu- 
rum. Nam  haec  propofitio  eft  eAent  ia  lirer 
vera  , peccatum  a Deo  pr&vifum  ejl  futu* 
rum.  Atqui  haec  propofitio  non  poreft  efle 
eflentialiter  vera  , quin  peccatum  a Deo 
praevifum  fit  effenrialiter  futurum  : ergo 
peccatum  a Deo  praevifum  eft  effentia- 
liter  futurum. 

N.  primam  & fecundam  min.  Nam  ad 
effentialem  laudatae  propofitionis  verita- 
tem fufficit  quod  Deus  non  poftit  pra: vi- 
dere aliquid  futurum  quin  id  futurum  fit : 
ad  futuririonem  autem  effentialem  peccati 
requiritur  ipfum  ita  futurum  effe  ut  non 
polfit  non  evenire.  Atqui  ex  eo  quod 
Deus  non  poftit  praevidere  futurum  , nifi 
quod  futurum  eft,  non  fequitur  illud  ita 
futurum  effe  ut  non  poftit  non  evenire. 
Quemadmodum  quamvis  non  poftim  fen- 
rire  modificationem  in  animo  exiftentem 
quin  hxc  in  animo  exiftat,  non  fequitur 
eam  neceftario  exiftere  ; quamvis  non 
poftim  videre  Petrum  fedentem  quin  fe4> 
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deat , non  fequitur  ipfum  ita  federe,  iit 

non  pofiit  non  federe.  Ergo  &c. 

Ins.  Attributum  propofitionis  eftentia- 
liter verce  fubjefto  eftentialiter  convenit. 
Atqui  futuritio  eft  attributum  laudat» 
propofitionis,  peccatum  a Deo  prcevifum 
eft  futurum.  Ergo  futuritio  convenit  ef- 
fentialiter  peccato  praevifo. 

1 Retorqueo  argumentum.  Eftentia- 
liter vera  eft  h»c  propofitio  : peccatum  fu- 
turum  eft  futurum.  Atqui  attributum 
propofitionis  eftentialitec  verte  convenit 
eftentialiter  fubje&o.  Ergo  peccatum  fu- 
turum eft  eftentialiter  & neceftario  futu- 
rum. Quod  certe  vifum  movet. 

Dift.  maj.  Attributum  propofitionis 
eftentialiter  vera:  convenit  eftentialiter 
fubjedto } fi  haec  propofitio  fit  abfoluta , 
cone.  maj.  Si  fit  hypotetica  , n.  maj.  Pro- 
pofitio abfolute  vera  ea  eft,  cujus  .attri- 
butum convenit  fubje&o  independenter 
ab  ulla  fuppofitione  ; ut  ifta  totum  eft 
fu  a parte  majus.  Propofitio  hypote  tic& 
vera  illa  eft  cujus  attributum  convenit 
fubje&o  dependenter  ab  aliqua  fnppofi- 
tione  ut  ifta  , Bos  volans  eft  exiftens.  Cu- 
jus propofitionis  attributum  neceftario 
convenit  fubjedfto  , in  fuppofitione  quod 
Bos  volet  j curn  fieri  non  poftit , ut  Bos 
qui  fupponitur  volare  non  fit  exiftens, 
quamvis  Bos  non  neceftario  exiftat. 
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Equidem  attributum  propofitionis  ab-: 
fplutac  efientialiter  verae,  fubje&o  effen- 
rialiter  convenit , non  autem  fi  propofi- 
tio  fit  tantum  hyporetica , quod  patet  ex 
allatis  duabus  propofitionibus. 

Jam  vero  laudata  propofitio  eft  hypo- 
lerica  ; idem  enim  eft  ac  fi  diceretur, 
peccatum  quod  fupponitur  a Deo  praevi- 
fum , futurum  eft.  Ex  quo  non  fequitur 
peccatum  illud  efle  necefiario  & edentia- 
liter  futurum.  Nam  ex  eo  quod  eflentia- 
jliter  vera  fit  haec  propofitio , peccatum 
futurum  eft  futurum  , non  fequitur  pec?- 
catum  illud  efle  efientialiter  futurum.  At- 
qui cum  dicitur , peccatum  a Deo  prae- 
vifum  eft  futurum,  idem  eft  ac  fi  dice- 
retur , peccatum  quod  fupponitur  futu- 
rum eft  futurum.  Non  enun  a Deo  prae- 
vifum  eft,  nifi  quia  jam  fupponitur  fu- 
turum. Erg6  etiamfi  efientialiter  vera  fit 
haec  propofitio  , peccatum  a Deo  prAvifum 
ejl  futurum , non  ideo  peccatum  illud  eft 
efientialiter  & necefiario  futurum.  . 1 

De [ omnipotentia  Dii. 

— \ 1 . * . ; ■*  . . z V . - * C 1 . f ' i - • j ' 

r , Deum  extra  fe  operari , ex.  gr.  efficere 
ut  corpus  de  non  exiftente  fiat  exiftens, 
eft  Deum  velle  ut  corpus  exiftat ; proin- 
deque  Deum  poffe  aliquid  extra  fe  effi- 
cere , eft  Deum  velle  poffe , ut  id  exiftat. 
Quare  poteftas  Dei  eft  ipfa  Dei  volun.- 
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tas.  Ici  fentiuht  omnes. 

Jam  probavimus  , ubi  de  exiftentia  fii- 
prfemi  Numinis  , Deum  efle  orbis  uni* 
verfi  creatorem,  eumque  omnipotentia 
praeditum.- Ex  quo  facili  concluditur  crea« 
tionis  poflibilitatem  a pofteriori , id  -eft 
ab  effe&ibus  demonftrari : quod  fic  con- 
fecimus. 

Exiftunt  entia  contingentia  , ut  cor- 
pora , ut  hominum  animi.  Ejus  auteui 
'generis  res  fubftanriales  neque  a fe  ipfis 
exiftentiam  habete  poflunt,  nec  eamfibi 
dare.  Neceftefigitur  eft , ut  eam  ab  alio 
ente  acceperint.  Ergo  cum  entia  haec  non 
nifi  creatione  exiftanr , creatio  poflibilis 
'eft.  Ab  adtu  enim  ad  polle  valet  confe- 
cti tio.  Quaeritur  nunc  utrum  entia  creati 

' conferve ntuf  a Deo.  ' ' J I!:  1 

-'  .1  "•  m.:  ^ .r:  -y  iv 

:::  De  Confervatione.  ; - - c,  i 

Confervatio  ex  parte  rei  confervatae 
fpe&ata  eft  ipfa  rei  duratio  j feu  exiften- 
tia:  continuatio.1  ' "i’-  :,J  VUJ 

Quaeftioeft,  utrum  res  creatae  ut  in 
fua  exiftentia  jaerfeverent , indigeant  ac- 
tione Dei  politiva  qua  Deus  Vchr  £*s  ia 
exiftentia  fua  permanere,  vel  per  deter- 
minatum temporis  fpatium , vel  per  to- 
tam aeternitatem  , ita  ut  nili  Deus  id  vel- 
let voluntate  pofitiva , ex  fe  ipfis  relaba- 
rentur in  nihilum.  An  verb  utrum  entia 
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* creata  hoc  ipfo  quod  .exiftentiam  accepe- 
-runt , ex  fe  lpfis  & fine  ulla  causa  in  exit» 
Utentia  femel  accepta  permaneant  * ita  ut 

nonpoflint  redire  in  nihilum,  nifi' decreto 
.Dei  pofitivo  deftruantur.  1 

Priihi  generis  confervatio  appellatur 
dire&a,  &c  pofitiva  J fecundi  generis  con- 
fervatio indire&a  nominatur  & negativa. 
Prima  dicenda  eft  confervatio  realis , fe- 
cunda vero  nulla.  Si  enim  entia  creata 
ex  feipfis  & quidem  folis  in  exiftentia 
femel  accepta  perfeverent  , donec  eas 
Deus  voluntate  pofitiva  deftruat  ; nifi 
verba  dentur,  non  magis  eas  confervare 
Deus  jure  merito  dicitur  } quam  quis 
'dici  poteft  hominem  confervare  , quem 
-non  occidit.  • 

. -Confervationem  indire&am  , feu  quod 
idem  eft,  ex  parte  Dei  nullam  admittit 
Durandus  , hoc  maxime  ratiocinio  nixus. 
Entia  creata*  funt  contingentia , id  eft  ad 
exiftendum  vel  non  exiftendum  indiffe- 
rentia : ens  autem  ad  duos  ftatus  indiffe- 

• rens  ex  fe  permaner  in  eo  ftatu  in  quo 
femel  pofirum  eft,  donec  caufa  quasdam 
pofitiva  ftatum  illius  muret : fic  corpus 
ad  motum  & quietem  indifferens  , fi  fe- 
mel quiefcat , femper  quiefcet } fi  mo- 
veatur , femper  movebitur,  donec  caufie 
cujufdam  pofitivas  a&ione  a quiete  ad 
motum , vel  a motu  ad  quietem  ttanfeax. 
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Ergo , inquit , fimilit^r  ens  contingens  fe* 
mei  exiftens , femp&r  extiturum  eft , do- 
nec voluntate  pofitiva  Deus  illud  deftruat. 
2°.  Ens  contingens  non  magis  poteft  ex 
feipfu  fieri  de  exiftente  non  exiftens, 
quam  de  non  exiftente  exiftens.  Er  vero 
res  pofitiva  fi  fit  ex  partibus  fubftantiali- 
bus  extra  fe  pofitis  compofita  , dividi 
quidem  poteft , ficque  corrumpi.  Si  vero 
fimplex  fit,  nullum  corruptionis,  nullum 
deftru&ionis  in  fe  principium  continet  » 
ex  feipsa  nullatenus  ad  nihilum  tendir. 
Ergo  exfeipsa  in  exiftentia  femel  accepta 
perfeveratj  ideoque  fola  caufte  pofitivse 
adtione  deftrui  poteft. 

Carthefius  e contra  ftat  pro  conferva- 
tione  dire&a  & reali  , eodemque  prin- 
cipio utitur  ut  fententiam  fuam  defendar. 

Entia  contingentia  , inquit  , etiarofi 
exiftentiam  acceperint , non  definunt  efle 
contingentia.  Ergo  debent  pro  fecundo 
momento  exiftentiae  determinari  ad  exif- 
tendum.  Quare  ut  conferventur , feu  exifi. 
tere  pergant , eadem  voluntate  Dei  pofi- 
tiva indigent , qua  creata  funt. 

Cum  utraque  fententia  fundetur  in 
notione  entis  contingentis,  accurate  de- 
finiendum eft  quid  fit  indifferentia  ad 
exiftendum  vel  non  exiftendum. 
i.  Primum  animadvertere  eft  indifferen- 
.tiam  illam  non  efle  ftatum  quemdam 
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ftiedium  inter  exiftentiam  & non  exiften- 
tiam , cum  inter  haec  duo  nihil  medium 
(it : deinde  ens  contingens , ut  non  exif- 
tat , nulla  indigere  causa  pofitiva.  Ex  quo 
fit , ut  videatur  ad  non  exiftentiam  de- 
terminatum , cum  ex  feipfo  maneat  in 
nihilo  \ quamvis  a£tione  pofiriva  caufte 
polii  t e nihilo  educi , feu  fieri  dc  non 
exiftente  exiftens.  Ex  quibus  concluden- 
dum videtur  indifferentiam  illam  aliud 
nihil  elle  nili  capacitatem  exiftentiae  reci- 
piendae , quam  ex  fe  folo  nunquam  ha- 
peret.  His  praenotatis.  ■ , 

PROPOSITIO. 

Deus  res  creatas  reipsa.  Jeu  direcll 
confetvat . . < 

Probatur.  Entia  creata  confervarione 
pofitiva  indigent ; fi  ens  pofitivum  con- 
iingens  jam  exiftens  ex  feipfo  & fine  ulla 
causa  deftruente  in  nihilum  relabatur: 
atqui  res  ita  fe  habet.  Nam  affe&iones  ani- 
jtlai  noftri  funt  entia  pofitiva,  utpor&  quae 
producantur  ab  animo , fenfumque  fui  fa- 
ciant & quidem  vividum : atqui  affedbiones 
illae  jam  in  animo  exiftentes  ex  feipfis  & 
fine  causa  pofitiva  deftruente  evanefcunt, 
abeuntque  in  nihilum.  Teftis  enim  eft: 
fenfus  intimus  non  requiri  volitionera 
pofirivam  ut  deftruantur.  Ergo  &c.  > 
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Profero  in  fola  Carthefii  fententia  ex- 
plicari poteft,  cur  in  nobis  live  dormien- 
tibus , five  vigilantibus , tam  rapida  fiat 
cogirarionum  fucceffio.  An  dicent  Duran- 
diftte  affeCtiones  illas  ab  animo  non  dis- 
tingui. Eis  reipsa  diftin&as  effe  probavi- 
mus. Verum  fi  non  diftinguantur , eam- 
dem  habent  cum  animo  exiftentiam  j pro- 
jndeque  ex  feipfis  & fine  causa  deftrui 
non  pofliint  magis  , quam  animus.  An 
dicent  illas  affectiones  alias  ab  aliis  trudi 
iarque  expelli.  Id  fiepiflime  falfum  eft , cum 
multae  quae  evanefcunt,  poflint  fimul  exifi- 
tere , & fa?pe  fimul  exiftant.  Ergo  &c. 

av.  Ens  illud  direCta  & pofitiva  con- 
fervatione -indiget,  quod  in  exiftentia  fe- 
mcl  accepti  ex  fe  folo  non  perfeverat : 
atqui  tale  eft  ens  contingens.  Nam  vel 
eft  neceffaria  connexio  inter  primum  exif- 
tentite  momentum  & fequentia , vel  eft 
dumtaxat  connexio  contingens  Si  fit  ne- 
ceffaria connexio  : ergo  Deus  non  poteft 
ens  creatum  deftruere  j cum  non  poHit  * 
quod  neceflarium  eft,  tollere.  Quam  ob 
caufam  non  poteft  effentias  rerum  mul- 
tare. Si  connexio  fit  contingens  : ergo  ens 
creatum  exiftens  indiget  determinari  ad 
exiftendum  pro  momento  fequenti , feu 
indiget  aCtione  pofitiva  caufie  confervar- 
Vs.  Verbo  dicit  Wolf,  ninquam  exfeipfo 
habet  exiftentiam.  Ergo  ut  illam  habeat; 
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in  fecunda  momento  debet  eam  pro  tali 
momento  a Deo  accipere:  Ergo  &c. 

: < Quae  quid&m  probatio  nifr  ex  priore 
vim  acciperet  ,.in  aequivoco  ludere  vide-* 
retur:  Dici  namque  podet  connexionem 
inter  primum  & fecundum  exiftentiae- mo- 
mentum necedariam  ede  hyporetice,  fci- 
licer  ex  hypothed  quod  rem  -contingen- 
tem Deus  non  deftrueret ; non  vero  ab- 
fblure , cum  Deus  eam  pro  nutu  deftruetfe 
poder.  '•  /i  ilii."  . r . . vf 

-^Tandem  ad  Dei  providentiam  referen- 
dum ede  videtur,  quod  J confervemur. 
Quae  communis  eft  SS.  Patrum  Sc  Theo- 
logorum fentenria.  Verum  admifsa  Du- 
randi opinioqeyi  Deo  non  confervamuri 
Qui  enim  hominem  noh  occideret , qui 
domum  non  combureret , is  nonnifi  inepte 
dici  podet , ideb  domum  vel  hominem 
confervare.  Atqui  non  alio  fenfu  a Deo 
confervaremur , fi  valeret  Durandi  fen- 
tentia.  Ergo  &c. 

j Obj.  1 °.  De  fubftantiis , earumque  affec- 
tionibus eodem  modo  ratiocinamur!  Ta- 
men non  eodem  modo  ratiocinandum.  Solae 
enim  fubftantiae  funt  entia  proprie  di&a ; 
aife&iones  vero  non  tam  funt  entia  quam 
inerat  quaedam  evolutiones.  Ergo  &c.  • 

' NJminj  Si  enim  ens  aliquod  non  . pof- 
fit  ex  feipfo  in  nihilum- abire  , id  cerr& 
pon  ex  eo  potius  oritur , quod  fit  fub- 
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ftantiale , quam  quod  fit  modale  , fed  ex 
eo  quod  fit  pofitivum  quiddam  exiftens. 
Nam  ut  adverfariorum  utar  argumento : 
ens  pofitivum  ;quodcumque  non  magis 
poteft  ex  fieipfo  & fine  causa  fieri  deexif- 
cente  non  exiftens , quam  de  non  exif- 
tente  exiftens-,  de  ente  nihilum,  quam 
de  nihilo  ens.  , Quare  fi  valeat  adverfa- 
riorum argumentum,  eodem  modo  ra- 
tiocinandum ,eft  de  ente  fubftanfiali  ac 
de  ente  modali , praefertim  fi  pofitivum 
fit  : atqui  animorum  affe&iones  funt  en- 
ti i pofitiva , ut  patet  ex  iis  quae  de  difi- 
ti  nftione  fcripfimus.  Imo  Durandiftae  opi- 
nionem fuam  confirmant  exemplo  modi- 
ficationum corporearum , quae  non  funt 
entia  pofitiva , ut  probavimus-  Ergo  &c. 

Obj.  i°.  Confervatio  diredka  eftet  ju- 
gis influxus  caufae  confervantis  \ ideoque 
eflf.*t  creatio  fingulis  momentis  iterata  8c 
re  lovata.  Atqui  entis  contingentis  in  exift- 
tentia  perfeverantis  creatio  non  iteratur 
fingulis  inftantibus  vel  renovatur.  Nam 
quod  creatur,  id  e nihilo  educitur,  feu 
nt  de  non  exiftente  exiftens.  Atqui  quod 
fonfervatur  , non  fit  de  non  exiftente 
exiftens  j quippe  antea  exiftebat.  Ergo 
&C.  .6 

N.  maj.  Confervatio  enim  non  in  eo 
pofita  eft.,  quod  Deus  fingulis  momentis 
exiftentiam  enti  contingenti  iterum  con- 
ferat j 
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ferat , proinde  quafi  fuam  renovaret  crea- 
tionis volitionem,  atque  diceret,  volo  ut 
ens  illud  iterum  exiftat , arque  iterum  , 
ficque  deinceps  : quod  ridiculum  videtur. 
Sed  in  eo  confiftit , quod  Deus  femel  ve- 
lit ens  contingens  per  tot  momenta  exif- 
tere  , vel  etiam  per  totam  aeternitatem. 
Id  enim  difcriminis  eft  inter  confervatio- 
nem  diretftam  feu  pofitivam  , & indirec- 
tam feu  nullam , quod  in  fentemia  Du- 
randi Deus  fimplititer  velit  ens  contin- 
gens exiftere  , nec  caetera  durationis  mo- 
menta determinet , vel  ullatenus  attin- 
gat ; licque  tamen  ens  creatum  in  exif- 
tentia  femel  accepta  femper  ex  fe  folo 
permaneat , donec  per  volitionem  Dei 
pofitivam  deftruatur.  In  confervatione 
vero  dire&a  ens  creatum  non  perfeveret 
in  exiftentia , nifi  Deus  per  volitionem 
expreflam  fingula  durationis  momenta  de. 
terminaverit , ut  fi  finitum  fit  durationis 
fpatium  a Deo  exprefse  conftitutum,  fta- 
tim  poftea  ens  creatum  ex  feipfo  & fine 
nilo  Dei  decreto  relabatur  in  nihilum. 
Atqui  ad  id  non  requiritur  iterata  lingu- 
lis momentis  & renovata  creatio , fufficit 
quod  Deus  dicat , volo  ens  illud  per  tot 
momenta  exiftere , quod  iteratae  creationi 
fatis  aequivalet.  Ergo  &c. 

Huic  aut&m  relponfioni  quae  noftram 
exprimit  fententiam,  & qua  pofita  difti- 
Tom.  II,  I 
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cultates  omnes  a Baylo  propolitse  evanef- 
cnnt , omnino  adhaerendum  eft. 

Qui  creationem  iteratam  defendunt, 
negata  minore  propofitione  , fic  proba- 
tionis majorem  diftinguunr.  Quod  pro 
primo  exiftentue  momento  creatur  , id  e 
nihilo  educitur  ; conc.  Quod  pro  fequen- 
tibus  momentis  creatur , id  e nihilo  edu- 
citur , fubdiftinguunt , educitur  e nihilo 
jn  quo  foret;  conc.  In  quo  erat  antea, 
n,  maj,  Creatio  eft  eflentialitcr  edu&io  e 
nihilo  : quare  ad  creationis  edentiam 
parvi  refert , eftque  omnino  accidentale  , 
Iit  aiunt , five  ens  educatur  e nihilo  in 
quo  erat  antea , Uve  e nihilo  in  quo  fu- 
tura edet , nili  voluntate  Dei  pofitiva  in 
fuo  ede  feryaretur.  Etenim  ex  feipsa  re- 
laberetur  in  nihilum.  Ergo  , inquiunt  , 
confervatio  merito  jure  dicitur  conti- 
nuata creatio.  Neque  dicat  Baylus  homi- 
nem non  futurum  ede  eumdem , fi  crea- 
tio lingulis  momentis  renovaretur.  Tam 
enim  Deus  velle  poteft  eumdem  omnino 
hominem  iterum  atque  iterum  exiftere  , 
quam  femel. 

Infrabis.  Vel  Deus  vult  ens  contingens 
exiftere  pro  fecundo  & fequentibus  du- 
rationis  momentis , vel  non  vult.  Si  pri- 
mum , ens  illud  lingulis  momentis  ite- 
rum creatur  ; & proinde  confervatio  eft 
creatio  renovata.  Si  fecundum  ; ergo  ens 


Digitized 


K A T U R A U S.  195 

illud  in  momentis  fequentibus  non  exti- 
turum  eft  , vel  ex  fe  folo  in  exiftentia  ac- 
cepta perfeverat. 

Refpondeo  argumentum  illud  meram 
effe  cavillationem.  Deus  quidem  id  vult, 
fed  unica  volitione  quae  omnia  durationis 
momenta  complebatur  , feu  qua  Deus 
dicat,  volo  ens  illud  exiftere,  & per  tot 
momenta  in  exiftentia  perfeverare.  Nec 
.alio  modo  intelligi  poteft  confervatio  di- 
reba  , proinde  quafi  in  Deo  renovaretur 
volitio  exiftentiae , Deufque  diceret,  volo 
iterum  , iterumque  volo , ut  ens  illud 
exiftat.  Verbo  dicam , vult  Deus  exiften- 
tiam  continuari , non  renovari. 

Obj.  i°.  Ens  contingens  eft  indifferens 
ad  exiftendum  vel  non  exiftendum  : atqui 
fi  ex  fe  folo  5c  fine  ulla  causa  in  nihi- 
lum relaberetur , non  effet  ad  exiftendum 
vel  non  exiftendum  indifferens  ; cum  de- 
terminatam veluti  propenfionem  ex  feipfo 
haberet  ad  non  exiftendum.  Ergo  Scc. 

N,  min.  Cum  enim  non  exiftentia  cau- 
fam  nullam  requirat , ens  contingens  ex 
feipfo  fublata  caufae  cujuftibet  abione, 
manet  in  nihilo  ; lic£t  autem  fic  videatur 
ad  rion  exiftentiam  determinatum  , id  ta- 
m£n  non  impedit  quominus  indifferens 
fit  ad  exiftendum.  Nam  haec  indifferentia 
aliud  nihil  nihil  effe  poteft , nifi  capacitas 
exiftentiae  ab  alio  recipiendae.  Atqufc 
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quamvis  ex  fe  folo  maneat  in  nihilo  , id 
certe  non  impedit  , quominus  a&ione 
caufae  pollit  exiftentiam  accipere  , ficque 
de  non  exiftente  fieri  exiftens.  Ergo  ad 
exiftendum  indifferens  eft. 

Inftabis.  Si  corpus  in  aere  libero  pofi- 
tum  ex  fe  folo  & fine  ulla  causa  deorsum 
ferretur , non  effet  ad  deffenfum  indiffe- 
rens. Ergo  fimili  jure , fi  ens  contingens 
jam  exiftens  ex  fe  folo  in  nihilum  rela- 
batur , non  eft  ad  non  exiftendum  indif- 
ferens. 

Refpondeo  i°.  ergo  fimiliter  fi  ex,  fe 
ipfo  &c  fine  caufte  'adione  in  exiftentia 
perfeveret , indifferens  non  eft  ad  exif- 
tendum pro  momentis  primum  fubfe- 

confeq.  Ratio  difcriminis  eft, 
ouod  cum  res  fine  ulla  causa  ftatum  quem- 
dam pofitivum  habet , qualis  eft  motus, 
hoc  ipfo  ftatus  ille  neceffarius  eft  'y  ideo- 
que  res  eft  ad  talem  ftatum  determinata  j 
eum  vero  res  ex  feipsa  relabitur  in  nihi- 
lum , non  ideo  ftatus  non  exiftentise  illi 
neceffarius  eft  , cum  pofiit  exiftentiam  ac- 
jione  caufae  accipere.  Ergo  id  non  impe- 
dit indifferentiam  ad  exiftendum  vel  non 
fixiftendum.  Et  vero  res  quaelibet  ad  duos 
ftatus  indifferens  quorum  alter  negativus 
eft  alter  pofitivus , ex  fe  fola  femper  in 
ftatu  negativo  reperitur , quod  ftatus  ill$ 
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daufam  nullam  requirat.  Ergo  propenfio 
Veluti  innata  ad  ftatum  negativum  indif- 
ferentiam non  tollit. 

Obj.  3°.  cum  Baylo.  Illud  admitten- 
dum non  eft  quod  mentis  humanae  acti- 
vitatem deftruit.  Atqui  id  prtcftat  con- 
fervatio  diredta  qua:  fit  renovata  creatio* 
Nam  mens  humana  non  poteft  in  primo 
exiftentix  momento  efTe  adtiva  , id  eft 
fupponi  non  poteft  ab  illa  volitionem  ef- 
fici. Atqui  fi  confervatio  diredta  fit  reno- 
vata creatio,  eodem  modo  ratiocinandum 
eft  de  fequentibus  exiftentiae  momentis  ac 
de  primo.  Ergo  &c. 

i°.  Nobis  folvendum  non  eft  illud  ar- 
gumentum , quod  fupponit  confervatio- 
nem  cfte  renovatam  creationem* 

x°.  Qui  confervationem  diredtam  eo 
fenfu  intelligunt , ut  fit  renovata  lingulis 
momentis  creatio , hi  negant  minorem 
propofitionem  Sc  probationis  majorem. 

Inftat  contra  illos  Bailus.  Non  poteft: 
animus  volitionem  luam  producere,  nili 
volitioni  prxexiftat.  Caufa  enim  fuo  efi- 
fedfcu  prior  efte  debet.  Atqui  animus  non 
poteft  primo  exiftentias  momento  prreexif- 
tere.  Eftet  enim  fimul  primum  exiftenthe 
momentum  & non  primum.  Ergo  mens 
humana  non  poft  in  primo  exiftentix  mo- 
mento volitionem  producere. 

Negant  majorem  propofitionem.  Si  enim 
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fpiritus  non  pollet  volitionem  producere, 
quin  volirioni  fuse  pneexifteret ; non  po- 
luiflTet  Deus  amorem  fui  ipfius  ex  aeter- 
nitate elicere.  Id  tamen  prteftitit  Deus : 
nec  enim  potuit  vel  unico  momento  exif- 
tere  fine  illo  fui  ipfius  amore  ; cum  per 
illum  perfectior  conftituatur  & beatior.  - 

Ergo  &c. 

Laudatum  autem  axioma  non  intelli- 
gitur  de  prioritate  temporis , fed  de  prio- 
ritate  ordinis  & naturx.  Nam  fi  fuppo- 
nererur  fpiritus  neceflario  agens , aftionL 
fuas  non  prxexifteret  magis  quam  exten- 
fio  fus  divifibilitati  pneexiftit ; cum  ac- 
tio illa  edet  genus  quoddam  proprietatis. 

Atqui  extenfio  non  eft  divifibilitate  prior, 
nifi  prioritate  ordinis  & naturae , non  vera 
prioritate  temporis  , vel  etiam  rationis. 

Ergo  Scc. 

Inflat  i ®.  Si  Deus  animum  creat  fin- 
gulis  momentis , eum  creat  qualis  eft  feu 
cum  fuis  affedtionibus.  Ex.  gr.  Si  nunc 
fedeam , eoque  ipfo  momento  Deus  me 
producat ; profefto  me  creat  fedentem. 

Atqui  fi  Deus  animum  creat  cum  fuis 
affe&ionibus,  adlivus  non  eft  animus;  nec 
poteft  in  fuas  affedliones  influere  magis  , 
quam  in  fuam  exiftentiam. 

i°.  Negant  min.  Si  enim  Deus  creare 
poflit  animum  agentem  fuafque  modifi- 
cationes efficientem,  animus  eft  adivus. 
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atque  in  fuas  affe&iones  influit  magis  y 
quam  in  fuam  exiftentiam  ; atqui  Deu» 
creare  poteft  animum  agentem  fuafquer 
modificationes  efficientem  j tam  enim  id 
Deus  prasftare  valet,  quam  poteft  exiftere 
fpiritus  ex  natura  fua  a&ivus.  Atqui  reip- 
sA  exiftere  poteft  fpiritus  qui  ex  naturi 
fua  fit  adtivus-  Ergo  &c. 

z°.  Negant  etiam  majorem.  Cum  enirrt 
animi  volationes  ab  ipfo  reipsa  diftinguan- 
tur  , fintque  pofitiva  quasdam  animo  fu- 
peraddita , Deus  non  intelligitur  eas  effi- 
cere praecisi  per  decretum  quo  vulc  ani- 
mum exiftere.  Ers^o  &c* 

Obj.  4°,  Pofita  confervatione  <Jire<fta, 
mens  noftra  non  poteft  efle  libera.  Nam 
in  primo  creationis  momento  animus 
non  poteft  efle  liber.  Hinc  docent  Theo- 
logi Adamum  non  potuifle  creari  peccati 
adfcualis  reum.  Atqui  non  magis  poteft 
efle  liber  in  momentis  primum  fequenti- 
bus  ; fuppofiti  enim  confervatione  di- 
redt£\  tam  animus  creatur  in  momentis 
primum  fequentibus,  quam  in  primo  exi£ 
tentize  momento.  Ergo  &c. 

i °.  Sententiam  noftram  non  impugnat 
hxc  difficultas , qu.u  confervationem  di- 
rectam fupponit  efle  renovatam  Angulis 
momentis  creationem. 

z°.  Negant  minorem  propofltionem 
qui  renovatam  creationem  tuentur.  NAm, 
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inquiunt , in  primo  creationis  momento 
animus  non  donatur  obj  edorum  cogni- 
tionibus , qua?  ad  eledionem  liberumque 
amorem  necefTariae  funt  j cum  nihil  amari 
pofllt , quod  non  cognofcatur.  Verum  in 
momentis  primum  fequentibns  jam  mens 
obj  edorum  amabilium  cognitionem  adep- 
ta eft , ficque  poteft  haee  objeda  libero 
amore  profequi.  Ergo  &c. 

Pratterel , inquiunt,  fieri  etiam  pofTet 
ut  in  primo  & unico  exiftentiae  momento 
animus  fimiil  cognofceret , atque  objec- 
tum aliquod  amaret.  Quemadmodum 
nullum  eft  momentum  ex  aeternitate  , in 
quo  Deus  non  feipfe  cognoverit , fimul- 
que  amaverit,  variaque  circa  res  contin- 
gentes decreta  tulerit.  Ergo  &c. 

Atque  hae  funt  refponfiones , quae  ad 
Bayli  objediones  ab  iis  afferri  pofTunt , 
qui  confervationem  diredam  fic  intelli- 
gunt  , ut  fit  iterata  lingulis  momentis 
creatio.  Fatendum  tamen  eft  eas  ab  iis 
Philofophis  vel  Theologis  adhiberi  non 
poffe  , qui  confervatione  direda  praedido 
fenfuintelleda  utuntur,  ut  probent  Deum 
ad  lingulos  humanae  voluntatis  adus  phy- 
fice  praedeterminare  , vel  concurrere  : 
quem  abufum  praefertim  in  authore  Ac- 
tionis Dei  in  creaturas  non  pofTumus  non 
arguere. 

Sic  enim  ratiocinantur  : fi  nunc  velim 
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aut  amem , Deufque  hoc  ipfo  momento 
me  creet  \ profecto  me  volentem  vel 
amantem  creat  , idcoque  volitionem 
meam  atque  amorem  efficit,  maxime  cum 
mentis  affectiones  ab  animo  reipsa  non 
diftinguantur , amorque  fit  ipfe  animus 
amans. 

Quo  quidem  ratiocinio  femel  fuppofito 
infuperabiles  videntur  propofirte  a Saylo 
difficultates , quibus  probare  nititur  nul- 
lam fore  mentis  noftne  libertatem,  nul- 
lam aCtivitatem , Deumque  peccati  for- 
maliter  fumpti  aiuhorem  futurum  effe. 

Nam  ie.  fi  Deus  amantem  me  creat, 
ficque  amorem  meum  efficiat  *,  ad  hunc 
amorem  habendum  rion  ago  magis , quam 
ad  exiftentiam , tam  amorem  quam  exif- 
tentiam  accipio.  Ergo  nulla  in  mente  mea 
vis  ineft , nulla  aCtivitas. 

i°.  Etiamfi  fpiritus  neceflario  agens 
neque  tempore  reali,nec  etiam  rationis 
momento  , fed  dumtaxat  ordine  prasexif- 
tere  amori  fuo  debeat : tamen  cum  finitus 
eft  Sc  libere  agit , momentum  faltem  uni- 
cum necefiarium  videtur  , ut  deliberatio- 
ni & eledtioni  locus  fit.  Ergo  fi  ipsa  crea- 
tione Deus  volentem  me  vel  amantem 
efficiat , nulla  deliberatio  effe  poteft , vel 
eleCtio  , nulla  proinde  libertas. 

Et  vero  in  adverfariorum  fententia  Deus 
fic  decretum  ferret.  Volo  ut  exiftat  Pe- 
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trus  amans.  Ergo  eodem  ratione  Petrum, 

ejufque  amorem  efficeret. 

3 *.  Si  Deus  me  crearet  agentem  j quem-  - 
admodum  folus  efficeret , ut  exifferem  , 
fic  folus  faceret  ut  agerem.  Ergo  cum  po- 
fita  voluntatis  adtione  ad  amorem  elicien- 
dum , ex  ea  neceffario  fequatur  amor  j 
imo  cum  voluntatis  a&io  ad  amorem  eli- 
ciendum fft  ipfe  amor , non  vero  modifi- 
catio quaedam  media  inter  voluntatem  & 
amorem,  Deus  folus  amorem  meum  effi- 
ceret. 

Tandem  fi  Deus  ipsa  creatione  malam 
a&ionem  meam  efficeret  , qua  ratione 
mihi  tribui  poffet  a&ionis  perverfitas  , 
cum  eam  non  eligerem  magis , quam  exif- 
rentiam.  Ergo  &c. 

Ex  his  qux  in  hac  tota  difputatione 
di<5la  funt , perfpicuum  i°.  videtur  itera- 
tam fingulis  momentis  creationem  de- 
fendi non  poffe , 2°.  fententiam  Durandi 
animorum  immortalitati  magis  favere  $ 
eamque  non  levibus  nixam  efle  rationi- 
bus 3 maxime  cum  contingentia  definiri 
poffet  capacitas  ad  exiftentiam  adtione 
caulae  accipiendam  vel  amittendam.  3®. 
Sententiam  noffram  providentiae  divinae. 
Patrumque  opinioni  magis  confentaneam. 
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\An  & quod,  auxilium  Deus  entibus  creatis 

ut  agant jfuppeditet.  Seu  de  concurfu. 

Jam  demonftratum  eft  corpora  motura 
fuum  ipfa  non  efficere  , Deumque  folum 
efTe  caufam  motus  efficientem  j ideoque 
non  agunt , £d  potius  aguntur. 

Quare  in  hac  difpuratione  quaeftio  fo- 
lum movetur  de  hominum  animis  , qui 
cum  facultate  polleant  a&iva , adusfuae 
voluntatis  fatentibus  omnibus  ipfi  effi- 
ciunt. Sed  ut  quae  dicenda  funt , intelli- 
ganturj  voces  quaedam  ufurpari  folitje, 
prius  definiendae  funt. 

Concurfus  generatim  fic  definitur , ut 
fit  a&io  unius  caufae  cum  alia  ad  eum- 
dem  effedum  cooperantis  \ 8c  duplex  re- 
cenfentur , mediatus  atque  immediatus. 

Concurfus  mediatus  appellatur  ipfa 
agendi  facultas  ab  altero  concefla.  Sic 
Deus  a Durando  dicitur  ad  omnes  homi- 
num a&iones  mediate  concurrere , quii 
cum  libertatem  feu  potentiam  agendi  vel 
non  agendi  hominibus  dederit,  ea  mei 
diante  hominum  a&iones  efficere  cenfe- 
tur.  Verum  facultatis  a&ivae  largitio  im- 
proprio fenfu  concurfus  dicitur.  Cura 
enim  producitur  effe&us  i unica  caufa  agit  5 
ea  nempe  qute  agendi  potentiam  accepir, 
non  illa  quae  faculatem  a&ivam  conceffic. 

Concurfus  immediatus  eft  adualis  coo- 
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peratio  unius  caufae  cum  altera  ad  effec- 
tum eumdem  producendum. 

Concurfus  aurem  immediatus  vel  eft 
praevius,  vel  fimultaneus.  Concurfus  fi- 
mulraneus  eft  cooperatio  concomitans, 
qua  una  caufa  ab  alia  non  impellitur,  non 
determinatur , nec  etiam  adjuvatur  quoad 
nifum  ,fed  dumtaxat  quoareffeCtum.  Sic 
duo  bajuli  fimulad  idem  onus  geflandum 
concurrunt. 

Concurfus  praevius  qui  aliis  nominibus 
appellatur  pr&motioj  pr&determinatio  eft 
a<ftio  unius  caufie  qua  altera  impellitur, 
Sc  ad  agendum  determinatur. 

Iterum  praemotio  , alia  moralis  , alia 
phyfica.  Praemotio  moralis  eft  excitatio 
quaedam  ad  agendum  quae  fit  vel  motivis 
intrinfecis  , ex.  gr.  delectationibus  , ter- 
roribus, variifque  fenfibus  intimis  , five 

fjratis , five  ingratis ; vel  motivis  exrrin- 
ecis , ut  precibus  , minis , juflis , promif- 
fionibus  &c.  Sic  prscones  facri  auditores 
fuos  ad  poenitentiam  excitant  & praemo- 
vent. 

Praemotio  phyfica  eft  aCtio  unius  caufae 
qua  altera  phyfice  & efficienter  ad  agen- 
dum determinatur. 

Status  naturae  hominum  duplex  potifi- 
dimum  a Theologis  diftinguitur,  fcilicet 
ftatus  naturae  innocentis,  & flatus  naturae 
lapfae.  . 
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Status  narurs  innocentis  vulgo  defini- 
tur ille  in  quo  primus  homo  Adamus 
creatus  eft  non  folum  peccati  cujuflibet 
expers  , ab  ignorantia  , concupifcentia , 
morte  , variifque  vitae  miferiis  immunis , 
fed  etiam  jurtitia  originali  inftru&us. 

Status  naturae  lapfs  dicitur  ille  in  quo 
homo  nafcitur  cum  macula  peccati  ori- 
ginalis quod  in  primo  hominum  parente 
Adamo  contraxit.  Ifque  eft  ftatus  in  quo 
geniti  funt  omnes  Adami  pofteri,  ut  ex 
revelatione  probant  Theologi. 

Libertatis  nomine  intelligitur  vera  at- 
que expedita  agendi  vel  non  agendi  vis 
bc  potentia.  Quapropter  a<ftus  liberi  funt, 
cum  eos  voluntas  elicere  poteft  pro  nutu 
vel  non  elicere , vel  etiam  alios  efficere. 

Adfcus  liberi  vel  funt  naturalis  ordinis, 
vel  fupernaturalis.  A6his  appellantur  na- 
turales, fi  naturs  noftrs , vel  potius  vo- 
luntatis noftrs  viribus  efficiuntur  ; fuper- 
naturales  vero  , fi  gratis  auxilio  eliciun- 
tur. Gratia  autem  a Theologis  definitur 
donum  fupra  vires  noftras  pofitum  nobis 
a Deo  conceffiim  in  ordine  ad  sternam 
felicitatem  confequendam. 

Principia  certa  atque  apud  omnes 

inconcufja . 

I * . ' 

Primum.  Non  revelatione  folum  , & 
traditione,  fed  fenfu  intimo  & ratione 
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metaphyfice  certum  eft  hominem  in  eo 
in  quo  nunc  nafeitur  ftatu  , qui  ftatus  na- 
turas lapfa:  nuncupatur , liberum  efte  non 
folum  ad  agendum  vel  non  agendum,  f<?4 
etiam  ad  bene  vel  male  agendum. 

Secundum.  Deus  pro  fummo  quod 
habet  in  hominum  voluntates  juris  do- 
minio poteft  illas  ad  quamlibet  adtionem 
vel  afie&ionem  voluerit , certo  fledtere  j 
quod  ex  fola  divinae  omnipotentix  no- 
tione aperte  deducitur. 

Nifi  libertatis  humante  jura  ferventur 
illaefa , meritum  omne  ac  demeritum  tol- 
litur, de  boni  malique  moralis  ratione 
conclamatum  eft.  Tora  proinde  religio 
funditus  evertitur.  Ex  altera  vero  parte  , 
niti  Deus  in  fua  poteftate  fic  habeat  ho- 
minum voluntates,  ut  eas  pollit  pro  nutu 
fuo , quando  voluerit  , &c  ad  quodeum- 
que  libuerit  , convertere  ; periclitatur  , 
inquit  S.  Auguftinus,  initium  fidei  nof- 
trae , quo  credimus  in  Deum  Patrem  om,- 
niporentem. 

Varia  autem  a variis  Philofophi  exco- 
gitata funt  fyftemata , tum  ut  prxdidta 
duo  principia  fecum  invicem  concilien-* 
tur,  tum  ut  exponatur  an  & quod  auxi- 
lium Deus  hominibus  fuppeditet , ut  /uae 
voluntatis  adhis  efficiant.  In  hac  porro 
tora  difputatione  de  adtibus  folis  natu- 
ralibus agitur  j de  fupernaturalibus  gratia 
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elicitis  difputare  Theologorum  eft.  Eal- 
cem  in  alienam  meffem  non  mittemus. 

In  referendis  variorum  Philofophorum 
diverfis  opinionibus  , neque  rationum 
momenta  quibus  propugnantur  diflimu- 
labo  , nec  argumenta  quibus  impugnan- 
tur : ex  quibus  poterit  quifque  facillime 
judicare , inventumne  fuerit  huc  ufqu& 
aliquod  fyftema , quo  fua  humanas  libe- 
rati , fimulque  fua  divino  in  hominum 
voluntates  dominio  jura  ferventur  illacfa. 

Durandi  opinio. 


In  afferenda  hominis  libertate  , ita 
totus  eft  Durandus  , ut  neget  ullum  i 
Deo  auxilium  fuppeditari,  quo  humanae 
voluntatis  atftus  cum  voluntate  noftra 
efficiantur.  Itaque  fentit  Deum  creatione 
animis  largitum  efle  veram  atque  expe- 
ditam vim  feu  facultatem  qua  voluntas 
poteft  pro  nutu  agere  vel  non  agere  , be- 
ne vel  male  operari.  Quod  fenfu  intimo 
compertum  habemus  & exploratum.  Ex 
quo  cum  omnibus  concludit  adfcum  quem- 
libet voluntatis  noftrae  totum  ab  ipsa  ef- 
fici. Cum  enim  adtus  illi  fimplices  fint , 
partiumque  expertes , non  poteft  volun- 
tas adiim  quemlibet  efficere , quin  totum 
& integrum  efficiat.  Si  autem,  inquit  Du- 
randus , res  ita  fe  habeat , ut  fatentur 
omnes , & perfpicuum  eft , nullum  Deus 
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auxilium  confert  ad  a Cius  voluntatis  effi- 
ciendos : i£’.quia  auxilium  illud  eftet  inu- 
- rile ; i°.  quia  fi  Deus  ad  omnes  aCtus 
concurreret , peccata  ipfa  cum  volunrate 
humana  efficeret}  quod  divinis  attributis 
adverfatur.  " , 

Hinc  cum  dicitur  Deum  efle  rei  cujuf- 
libet  etiim  modalis  caufam  primam , id 
de  causa  mediata  intelligendum  eft.  Qui 
enim  alteri  dat  agendi  vim  & faculta- 
tem , ea  mediante  agere  cenfetur.  Quod 
non  impedit  quominus  adtio  caufas  im- 
mediatae tota  tribuatur , maxime  fi  fit  li- 
bera. Quare  largitionem  libertatis  fea 
facultatis  agendi  vel  non  agendi  pro  nutu 
concurfum  appellat  mediatum.  Jam  au- 
tem obfervavimus  , nonnifi  impropria 
fenfu  facultatis  aCtivas  largitionem  con- 
curfum vocari , quia  unica  eft  caufa  quae 
agit , cum  atftus  efficitur. 

Quod  autem  ad  dominium  Dei  fpedfat, 
contendit  Durandus  fummam  efle  animo- 
rum noftrorum  in  efficiendis  fuae  volun- 
tatis aCfcibus  a Deo  dependentiam  j cum 
Deus  aCtus  illos  pro  nutu  impedire  va- 
leat ; tum  quia  poteft  animum  noftrum 
«innihilare , tiim  quia  poteft  objectorum 
ideas  quas  folus  efficit , recufare.  Nihil 
autem  expeti  poteft,  nifi  prius  cognofca- 
tur.  Verum  fi  Deus  velit  animum  huma- 
num cum  plena  atque  expedita  agendi 
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vel  non  agendi  pro  nutu  facultate  con- 
fervare  , objedorumque  ideas  concedere  j 
Deum  fimul  velle  adus  voluntatis  nof- 
tras  impedire  contradidorium  elTec.  Eo 
igitur  fenfu  intelligi  non  poteft  fupre- 
mum  Dei  dominium.  Atque  haec  eft  Du- 
randi opinio , quae  nunc  omnibus  impro- 
batur. 

Refellitur  Durandi  fententia. 

Primum  argumentum.  Supremum  Dei 

u t 

dominium  non  modo  poftulat,  ut  Deus 
quemlibet  adum  impedire  valeat  , fed 
maxime  ut  quam  adionem  voluerit , eam 
ab  homine  pollit  certiflime  obtinere.  Atq. 
auxilium  quoddam  requiritur,  ut  natu- 
ralem quamcumque  adionem  ab  homine 
Deus  obtinere  voluerit,  eam  aftequatur. 
iAd  eam  enim  obtinendam  contrariae  fe- 
piflime  propenfiones  funt  immutandae. 
Atqui  profedo  ut  contrariae  mutentur 
praepenfiones  , auxilium  aliquod  necefla- 
rium  eft.  Atque  hinc  eft  quod  Theologi 
omnes  ex  feripturis  fandis  & traditione 
doceant  necelfarias  efle  pro  adibus  'fu- 
pernaturalibus  gratias  propter  graviores 
aiverfi  generis  concupifcentias  obfiftentesi 
praefertim  fi  peccator  quem  Deus  ad  poeni- 
tentiam , & virtutis  cultum  fledere  volue- 
rit \ vitii  confuetudine  detentus  jam  fit 
obduratus.  Ergo  &c. 
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Et  vero  ea  fententia  rejicienda  eft  j 
qua  pofita  non  tantum  eft  Dei  in  homi- 
nes dominium  , quantum  falva  eorumr 
libertate  effie  poteft.  Nec  enim  fas  eft  Dei 
dominio  limites  pro  arbitrio  noftro  adfcri- 
bere.  Atqui  pofita  Durandi  fententia  non 
tantum  eft  Dei  dominium  quantum  effie 
poteft  falva  hominum  libertate.  Nam  fi 
Deus  fpeciaii  quodam  auxilio  homines 
ad  bonum  moveret  , ad  virtutem  incli- 
naret , nihil  quidem  circd  malum  ageret» 
fed  ex  malis  bona  quaedam  erueret  , Dei 
dominium  quam  in  fententia  Durandi  ma- 
jus effiet.  Quis  vero  negaverit  Deum  id 
praeftare  polle  illcesa  hominum  libertate  * 
praefertim  fi  fupponeretur  auxilium  illud 
effie  meram  quamdam  internam  motio- 
nem , non  ex  natura  fua  efficacem.  Proin- 
de quafi  cum  homo  alterum  movet  & ad 
agendum  inclinat',  ejus  libertati  noceat? 
Ergo  6cc. 

Secundum.  Agnofcenda  cumPhilofophis 
omnibus  & Theologis  in  Deo  eft  quredam 
rerum  humanarum  cura,  fapientiffima- 
que  providentia.  Atqui  pofita  Durandi 
lententia  nulla  effiet  in  Deo  rerum  huma- 
narum procuratio.  Concedis  enim  ad  agen- 
dum pro  nutu  viribus  expeditis  homines 
arbitratui  fuo  permitteret , nihil  ipfe  age- 
ret , eventum  nullam  dirigeret,  fed  affec- 
tiones hominum  atque  a&iones  , impe- 
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riorum  , focietarum,  familiarum  eventus 
fpeculator  otiofus  contemplaretur.  Qui 
ergo  contingit  ut  natura  duce  in  periculis , 
in  neceflitatibus  , in  adverfis  , in  virtutis 
difficultate  divinum  efflagitemus  auxi- 
lium ? Ergo  &c. 

Tertium.  Sic  natura  conftituti  nafcimur, 
ut  difficultatem  ad  virtutis  cultum  maxi- 
mam experiamur  , facilitatem  vero  maxi- 
mam & propenfionem  ad  objedba  fenfibi- 
lia  five  jucunda  five  utilia,  quae  cum  fae- 
pe  vetita  fint  , hinc  exurgit  ad  malum 
proclivitas.  In  hoc  autem  rerum  (latu  mi- 
ferrimo  neceffarium  videtur  divinum  ali- 
quodauxilium  quod  infirmitatem  noftram 
fublevet , animumque  ad  virtutis  naturalis 
a<5tus  corroboret.  Id  fuadet  omnibus  in- 
fita  divinae  bonitatis  notio  , id  etiam  pof- 
tulare  videtur  divina  aequitas , quae  non 
folum  non  patitur  nos  tentari  lupra  id 
quodpofTumus,  fed  etiam  virtutis  cultum, 
vitiiqae  fugam  tanta  feveritate  non  prae- 
ciperet , mfi  Deus  contra  concupifcentiae 
impetus  nos  adjuvaret.  Ergo  agnofcendum 
efi:  divinum  quoddam  auxilium  faltem  ad 
adhis  bonos. 

Et  vero  nonne  Deo  gratiarum  a&iones 
perfolvendae  funt  , cum  malum  fugimus 
bonumque  profequimur.  Atqui  in  fenten- 
tia  Durandi  nullae  Deo  gratiarum  a<5tiones 
efflent  tunc  perfolvendae.  Quippe  ad  utrum- 
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que  facultatem  adfcivam  cum  obje&orum 
cognitionibus  concederet , nihilque  ulte- 
rius. Ergo  &c.  Coetera  praetermitto  mo- 
menta adversus  Durandum  urgeri  folita  j 
quod  multa  vel  falfa  videantur  vel  pa- 
rum efficacia. 

Primum  fic  proponitur.  Non  minus  £ 
Deo  pendent  modificationes  fubftantia- 
rum  quam  ipfae  fubftantiae.  Atqui  fub- 
ftantiae fic  a Deo  pendent , ut  nullo  mo- 
mento exiftere  queant , quin  a Deo  effi- 
ciantur, ergo  & modificationes. 

Et  vero  fi  Deus  animi  exiftentiam  lingu- 
lis momentis  renovet ,,  eum  qualis  eft  , 
feu  cum  fuis  afFe&ionibus  efficit  •,  maxime 
cum  animorum  affe&iones  ab  ipfis  reipsa 
non  diftinguantur.  Ex.  gr.  fi  nunc  fedeam, 
Deufque  hoc  ipfo  momento  me  producat  , 
me  fedentem  efficit.  Ergo  Deus  animo- 
rum modificationes  producit. 

Utrumque  argumentum  falfum  eft , 
vel  faltem  incertum  , tum  quia  eonferva- 
tio  non  eft  iterata  & continuata  creatio  , 
tum  quia  animorum  affe&iones  ab  ipfis 
revera  diftinguuntur  , ut  jam  probatum 
eft. 

Praeterea  negari  poteft  major  propofi- 
tio , cum  non  eadem  ratione  fubftantia- 
rum  modificationes  a Deo  pendeant  qua 
fubftantiae.  Sic  enim  animi  fuam  habent 
a Deo  exiftentiam , ut  eam  paffive  omni- 
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nb  recipiant  , nihilque  hoc  in  negotio 
operentur.  Suas  vero  affectiones  liberas 
ip fi  efficiunt  integras  , non  paffive  reci- 
piunt. Ergo  non  eadem  ratione  in  filis 
afieCtionibus  ac  in  fua  exiftentia  a Deo 

. Ens  creatum  non  poteft  fe 
ipfum  efficere  melius,  quam  a Deo  effi- 
cirur.  Quod  tamen  contingerer , fi  folus 
ipfe  virtutis  naturalis  aCtus  eliceret. 

Vis  tota  argumenti  in  aequivocatione 
confiftit.  Animus  melior  quidem  eft  vir- 
tutis aCtibus  ornatus  quam  illis  deftitutusj 
verum  aCtus  virtutis  naturalis  ipfe  non  eft 
animo  melior. 

i°.  Illud  argumentum  mentis  aCtivita- 
tem  deftrueret. 

3°.  Valet  ad  fummum  pro  bonis  ac- 
tibus non  pro  malis. 

Tertium.  Deus  utpote  qui  iit  caufa 
prima  atque  univerfalis  debet  res  omnes 
etiam  modales  efficere.  Ergo  &c. 

Id  ipfum  eft  de  quo  controvertitur.. 
Neque  enim  Dei  dominium  , nec  ratio 
caufae  prima:  poftulat  , ut  efficiendis  aCti- 
bus malis  Deus  peccati  author  exiftat. 

Quartum.  Deus  confervata  voluntate 
libera  cum  objeCtorum  ideis  aCtus  liberos 
impedire  poteft  & deftruere  , eft  enim 
omnipotens.  Atqui  in  durandi  fententia 
id  praeftare  non  poflet.  Id  enim  facere  non 


pendent. 

Secuni 
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pollet  nifi  pofitive  aCtuum  non  exiften- 
tiam  intenderet.  Atqui  decreto  pofitivo 
aduum  non  exiftentiam  velle  non  poteft. 
Decretum  enim  pofitivum  terminaretur 
ad  nihilum  , quod  Suarezio  videtur  ab- 
furdum.  Ergo  &cc. 

Majorem  propofitionem  ut  contradic- 
toriam negat  Durandus.  Si  enim  Deus 
velit  voluntatem  liberam  cum  objedto- 
rum  ideis  confervare , hoc  ipfo  vult  eam 
polle  pro  nutu  fuo  aCtum  efficere.  Ergo 
line  contradictione  velle  non  poteft  aCtum' 
impedire , vel  deftruere. 

Quod  autem  in  confirmationem  addu- 
citur, id  vana  fubtilitas,  putidaque  cavil- 
latio nobis  effe  videtur  , nec  eo  argu- 
mento ufi  fumus , cum  direCtam  conte  r- 
vationem  propugnavimus.  Nonn£  enim 
motus  motu  oppofito  deftruitur  ? domum 
evertere , vel  generatlm  aliquid  pofitivum 
deftruere  eft  agere  j proinaeque  ejl  velle 
pofitive  ^ quamvis  non  fit  velle  aliquid  po - 
Jitivum . 

De  Concurfu  immediato. 

Varias  de  concurfu  immediato  Phile— 
fophorum  opiniones  priufquam  refera- 
mus, videmur  operae  pretium  faCturi , fi 
quafdam  exponamus  notiones  ad  quaef- 
tionis  intelligentiam  omnino  neceflarias. 
Cum  enim  Philofophi  qui  concurfun* 
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immediatum  admittant , eum  ad  omnes 
& lingulas  hominum  adiones  liberas  ne- 
ceffarium  arbitrentur  $ contra  ftatim  ob- 
jicitur Deum  hac  in  fententia  authorem 
peccati  futurum  effe  : cujus  incommodi 
ut  fuam  opinionem  faciant  expertem , 
reponunt  omnes  Deum  ad  materiale  pec- 
cati , ut  aiunt , non  ad  formale  concur- 
rere : quod  ipfis  fatis  effe  videtur  ad  pro- 
pulfand  am  tanti  momenti  calumniam. 
Igitur  incelligendum  eft  quid  fint  a&us 
boni  , quid  mali  , quid  indifferentes  , 
quid  materiale  & formale  peccati. 

Itaque  a&us  vel  boni  funt , id  eft  re- 
gulis morum  conformes  j vel  mali , id  eft 
regulis  morum  difformes  , qui  peccata 
nominantur.  Tertii  generis  adus  admit- 
tendos efTe  arbitrantur  quidam  Philofo- 
phi , docentque  cum  dodiflimo  Burlama- 
qui  multos  adus  individuos  & fingulares 
exiftere , qui  neque  boni  fint,  neque  mali, 
fed  indifferentes. 

Nam , inquiunt , adiones  iMae  dici  me- 
rito poffiint  indifferentes , quae  nulli  mo- 
rum regulae  , nulli  legi  praecipienti  vel 
prohibenti  conformes  funt , vel  difformes. 
Atqui  multae  funt  ejus  generis  adiones, 
ut  brachium  movere  ad  dexteram  vel 
finiftram,  aliaeque  innumerabiles.  Nam, 
inquiunt , de  Deo  fimili  quodam  modo 
ratiocinari  poffumus  ac  de  principe  civili , 
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qui  cum  in  omnes  exrernas  adtiones  do- 
minium habeat , quafdam  praecipit , alias 
quafdam  prohibet , caeteras  omnes  ita  in 
fubditorum  arbitrio  relinquit , ut  de  illis 
omnino  taceat , nihilque  ftatuat.  Simili- 
ter Deus  etiamfi  dominium  habeat  in  om- 
nes tum  externas  , tum  internas  adtiones  ; 
tamen  quafdam  tantum  praecipit  , alias 
quafdam  prohibet,  ut  quae  Decalogo  con- 
tinentur j ‘caeteras  omnes  ita  in  hominum 
arbitrio  relinquit,  ut  de  illis  omnino  ta- 
ceat , nihilque  decernat.  Eafdem  autem 
adtiones  ratio  neque  praecipit , neque  pro- 
hibet. Ergo  multae  funt  adtiones  quae 
nulli  morum  regulae  , nulli  legi  praeci- 
pienti vel  prohibenti  conformes  funt  aut 
ditformes,  ideoque  funt  indifferentes. 

Quod  argumentum  fic  confirmant.  Cum 
omnibus  perfpicuum  fit  multas  effe  ac- 
tiones quae  nulla  exprefsa  lege  vel  regula 
praecipiantur  aut  prohibeantur  j ideo  fo- 
lum  dici  poffent  bonae  vel  malae  , quia 
teneremur  adtiones  omnes  ad  Deum  re- 
ferre. Arqui  lex  proprie  didta  nulla  eft 
qua  teneamur  adtiones  omnes  ad  Deum 
referre.  Nam  duplex  tantum  eft  adtionis 
ad  Deum  referendae  modus  proprie  dic- 
tus , intentio  adtualis , & intentio  virtua- 
lis , ut  loquuntur.  Intentio  enim  inter- 
prerativa,  ficui  & habitualis,  fatentibus 
omnibus,  non  nifi  improprio  fenfu  inten-r 

tiones 
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tiones  appellantur.  Atqui  ex  omnium  con- 
feflo , non  tenemur  adiones  omnes  ad 
Deum  referre  intentione  aduali  j cum 
fieri  non  poflit  ut  femper  inter  agendum 
de  Deo  cogitemus , eaque  aduali  cogita- 
tione fingulas  adiones  , fingulas  volunta- 
tis affediones  ad  Deum  dirigamus  &C 
convertamus.  Idem  de  intentione  virtuali 


dicendum.  Nam  intentio  virtualis  eft  ipfa 
intentio  adualis  moraliter  perfeverans : 
fic  facerdos  qui  dum  abluit  puerum  , de 
Sacramento  I3aptifmi  conferendo  , non 
adu  cogitat ; ejus  tamen  conferendi  vir- 
tualem  habet  intentionem ; quia  templum 
ingreffus  eft  cum  tali  intentione  aduali , 
quae  licet  in  feipsa  non  perfeveret  , in 
in  effedu  tamen  perfeverat.  Quare  adio 
cum  intentione  alicujus  rei  virtuali  non 
fit,  nifi  fequatur  ex  altera  adione  quae 
cum  aduali  ejufdem  rei  intentione  luf- 


cepta  eft.  Atqui  adiones  noftrae  omnes 
atque  affediones  non  fequuntur  ex  aliis  t 
quas  intentione  aduali  ad  Deum  retuleri- 
mus^ imo  nec  id  fieri  poteft.  Ergo  adio- 
nes omnes  & voluntatis  affediones  ad 


Deum  referre  non  tenemur.  Alioquin  ad 
impoflibileadftringeremur  j quod  nemo 
fanus  dixerit.  - 


Atque  hinc  eft , quod  qui  docent  nos 
praecepto  teneri  , ut  adipnes  omnes  ad 
Deum  referamus  i id  eo  fenfu  intelligant , 


Tom.  II. 
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quod  adiones  omnes  ad  Deum  falcem 
quatenus  natura:  authorem  debeant  ede 
teferibiles . Aliud  aut£m  eft  adioneni  ede 
ad.  Deum  referibilem  , aliud  eamdem 
reipsa  ad  Deum,  referri. 

Itaque  cum  odavo.  quoque  die  vel 
fjKpius  adiones  omnes  dc  affediones,  dier 
fum  pofteriorum  ad  Deum  diredas  ede 
volumus  , id  quidem  Judicibus  Bellar-» 
mino,  Nicolio  Sc  aliis,. vim  habet  oratio-»- 
tionis,,  precumque  meritum  : verum  ex 
eo  concludi  non  poteft  adiones  pofterio* 
yum  dierum  five  aduafi  five  virtuali  ia- 
tenrione  ad  Deum  ede  relatas. 

Quas  quidem  de  adibus  indifferenti- 
bus dida  velim , ut  intelijgatur  tidiculam 
non  efle  eorum  fenteruiam,  qui  adus  in- 
differentes admittendos  efle  acbitranrur , 
Uon  ut  definiam  quid  de  illa  opinione 
(emiendum  fit. 

Quaeres  quid  fit  peccatum , & in  quo 
confidat. 

Peccatum  eft  libera  legis  tranfgreffio 
five  lex  pofitiva  fit,  fiv&  naturalis,  id  eft 
rationis  praefcripturn.  Brevius  definiretur 
legis  tranfgreffio  , cum  lex  nulla  ede  poC- 
fi*  x nifi  de  his  quas  funt  in  noftra  potefr 
tate.  Vitium  definitur  habitus  ad  peccar 
tum  inclinans.  " 

Ut  aurem  in  corporibus  duo  diftingut 
&1sjic  * . materia,  & fotma  \ fic  vaga 
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<3am  afGmilatione  duo  in  peccato  com- 
muniter fecernuntur , materiale  & format- 
ie.  Adus  ipfe  qui  peccatum  eft,  materiale 
peccati  nuncupatur ; quia  quemadmodum 
materia  dicitur  cotporibus  omnibus  com- 
munis , fic  adus  quatenus  adus , eft  quid 
bono  & malo  morali  commune.  Ratio 
vero , fed , ut  aiunt  veteres  , forma  qui 
adus  peccatum  conftituitur  , eft  formale 
peccati , quodr  vulgo  appellatur  malitia 
formalis. 

Gontrovercitur , formale  ne  peccati  (it 
quid  pofirivum , an  merum  ninil , feu  , 
ut  aiunt , mera  privatio  reditudinis  de- 
bitas. Quae  quidem  controverfia , ut  reo- 
tc  animadvertit  Dodor  1’Herminier.  Cum 
tota  jit  metaphyfica  3 non  eft  authoritate 
finienda . Licet  enim  aperte  legeretur  & in 
fcripmris  & apud  /anctos  Patres  pecca- 
tum effe  nihilum  & privationem  ; tamen 
certo  non  conflat  in  ejufmodi  locis  fermo- 
nem  effe  de  ratione  formali  conftitutivd 
peccati  prout  peccatum  eft  quomodo  ac- 
cipitur in  hac  JubtiJJima  difputatione.  Sci- 
licet dicent  alii  qui  formale  peccati  putant 
non  effe  pofttum  in  privatione  rectitudinis  g 
Patres  plerumque  ex  eo  quod  cum  ratione 
formali  peccati  conjunctum  eft  naturam  d 
definitionem  illius  nobis  tradidiffe  potius 
quam  ex  ipsa  ratione  formali.  Ciim  ha- 


beant omnia  peccata  fibi  conjunctam  quam* 
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dam  negationem  virtutis  rationis  j grati  te 
&c.  adeoque  ex  notijjimo  effeclu  6’  pra- 
prietate  peccati  illud,  dejignajje  y nec  un- 
quam curajje  rationem  formalem  peccati  y 
ut  peccatum  ejl  exprimere.  Ita  1’Hermi- 
nier.  Quibus  praenotatis 
' i9.  Certum  eft  formale  peccati  feu. 

malitiam  moralem  ficut  & bonitatem 
formaliter  fumptam  non  efle  aliquid  po- 
fitivum a<ftui  libero  fuperadditum.  Si 
enim  nulla  eflet  lex  , aut  morum  regula  , 
idem  eflet  adtus  liberi  pofitivum  , ac  fup- 
pofita  morum  regula.  Quod  perfpicuum 
eft.  Ergo  neque  bonitas  neque  malitia 
moralis  formaliter  fumpta  dici  poteft  ali- 
quid pofitivum  a<5tui  libero  luperaddi- 
tum. 

2°.  Formale  peccati  eft  mera  relatio 
ad  legem  , vel  quamlibet  morum  regu- 
lam. Adfcus  enim  moraliter  malus  eft  hoc 
ipfo  & quid&m  folo  quod  eft  contri  le- 
gem , contra  morum  regulam.  Quemad- 
modum a&us  ex  eo  moraliter  bonus , 
quod  regulae  morum  confentaneus  eft. 
Rerum  autem  contingentium  relationes 
ad  alias  res  pofitivas , ut  fimilitudo  , aequa- 
litas j &c.  nbn  funt  entia  quaedam  pofi- 
tiva  rebus  relativis  fuperadditaj  quod  in 
ontologia  demonftratum  eft.  Ergo  me- 
liori jure  relatio  qua  a<ftus  liber  eft  fe- 
cundum vel  contra  morum  regulam  , non 
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eft  ens  quoddam  pofitivum  a&ui  libero 
fuccrefcens. 

3°.  Hinc  tamen  ne  concludas  formale 
peccati  meram  effe  privationem  rectitu- 
dinis debitae.  Quid  enim  reCtitudinis 
illius  nomine  fignificatur  J Aliud  nihil  in- 
telligi  poteft  nifi  conformiras  cum  lege  ; 
quae  conformitas  dicitur  debita ; quia  lex 
obligat  , ejufque  ad  normam  aCtiones 
noftras  dirigere  debemus.  Quapropter 
privatio  reCtitudinis  debitae  eft  privatio 
conformitatis  feu  non  conformitas  cum 
lege. 

Jamvero  formale  peccati  immerito  di- 
ceretur mera  non  conformitas  cum  lege. 
Nam  formale  peccati  illud  eft  quo  aCtus 
liber  conftituitut  peccatum.  Atqui  aCtus 
liber  non  conftituitur  peccatum  per  me- 
ram non  conformitatem  cum  lege.  ACtus 
enim  haberet  non  conformitatem  cum 


lege  , hoc  ipfo  quod  a conformitate  vel 
difformitate  cum  lege  abftraheret.  Atqui 
aCtus  liber  non  conftituitur  peccatum  per 
illud  quod  a conformitate  vel  difformi- 
rate cum  lege  abftraheret.  Sic  adbus  in- 
differens* fi  quis  efTe  fupponeretur , ha- 
beret non  conformitatem  cum  lege  , nec 
cerre  peccatum  effet.  Ergo  a<5tus  liber 
per  meram  non  conformitatem  cum  lege 
non  conftituitur  peccatum. 

Hinc  abtus  liber  conftituitur  peccatum 
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per  veram  difformitarem  cum  lege , quae 
difformitas  non  minus  dici  poteft  relatio 
pofitiva  , id  eft  realis  , & a cogitatione 
noft  ra  independens  , quam  ipfa  cum  lege 
conformiras.  Verum  neutra,  ut  ex  fu  pe- 
noribus patet , dicenda  eft  ens  quoddam 
pofitivum. 

; Etvero  ideb  patroni  concurfus  imme- 
diati hanc  opinionem  excogitaverunt , uc 
negare  pollent  Deum  elTe  authorem  pec- 
cati ; etiamli  ad  a&us  peccaminofos  con- 
curreret. Quii , inquiunt , cum  formale 
peccati  fit  merum  nihil  ; quodque  nihi- 
lum eft  , id  a&ione  pofitiva  effici  non 
queat ; Deus  peccatum  non  efficit , quam- 
vis ad  omnes  & fingulos  a&us  concurrat. 
Atqui  haec  ratio  ridicula  eft;  tum  quia  ea- 
dem omnino  ratione  probaretur  homi- 
nem non  elTe  peccati  fui  authorem  : quod 
eft  abfurdum.  Tum  quia  quidquid  fit 
formale  peccati , homo  non  eft  author 
vel  reus  peccati  , nifi  quia  efficit  a&um 
quem  legi  difformem  elTe  cognofcit.  Atq. 
Deus  concurrendo  idem  proeliat } imo  fae- 
pc  contingit  ut  formale  peccati  necelTario 
cum  materiale  conjungatur  , quod  Deum 
fugere  non  poteft.  Ergo  Deus  tam  author 
eflfet  peccati  quam  homo ; etiamli  malitia 
formalis  effiet  mera  privatio  re&itudinis 
debitae. 

Quaeres  i°.  an  Deus  poffit  effie  peccati 
caufa. 
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'Refportdeo  Deum  peccati  -caufam  efle 
tion  polle.  Quam  propofitionem  adversus 
Calvinum  , & praedeftinatianos  haeterfcos 
Theologi  evrdentd  adftruiinc  atithoritatei 
fcriptuiae  facra? , traditionis  , Se  concilia- 
tum. Nos  vero  eamdem  rationis  lumina 
fic  demofiftramus. 

Ens  fumm£  fandum , rationifque  pt^f- 
tantidimre  numen  , non  poteft  ejus  e(Te 
caufac , quod  rationi  adverfatur  & fanc- 
titati.  Atqui  Deuseft  numen  fummte  fanc- 
tiracis  , rationifque  pradlantiflimae  j pec- 
catum vero  cum  ratione  repugnat  Sc  unc- 
titate -y  ut  evidens  eft.  Ergo  Scc. 

'Etverb  Deus  non  poteft  ejus  efle  caufa, 
quod  fummo  odioprofequitur,quod  detel- 
tatur , quod  prohibet , a quo  pramiorum 
Ipe,  aternarumque  poenarum  commina- 
tione homines  avertit.  Atqui  Deus  fum- 
ino  odio  peccatum  profequitur , 8cc.  Er- 
go &c.  'T;;:  “ "!,r  J 

Quires,  cum  voluntas  aliquem  adum 
elicit  ex.  gr.  amorem,  an  determinatio 
voluntatis  ad  amorem  , an  etiam  adio 
qua  voluntas  confti tuitur  agens  ut  amorem 
producat , finr  pofitivae  modificationes  in- 
ter voluntatem  & eius  amorem  medhe, 
atque  ab  illis  diftindac. 

Refpondeo  negando.  Alioquin^  ut  in 
ontologia  demonftravi,  admittendus  effer 
progredi»  in  infinitum. 
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De  promotione  phyfica. 

• ' ' ' • . # j • , '#  *■* 

Dominicani  a Sando  Thoma  Domi- 
nicano  Thomifio  didi  phyficam  promo- 
tionem ad  adus  omnes  fpirituum  creato- 
rum non  indoliberatos  folum  , fed  etiam 
deliberatos  five  naturales  five  fupernatura- 
les  neceflariam  efle  contendunt.  Quid 
autem  fit  promotio  phyfica  , aliter  a ve^- 
teribus  , aliter  a recentioribus  Thomiftis 
explicatur. 

Promotio  phyfica  , ut  Thomiftis  vete- 
ribus placet , eft  motio  quodam  virtuofa, 
cum  adu  fpiritus  creati  tranfiens  , ulti- 
mumque  complementum  virtutis  adivo, 
quo  fit  ut  voluntas  creata  adualiter  agat. 
.Quo  cum  obfcuriora  fint,  ab  aliis  Tho- 
iniftis  promotio  phyfica  definitur  , influ- 
xus provius  cum  adu  creaturo  tranfiens, 
quo  Deus  voluntatem  fpiritus  creati  ad 
ad:um  liberi  eliciendum  applicat , & phy- 
fice  feu  efficienter  determinat. 

Thomifto  illi  duo  efle  fedulb  diftin- 
guenda  volunt,  ex  una  parte  decretum  di- 
vinum quo  Deus  vult  voluntatem  creatam 
abfolut&  & efficaciter  ad  agendum  deter- 
minare , quod  vocant  decretum  phyfice 
prodeterminans  ) ex  altera  parte  promo- 
tionem ipfam  , quo  fit  veluti  inftrumen- 
tum , quo  Deus  utitur  ut  voluntatem  crea- 
tam ad  agendum  determinet.  Quare  pro- 
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motio  phyfica  non  eft  decretum  feu  voli- 
rio  divina  j neque  etiam  eft  adtus  creatae 
Voluntatis , fed  aliquid  creatum , ut  aiunt, 
feu  a Deo  produ&um , atque  in  animis 
noftris  politum  , cujus  ope  Deus  volunta- 
tem noftram  ad  agendum  efficienter  appli- 
cat. 

Jamvero  cum  ab  illis  pollulatur  , ut 
motionis  illius  virtuofie  vel  influxus  na- 
turam exponant  'y  clare  explicant  quid  non 
lit.  Dicunt  enim  eam  neque  ideam  efle, 
neque  1'enfationem  , neque  ullam  ex  ani- 
mi modificationibus  live  fenfu  intimo  li- 
ve perceptione  cognitis  : quid  autem  lit 
nelciunt.  Eam  tamen  appellant  motio- 
nem virtuofam , quod  voluntatem  crea- 
tam moveat , non  excitando  folum  , fed 
agendo , atque  efficiendo  ut  voluntas  fefe 
ad  a&rum  determinet.  Quapropter  ade- 
runt motionem  illam  efle  ex  natura  fua 
efficacem. 

Phylicatn  praemotionem  fic  expolitam 
rejiciunt  cum  recentioribus  Thomiltis  ho- 
.dierni  Philofophi.  J>:, 

i u.  Quia  fatentibus  Thomiftis  veteri- 
bus intelligi  non  poteft  quid  lit  ejufmodi 
motio  virtuofa.  Nullum  autem  elt  fyf- 
tematis  alicujus  vitium  majus  , quam  li 
ejufdem  fyftematis  principium  a nemine 
poflit  intelligi,  nec  ulla  ratione  probari. 
Quapropter  ejulinodi  motio  virtuofa  cum 
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qualitatibus  occultis  veterum  Philofophcv 
-tum  merito  jure  refpuitur. 

, 2°.  Quii  Deum  aliquid  extra  fe  effi- 

cere eft  Deum  velle , ut  id  exiftat.  Ergo 
Deus  per  fuum  decretum  feu  volitionem 
luam  immediate  effe&us  Ubi  extrinfecos 
operatur  > non  vero  per  aliquid  medium 
inter  volitionem  fuam,  & effedtus  extrin- 
fecos. 

3 Quia  hxc  motio  virtuofa  liberta- 
tem aperti  deftrueret.  Cum  enim  hxc 
motio  fit  quxdam  modalitas  animo  in- 
trinfeca  ex  natura  fua  adeo  a&iva  , ut  ex 
. eadem  fua  natura  voluntatem  determi- 
net ; non  magis  pendet  a voluntate  non 
determinari , qulm  pendet  k corpore  im- 
pulfo  motum  non  habere  , cum  vis  ma- 
trix ex  natura  fua  adtiva  corpus  impellit. 
Atque  hinc  eft  quod  veteres  Thomiftx 
dicant  motionem  illam  effe  cum  a£tu  nof- 
tro  tranfeuntem  non  permanentem:  quii, 
inquiunt , fi  permanens  eflet , libertatem 
tolleret.  Atqui  fi  non  poflit  fupponi  per-  ' 
manens  , quin  libertatem  deftruat , eam- 
dem  fimilic£r  evertit , etilmfi  fupponatur 
rranfiens.  Etenim  actui  prxfenti  ad  quem 
datur  hxc  motio , omnino  extrinfecum  eft, 
quod  eadem  ad  a&us  pofteriores  confera- 
tur , & perfeveret.  Nec  etilm  illius  mo- 
tionis virtutem  auget  vel  murat  ejufdem 
perfeveranria  j cum  aliud  tiihil  figoificet 
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nifi  ejufdem  motionis  duratiofiem  rnajo- 
retn.  Ergo  Si  libertatem  dc-ftruat  , cum 
fupponitur  permanens,  eamdem  tollit, 
etiamfi  tranfiens  dicatur. 

Recendorum  Thomijlarum  S emenda, 

Thomifto  recentiores  fentiunr  promo- 
tionem phyficam  aliud  nihil  efte  nili  de- 
cretum feu  volitionem  divinam  antece- 
dentem & abfolutam  qu&  Deus  vult  ut  de- 
terminatio, ut  adus  fpiritus  creati  liberi 
exiftat.  Deus  enim  , inquiunr,  cum  ali- 
quid fibi  extrinfecum  efficit  , id  imme- 
diate per  fuam  volitionem  operatur.  Id 
circo  dicunt  auxilium  divinum  appellan- 
dum effie  prodeterminationem  potius, 
quam  promotionem.  Promotio  enim  , 
inquiunt , fonat  aliquid  , quod  fit  animi 
noftri  modificatio ; noftra  aut£m  prode- 
terminatio  animo  non  inhoret  , fed 
fantummodb  ejus  effedus.  Imo,  ut  ani- 
madvertit Mailebranchius  , promotio 
phyfica  redius  diceretur  proeffiedio  : non 
folum  enim  facit , ut  creata  voluntas  fefe 
determinet , fed  ejus  determinationem  , 
omnemque  adum  efficit. 

Prodeterminatio  phyfica  dicitur  ante- 
cedens , non  eo  fenfu  quod  determinatio- 
nem animi  noftri  , ejulque  adum  efficiat 
prius , quam  a voluntate  noftra  efficiatur, 
alioqulnadusvoluntatis  effiet  in  voluntate 
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prius  , quam  voluntas  ageret,  eumque  eli- 
ceret quod  efl  contradidorium  : fed  eo 
fenfu  quod  volitio  divina  prazdeterminans 
exiftat  prius  , quam  determinatio  volun- 
tatis noftrae , cinn  fit  ejus  caufa  , omnifi- 
que  caufa  fit  effiedu  fuo  prior.  Quare» 
inquiunt , concurfus  ipfe  qui  fimultaneus 
dicitur  , debet  eodem  fenfu  effie  praevius  j 
alioquin  non  effiet  aduum  noftrorum  cau- 
fa  efficiens. 

Tres  potiffimum  numerantur  phyficse 
praedeterminationis  proprietates,  ia.  ejus 
neceffitas  , za.  ejus  virtus  feu  efficacia» 
3a.  ejus  agendi  modus. 

Propter  fummum  Dei  dominium  tum 
caufac  quo  Deus  debet  effie  rerum  omnium 
etiam  modalium  caufa  prima , tum  prop- 
ter dominium  juris  quo  Deus  poteft  vo- 
luntatem creatam  ad  quemlibet  actum  vo- 
luerit fledere  » neceffiaria  eft  pracdetermi- 
natio  phyfica  ad  omnes  &c  fingulos  adus 
cujuflioet  fpiritus  creati , & in  quolibet 
ftatu  fiv&  naturae  lapfac,  five  naturae  inno- 
centis , five  adus  naturales  fine  , five  fu- 
per  naturales,  five indeliberati, five  delibe- 
rati & liberi  : ciim  hoc  tamen  diferimine 
quod  voluntatem  ad  adus  indeliberatos 
neceflitet,  non  vero  ad  adus  deliberatos  , 
imo  eorum  libertatem  ftabiliat  potius  8c 
confirmet  j cum  fit  volitio  divina  » qua. 
Peus  vult  eos  adus  libere  exiftere* 
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De  virtute  & efficientia  pnedeftinatio- 
nis  phyficae  fuec  ftacuunt  Thomiftha:.  Prae- 
determinatio  phyfica , inquiunt , eft  ex  na- 
tura fua  efficax  •,  id  eft  vi  effentiae  fure  de- 
terminationem & adfum  creata:  volunta- 
tis efficit.  Eft  enim  volitio  antecedens  6c 
abfoluta  entis  omnipotentis  , qua:  ex  na- 
tura fua  effedtum  intentum  fortitur  non 
minus,  quam  decretum  quo  Deus  mun- 
dum exiftere  voluit. 

Etvero , inquiunt , futura  libera  Deus 
certo  metaphyfice  praevidet  , certo  meta- 
phyfice voluntatem  creatam  flectit  , ad 
quemlibet  adtum  voluerit.  Haec  autem 
praeftare  non  poftet  Deus  , nifi  decrerum 
praedeterminans,  in  quo  futura  libera  prae- 
videt, & quo  utitur  ut  voluntatem  crea- 
tam fledtat  ad  adtum  quem  voluerit  , ex 
natura  fua  effedjtum  fuum  fortiretur.  Nifi 
enim  ita  fe  res  haberet  , fupponi  poftet: 
adtum  a Deo  praefcitum  non  evenire,  fup- 
poni poftet  animum  noftrum  non  fe  deter- 
minare ad  adtum  quem  Deus  vellet , fic- 
que  Deus  certo  non  poftet  peccatorem  in- 
duratum ad  poenitentiam  convertere.  Er- 
go prxdeterminatio  phyftcaex  natura  fua 
eft  efficax. 

Tamen  humana:  libertati  nequaquam 
nocet.  i°.  Quia  promotio  phyfica  fup-, 
ponit  in  animo  noftro  veram  & expedi- 
lem  agendi  vel  non  agendi  potentiam  x 
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non  datur  ut  potentiam  illam  conferar^ 
feu  non  datur  , ut  aiunt  ad  a&urn  pri- 
mum i fed  ut  a<5hialis  modificatio  effi- 
ciatur , feu  , ut  loquuntur  , datur  folum- 
modo  ad  adum  fecundum.  Sicque  aliud 
nihil  eft  pnedeterminatio  phyfica  quam 
influxus  divinus  in  a<ftum  , quam  pro- 
ductio afteCHonis  noftraj.  Influxus  autem 
‘ille  , produdtio  illa  etiam  ex  parte  Dei 
fpe&ata  non  magis  nocet  libertati  aClus , 
quam  influxus  voluntatis  in  adtum  erum- 
pentis , & agentis  ad  aCtum  efficiendum 
ejufdem  aCtus  libertatem  deftruit.  Ergo 
&c. 

i°.  Quia  prardeterminatio  phyfica  eft 
volitio  Dei  ut  aCtus  libere  exiftat , ideo- 
que  nedum  libertatem  deftruat , eam  po- 
tius confirmat.  Nam  , inquiunt  , Deus 
velle  poteft  voluntate  abfoluta , antece- 
dente , & ex  natura  fua  efficaci  , quid- 
quid in  fe  poflibile  eft  } alioquin  volun- 
tas Dei  abfoluta  & ex  natura  fua  efficax 
redderet  impoflibile  , quod  eft  in  fe  pof- 
fibile.  Atqui  a&us  humanus  liber  eft  in 
fe  poffibilis.  Ergo  Deus  poteft  voluntate 
abfoluta  & ex  natura  fua  efficaci  velle 
a&um  liberum  in  animo  noftro  exiftere. 

Modus  agendi  pradeterminationis  phy- 
fic x , ip.  abfolutus  eft  , non  conditiona- 
tus ; non  enim  Deus  explorat , quid  hu- 
mana voluntas  a&ura  eflet , fi  tali  vel  tali 
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auxilio  divino  eftet  inftrudta,  nec  decer- 
nic  concurrere  fi  voluntas  noftra  agere 
velit  j fed  abfolute  vult  talem  in  animo 
noftro  adtum  exiftere.  i°.  Eft  infaillibilis, 
cum  ex  natura  fua  eredum  fortiatur. 
3°.  Eft  infenfibilis , neque  enim  ullum 
fui  fenfum  intimum  in  animis  noftris  ge- 
nerat, nec  mirum  : cum  praedetermina- 
tio  phyfica  non  fit  animi  noftri  modifica- 
tio. 40.  Libertati  humante  eft  accommo- 
datus. Quia  Deus  creaturas  liberas  novic 
libere  praedeterminare.  Atque  haec  eft 
Thomiftarum  opinio.  Licet  autem  com- 
muniter 1 doceant  praedeterminationsm 
phyficam  qualis  jam  expofira  fuit , ad  ac- 
tus omnes  non  bonos  folum  , fed  etiam 
malos  neceflariam  efle  j funt  tamen , pauci 
quidem  , qui  eam  ad  adtus  malos  rejiciunt, 
quodipfis  clare  videatur  Deum  facere  pec- 
cati authorem.  Si  ab  illis  quaeratur , in 
quo  igitur  medio  futura  hominum  pec- 
cata Deus  ex  aeternitate  certb  praevideat  ? 
Reponunt , in  abfentia  praede  terminatio- 
nis ad  adtus  malos.  Verum  fic  urgentur. 
Ex  defedfcu  praemotionis  phyficae  ad  bo- 
num , fequitur  quidem  hominem  adfcio- 
nem  bonam  non  effedturum  „ non  vero 
fequitur  eumdem  ad  malam  declinatu- 
rum ) cum  poffit  ab  omni  adtu  five  bonp 
five  malo  temperare.  Quam  difficulta- 
tem profedtb  non  levem  ut  diffolvant. 
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tefpondent  , Deum  humana:  voluntati 
concedere  pra:determinationem  phyficam 
m eam  ex  indifferentia  tollar  , atque  in- 
determinatione  , .nec  alteram  addere  prx- 
determinationem  ad  bonum  j ex  quo  fe- 
quitur  voluntatem  ad  malum  declinatiL- 
ram.  Sane  non  multis  arridebit  refponfio. 
Qutcro  enim,  tollatur  ne  voluntas  ex  in- 
differentia iua  per  a£tum  generatim  fump- 
tum  , an  per  adtum  talem  individuum  8c 
lingularem.  Si  primum.  Ergo  exiftit  ac- 
tus generatim  lumptus  ad  cujus  exiften- 
tiam  datur  praedeterminatio  : quod  eft 
ab  fur  dum.  Si  fecundum  : ergo  non  datur 
duplex  pixdeterminario  , alrera  praecise 
ur  voluntas  ex  indifferentia  fua  rolLtutj 
alrera  ur  talem  adtum  lingularem  bonum 
eliciar  ^ qua  deficiente  poflir  Deus  certo 
praevidere  voluntatem  male  adturam. 

Argumenta  in  gratiam  pr&determinationis 
phyjic&. 

Illa  fententia  eft  admittenda,  qua  fola 
ftare  poteft , i°.  divina:  praefentire  certi- 
tudo , 2 9*  divinum  juris  dominium  in 
omnes  creaturarum  a&nones  „ 30.  qure  hu- 
manam liberta: em  non  deftruir.  Atqui 
talis  eft  prardeter  minatio  phy  fica  fpecialis 
jam  expolita, 

e.:.j  . 


Quidem  praefentia:  divina:  certitudo 
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ftare  non  poteft  , nifi  praemotio  ex  natura 
fua  efficax  admittatur.  Praefcientia  quippe 
divina  eft  metaphyfice  certa.  Cum  naturie 
divinae  repugner , Deum  circa  liberas  ho- 
minum aCtiones  in  errore  vel  ignorantia 
verfari.  Atqui  praefcientia  divina  non  po- 
teft efte  metaphyfice  certa  , nifi  Deus  li- 
beras creaturarum  a&iones  praevideat  in 
decreto  phyfice  praedeterminante  ex  natm 
ra  fua  efficace.  Id  enim  folum  parere  po-«- 
teft  certitudinem  meraphyficam  , quod  eft 
certo  metaphyfice  connexum  cum  liberis 
creaturarum  actionibus.  Quidquid  autem 
ex  natura  fua  cum  illis  conjunChim  non  eft, 
id  certo  metaphyfice  connexum  efte  non 
poteft;  eo  quod  contingentem  tantum  cum 
illis  cognationem  habet  : quo  pofiro  fieri 
poteft  &fupponi  aCtiones  illas  non  exiftere. 
Ergo  quidquid  ex  natura  fua  conjunCtum 
cum  liberis  creaturarum  aCtionibus  non 
eft  , id  ceritudinem  metaphyficam  pa- 
rere non  poteft. 

Verbo  dicunt  ; prxfcientia  Dei  meta- 
phyfice certa  efte  non  poteft,  nifi  meta- 
phyfice certum  fit  aCtiones  creaturarum 
liberas  efte  extituras.  id  autem  metaphy- 
fice certum  efte  non  poteft  propter  ac- 
tionum illarum  qux  contingentes  funt 
naturam.  Ergo  debet  efte  metaphyfic£  cer- 
tum propter  naturam  alterius  cum  illis 
connexi.  , ... 
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Etvero  , inquiunt  , vel  Deus  liberas 
creaturarum  a&iones  videt  in  decreto 
phyfice  praedeterminante  , vel  eas  in  fe 
lpfis  determinate  futuras  certo  praenofcit. 
Atqui  fecundum  illud  dici  non  poteft. 
Tum  quia  in  fe  ipfis  contingentes  funt 
& liberae , id  eft  tam  poflunt  exiftere  quam 
non  exiftere.  Ergo  fi  nullius  rei  alterius 
ratio  habeatur  *,  quo  perfe&ior  eft  divi- 
nus intelle&us  eo  certius  cognofcit  aftio* 
nes  illas  tam  pofte  exiftere  , quam  non 
exiftere  ; ideoque  non  effe  determinati 
futuras.  Tum  quia  cum  voluntas  creata 
non  fit  ex  natura  fua  ad  agendum  potius , 
quam  non  agendum  determinata  , feu  , 
quod  idem  eft  , cum  a&iones  illae  non 
iunt  ex  natura  fua  determinate  futurae , 
nec  proinde  determinatam  futuritionern 
Abi  dare  valeant , eam  ab  aliqua  causa 
ipfis  intrinfeca  oriri  necefle  eft.  Alia  au- 
tem caufa  determinatx  futuritionis  affi- 
gnari , non  poteft  nifi  decretum  phyfici 
praede  terminans.  Tum  quii  a&iones  illas 
prius  funr  mere  poffibiles , quam  determi- 
nati futurae.  Ergo  afllgnanda  eft  aliqua 
■caufa  illius  determinatae  futuritionis',  quas 
contingenter  in  illis  prodit  , & nafeitur. 
Ergo  &c. 

i°.  Cum  fola  praedeterminatione  phy- 
fica  ftare  poteft  fupremum  Dei  domi- 
nium. Nam  Deus  dominium  habet  quo 
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certb  metaphyfice  Valeat  creatam  volun- 
tatem ad  quamcumque  adlionem  volue- 
rit , cumque  libuerit , fle&ere.  Cum  enim 
do  minium  illud  in  natura  Dei  qua  omni* 
potens  eft , fundatum  fit , ideo  certo  me- 
taphyfice  cftedum  affequicur  intentum. 
Atqui  fola  praedeterminatione  phyfica  id 
Deus  prxftare  poteft.  Non  enim  certo 
metaphyfice  poteft  quamc-uraquea&ionem 
voluerit  a voluntate  creata  obtinere  , nifi 
medium  adhibeat  certo  metaphyfice  cum 
u&ione  intenta  conjungium.  Ergo  nifi  phy- 
Aca  prxdeterminatione  utatur.  Quod  ar- 
gumentum , ne  repetita  difpliceant , ea- 
dem ratione  ac  fuperiiis  urgeri  poteft  tSc 
evolvi;  .i  . -i» 

3 fc.  Phyfica  prxdeterminatio  humanam 
libertatem  non  deftruit.  Quod  pro  aris  & 
tfocis  deffendunt  Thomiftx , probantque 
-i°.  quia  prxdeterminatio  phyfica  liberta- 
tem integram  fopponit , nec  datur  nifi  ad 
-a&ualem  modificationem  efficiendam  ; 
tum  quia  aliud  nihil  eft  nifi  volitio  Dei 
abfbluta,  qua  Deus  vuk  aiftum  creatae  vo- 
luntatis libere  exiftere.  Deum  autem  id 
velle  polle,  quis  negate  aufus  fuerit.  Quod 
ucrumque  argumentum  fupra  expofitum 
eft.  3 °.  quid  certum  eft  aj>ua  omnes  Deum 
velle  voluntate  abfoluta  quofdam  homi- 
.nes  falvare  , neque  tamen  hanc  voluura- 
:tem  humanx  libertati  adverferi.  Phyfica 
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autem  praedeterminatio  aliud  nihil  eft,  nifi 
voluntas  Dei  abfoluta.  40.  Phyfica  prae- 
determinatio , fi  libertatem  humanam  lae- 
deret , certe  non  quia  efficit  aduna  , fed 
quia  determinationem  voluntatis  noftrae 
antecedit , &c  cum  illa  ex  natura  fua  con- 
jungitur. Atqui  fateri. coguntur  catholici 
omnes  ob  eam  caufam  non  deftrui  huma- 
nam libertatem..  Etenim  apud  omnes  ca- 
tholicos in  conferto  eft  praefcientia  divina 
humanam  libertatem  non  deftrui.  Atqui  _ 
tamen  prxfcientia  divina  humanam  deter- 
minationem antecedit , cum  haec  in  tem- 
.pore  exiftat , illa  vero  ex  aeternitate.  Praefi- 
cientia divina  ex  natura  fua  conjungitur 
cum  futura  voluntatis  determinatione  , 
cum  ex  natura  fua  fit  certa  , tamque  praef- 
cientiae  divinae  eflentia  mutaretur  , fi 
quod  prasfcitum  eft  pon  eveniret ; quam 
ertentia  praedeterminationis , fi  quod  prae- 
dererminatum  eft  non  contingeret.  i 
. . Nec  dicant  praefcientiam  inter  & praede- 
terminationem  differre  quod  praefcientia 
futuram  determinationem  liberam  prae- 
fupponat , non  faciat ; quoniam  , ut  eft 
in  axiomate  , non  ideo  res  eft  futura  , 
quia  Deus  eam  praevidet , fed  ideo,  prae- 
videt , quia  futura  eft.  Contra  vero  prao- 
determinatio  non  fupponat  fed  antecedat 
humanae  voluntatis  determinationem  , 
quam  efficit.  Nam  inquiunt.,  ut  realis  fit 


Digitized  by  Google 


KATVRAL1S.  137 

humana  libertas  faris  non  eft  voluntatem 
noftram  liberam  e(Te  in  momento  rationis 
praeficiendam  divinam  antecedente , quod 
cum  mera  fit  mentis  noftrae  abftra&io , 
libenter  a Socinianis  concederetur;  fed 
praeteret  necefle  eft  j ut  etiam  in  quolibet 
momento  reali  praeficiendam  divinam  fub- 
fequente , fed  a&ualem  determinationem 
antecedente  , voluntas  humana  poffit  pro 
nutu  agere  vel  non  agere  : atqui  fi  valear 
difficultas  contra  praedeterminadonem 
propofita  , voluntas  humana  non  poflet 
pro  nutu  agere  vel  non  agere  in  momen- 
tis omnibus  poft  praeficiendam  divinam  an- 
tecedentibus adtualem  determinationem  ; 
quoniam  praefcientia  divina  ex  natura  fua 
conjungitur  cum  determinatione  praevisa; 
nec  poteft  voluntas  humana  divina  praef- 
cientiae  effentiam  mutare.  Imo  , inquiunt 
Thomiftae  , circulus  vitiofus  admittitur. 
Ideo  enim  determinatio  noftra  ex  aeterni- 
tate futura  erat  libera  , quia  hic  & nunc 
voluntas  fefe  libere  determinat.  Ideo  au- 
tem fuppofita  praeficientia  , voluntas  hic 
6c  nunc  fe  libere  determinat  , quia  ejus 
determinatio  ex  aeternitate  futura  erat  li- 
bera. Ergo  praedeterminario  phyfica  non 
magis  , quam  praeficientia  divina  humanae 
libertati  adverfiatur.  Tandem,  inquiunt 
Thomiftae , eadem  eft  difficultas  in  omni-’ 
bus  Moliniftarum  maxime  recentiorum 
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fyftematibus , quod  fuo  loco  exponetur; 
Ergo  ob  eam  caufam  phyfica  praedetermi- 
natio  non  eft  rejicienda. 

Argumenta  contra  pkyfitam  Thomhjharum 
pr&determinatienem . 
ium.  Phyfica  praedeterminario  humanam 
tollir  libertatem.  Nam  voluntas,  humana 
non  eft  libera  , ii  non  poftk  pro  nuru.  abfti-» 
nere  ab  a^u^d  quem  datur  phyfica  praede- 
ter  minatio : atqui  fic  fe  habet  voluntas  hit-» 
mana.  Si  enim  voluntas  humana  poffer  ab 
illo  adfcu  abftinere , pollet  phyfica  praede-* 
terminatio  non  efle  effitax.  Atqui  phyfica 
praedeterminatio  non  poteft  non  efie  effi- 
cax j cum  ex  natura  fua  feu  eflenrialitec 
efficax  ab  ipfis  Thomiftis  ftaruatur.  Vel , 
quod  idem  eft , non  poteft  voluntas  huma- 
na phyficae  praedeterminationis  e dentiam 
feu  naturam  mutare  : atqui  fi  abftineret 
ab  a<ftu  ad  quem  datur  phy  fica  praede  ter- 
minatio , ejus  ellentiam  mutaret.  Quippe 
phyfica  praedeterminatio  ex  natura  fua 
efficax  eft.  Ergo  &c. 

Profe&o  fuppofita  Dei  voluntate  abfo- 
lura  ut  mundus  exiftat , non  poteft  mun- 
dus in  nihilo  remanere  : idque  ideo  fo- 
lum , quod  haec  Dei  voluntas  abfoluta  fit 
ex  natura  fua  efficax.  Ergo  fimiliter  pofi- 
ta  Dei  voluptate  abfoluta , quae  fir  ex  na-f 
tura  fua  efficax , ut  a&us  humanus  exif* 
rati  non  pooefta^silte  remanere  in  ni- 
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Hilo  , feu  voluntas  humana  non  poteft  ab 
illo  a&u  temperare. 

Rem  ita  fe  habere  Tbomidae  falt£m  re* 
eentiores  ingenue  fatentur , fi  pratdetermi- 
natio.  fpedetur  dumtaxat  &c  prascise  qua- 
tenus eft  voluntas  divina  ex  naturi;  fuaefr 
Ecax  % ut  a^us  humanus  exiftat  5 non  ve - 
tb  quatenus- efis.  voluntas  ut  actus  ille  fit  ii* 
her , id  ed  dominio  creaturae  fubje&us* 
Ha:c  autem  duo  fimul  efientialiter  com- 
plectitur praedeterminatio  ; nec  minus  ejus 
efientia  mutaretur , fi  adrus  praede tecmia 
natus  non  exiftetet , quam  fi  non  efiet  li- 
ber , feu  creaturae  dominio  fubje&us. 

Jamvero,  inquiunt,  ut  humana  liber- 
tas tollatur  , fatis  non  eft  fi  £ub  aliquo 
refpe&u  noh  adfit  reddendi  potentia ; re- 
quiritur infuper  & maxime  , uc  excluda- 
tur reddendi  potentia  fub  omni  refpedtu 
Ergo,  inquiunt,  phyfica  praedetermina- 
tio nedum  libertatem  nodram  infirmet , 
eam  potius  confirmat.  Ad  libertatem  enim 
aliud  nihil  requiritur  , nifiut  homo  ita  fit 
a&ionum  luarum  dominus  , ut  pro  nutu 
ooflk  agere , vel  non  agere.  Quod  fic  efih 
Deus  vult  per  fuarn  prxdeterminationem» 
Verbo  dicunt ; Deus  quidam  abfolutevult 
per  fuam  praediecerminationem  eflenrialtf- 
ter  efficacem  aftum.  humanum  exi  der  ej 
pon  autem  vult  adum  illum  e (Tenti  alit  et 
feu  necefiarib.exidere , fed  potius  libere^ 
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ex  quo  perfpicuum  ed , fi  concedatur  fub 
aliquo  refpebu  non  adefie  refiftendi  po- 
tentiam *,  id  dumtaxat  concedi , ut  cavil- 
lationes vitentur.  Atque  is  fenfus  eft  quo 
Thomiftae  omnes  dicunt  creaturas  liberas 
libere  praemoveri , neceffarias  necedario. 

Itaque  ideo  pnedeterminatio  divina 
humanae  libertati  non  adverfatur , quid 
duo  fimul  complebitur  Dei  decreta  , pri- 
mum quo  Deus  voluntate  ex  natura  fua 
efficaci  vult  abum  humanum  exiftere  ; al- 
terum . quo  Deus  fimul  vult  abum  illum 
efie  liberum  , & dominio  creaturae  fub- 
jebum. 

Atqui  duae  illae  voluntates  fecum  con- 
fidere non  queunt.  N am  fi  Deus  dumta- 
xat vellet  voluntate  ex  natura  fua  feu  ef- 
fentialiter  efficaci  abum  humanum  exif- 
tere , abas  ille  ex  edentia  divinae  volunta- 
tis fequeretur  , feu  , ut  aiunt,  de  eden- 
tia divinae  hujus  voluntatis  edet  abum  hu- 
manum effici.  Cumque  Deus  hanc  fuae 
voluntatis  cum  abu  humano  edenrialem 
cognationem  , feu  potius  efTentialem  ef- 
ficientiam- ignorare  non  pofTet  ; vellet 
igitur  Deus  hac  fua  voluntate  abum  hu- 
manum edentialiter  effici.  Si  autem  fimul 
vellet  abum  illum  ede  liberum  j vellet 
proinde  hac  eadem  fua  voluntate  praedic- 
tum abum  contingenter  effici.  Atqui 
Deum  velle  fuo  decreto  abum  humanum 

edentialiter 
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effentialit&r  fimul  & contingentur  effici; 
hxc  duo  fecum  invicem  repugnant,  nec 
homo  poteft  pugnantia  loqui  magis , quam 
fi  dicat  adum  quemdam  humanum  cum 
eadem  divina  voluntate  cognationem  ef- 
fentialem  fimul  8c  contingentem  habere. 
Ergo  &:c. 

Praeterea  velle  adum  humanum ; efle 
liberum  eft , velle  adum  cum  expedita 
agendi  vel  non  agendi  potentia.  Quare 
cum  praedida  duplex  voluntas  fit  ex  na- 
tura lua  efficax ; Deus  fua  prxdetermina- 
tione  adum  humanum  fimul  & potentiam 
agendi  vel  non  agendi  expeditam  con- 
ferret , atque  efficeret : quod  Thomifta- 
rum  principiis  adverfatur.  Dicunt  enim 
phy  fica  praede  ter  minatione  nec  conferri* 
nec  auferri  potentiam  agendi  vel  non 
agendi , fed  eam  praefupponi.  Ergo  &c. 

Urgent  Thomiftae.  Deus  velle  poteft 
etiam  voluntate  ex  natura  fua  efficaci  id 
exiftere  quod  in  fe  poffibile  eft.  Atqui 
adus  humanus  liber  in  fe  poffibilis  eft. 
Ergo  Deus  velle  poteft  etiam  voluntate 
ex  natura  fua  efficaci  exiftere  adum  hu- 
manae voluntatis  liberum. 

Argumentum  in  Thomiftas  regeritur.' 

Deus  velle  poteft  voluntate  neceffitantp 
id  exiftere  quod  in  fe  poffibile  eft;:  atqui 
adus  humanus  liber  in  fe  poffibilifc  eft. 
Ergo  Deus  velle  poteft  voluntate  necef- 

• • Tom.  //.  L 
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fitante  a&um  humanae  voluntatis  liberum 
exiftere  : quod  apertam  contradictionem 
involvit.  Quare  cum  divina  voluntas  ex 
natura  Tua  efficax  , ut  ex  diCtis  patet , 
fit  neceffirans  *,  ejus  generis  voluntate 
Deus  velle  non  poteft  adtum  liberum 
exiftere. 

Refpondent  i°.  Thomiftae  quidam. 
Etiamfi  cum  noftra  voluntas  agit , ut  amo- 
rem aChialem  efficiat , amor  ille  ex  in- 
fluxu & aCtione  voluntatis  eflentialiter  fe- 
quatur  , tamen  liber  eft.  Ergo  fimiliter , 
inquiunt , ex  eo  quod  aCtus  humanus  ex 
phyfica  praedeterminationefequatur  eflen- 
tialiter , non  ideo  liber  efle  definit. 

Verum  fi  haec  urgeatur  fimilitudo  , 
causa  cadunt  Thomiftae : nam  fi  voluntas 
noftra  phyfica  praemotione  ad  agendum 
determinatur  , quemadmodum  amor  nof- 
cer  ad  exiftendum  determinatur  influxu 
voluntatis  ad  eum  efficiendum  agentis  , 
voluntas  noftra  non  magis  eft  libera  fub 
praemotione  phyfica , quam  amor  nofter 
iub  influxu  & a&ione  voluntatis.  Atqui 
fub  influxu  voluntatis  ad  amorem  efficien- 
dum agentis , amor  ille  non  eft  in  fe  & - 
ratione  fui  liber , fed  dumtaxdt  ratione 
perfonae  agentis  quae  potentiam  habet 
agendi  vel  non  agendi  pro  nutu.  Ergo 
.fimiliter  fub  phyfica  praemotione  voluntas 
Hoftra  noneflet  in  fe  & ratione  fui  libera. 
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fed  extrinfecus  & ex  parte  Dei  agentis , ’ * 
qui  pollet  pro  nutu  voluntatem  noltram 
praeueterminare,  vel  non  pnedeterminare. 

- Refpordenr  30.  Stante  phyfica  praede- 
terminatione  ad  amorem  , repugnare  qui-  * 
dem  non  amorem,  fi  piaemotio  fped-riur 
in  fenfu  compofito , non  vero  fi  fpe de- 
tur in  fenfu  divil'03  quod  libertati  non 
adver  fatur. 

Praemotio  autem  fpedata  in  fenfu  com- 
pofito , eft  prgemotio  cum  adu  humano 
compoiita , fcu  fpedata  quatenus  adum 
illum  efficit.  Sic  fpedata  praedetermina- 
tione  repugnat  quidem  non  adus  j quii 
repugnat  adum  fimul  & non  adum  exif- 
tere.  Quae  repugnantia  cum  ex  fola  con- 
tradidione  oriatur , eademque  foret  ne- 
gato quolibet  Dei  auxilio  , idcirco  liber- 
tatem non  deftruit.  Praemotio  fpedata  in 
fenfu  divifo  eft  praemotio  in  fe  confide- 
rata , non  vero  quatenus  adum  humanum 
efficit  : fub  quo  refpedu  libertatem  hu- 
manam jam  datam  praefupponit,  eamque 
non  tollit. 

Haec  refponfio  effugium  eft , non  diffi- 
cultatis folutio.  Non  enim  ideb  folum 
repugnat  non  adus , quia  praemotio  con- 
fideratur  quatenus  adum  efficiens , qui- 
cum  non  adus  fimul  confiftere  non  po- 
teft  y fed  quii  praemotio  in  fe  fpedarur  , 
de  cujus  effentia eft, -ut  voluntatem  hu- 

L>j  ' 
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• * manam  antecedentur  determinet.  At  pro- 
inde eHenriale  eft  humanam  voluntatem 
determinari.  Atqui  humana  voluntas  non 
habet  potentiam  non  agendi , fi  eam  deter- 
minari effentiale  fit.  Ergo  repugnat  non 
adlus  etiam  cum  praemotio  in  fe  , in  fua, 
natura  fpedlatur , non  vero  folum  confi- 
deratur , quatenus  adtum  efficit. 

Refpondent  40.  eamdem  de  pra?fcien- 
tia  divina  difficultatem  omnibus  efle  foi- 
vendam.  Cum  praefcientia  divina  huma- 
nam a&ionem  antecedat  , eaque  pofita 
i.epugnet  a&um  voluntatis  noftras  praevi- 
• fum  non  exiftere. 

Verum  quae  eft  in  ifta  collatione  fimi- 
Ijtudo  ? Prasfcientia  divina  humanam  de- 
terminationem futuram  non  antecedit , 
nec  facit , quamvis  exiftentem , quae  ejus 
objectum  non  eft,  praecedat.  Contra  verb 
pracdeterminatio  humanam  determinatio- 
nem five  futuram  , five  exiftentem  , non 
folum  antecedit , fed  etiam  ex  natura  fua 
efficit. 

Pofita  prarfcientia,  adtus  praevifus  tam 
poteft  exiftere , vel  non  exiftere , quam  fi 
nulla  eftet  praevifio.  Quia  cognitio  ex 
natura  fua  , feu  metaphyfick  cerra,  ob- 
je<5tum  contingens  habere  poteft.  Quare 
fi  dicatur  ablum  praevifum  non  pofte  non 
evenire  j haec  impotentia  ex  praevifione 
rpn.n^ifcitur , fed  ex  fola  cpntradi&ione» 
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«Juid  cum  aftus  jam  fupponatur  futurus, 
fimiil  non  futurus  fupponi  non  poteft.  Le- 
gantur qus  de  praeicientia  Dei  fuperius 
didta  funr* 

Pofita  vere»  praedeterminatione , nott 
poteft  voluntas  humana  non  fe  determi- 
nare , quia  per  illam  ellentialircr  deter- 
minatur. 

Refpondent  $Q.  praedeterminationem, 
cum  fit  divina  voluntas  ut  a<ftus  humanus 
exiftat,  cadere  quidem  in  modificationem 
feu  a^um  fecundum,  ut  loquuntur r non 
veroin  adtum  primum  feu  potentiam,quam 
expeditam  praefupponit. 

Quae  quidem  dicere  quam  probare  fa- 
cilius eft.  Nam  i°.  fi  phyfica  praedeterr 
minatio  potentiam  agendi  vel  non  agendi 
expeditam  praefupponeret  j abfente  prae- 
determinatione  poflet  voluntas  noftra  ac- 
tum aliquem  ex.  gr.  amorem  efficere.  At- 
qui id  facere  non  poteft.  Adus  enim  ille 
reipsa  exiftere  non  poteft,  cujus  exiftentia 
naturae  divinas  repugnar.  Atqui  abfente 
praede  terminatione  phyfica,  a&us  amoris 
divinae  repugnat  naturae.  Etenim  divina: 
repugnat  naturae  nullam  in  Deo  efte  adtus 
exiftentis  praefeientiam  , nullumque  in 
eumdem  dominium.  Atqui  abfente  prae- 
determinatione , fi  a&us  amoris  exifteret, 
Deus  eum  non  praevidiftet ; cum  ut  Tho- 
miftis  placet,  nonnifi  in  decreto  praede- 
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terminante  poffit  i Deo  praevideri ; nu!- 
lumque  eftet  in  eumdem  adtum  domi- 
nium, cum  Deus  nonnifi  per  decretum 
pfadeterminans  dominium  fuum  exer- 
ceat. Ergo  abfente  praedeterminatione  » 
aditis  quilibet  humanus  divinae  naturae  re- 
pugnat : quapropter  exiftere  non  poteft. 

Hinc  fatentur  Thomilbe,  etiamfi  fup- 
poherentur  infiniti  homines  per  totam 
aeternitatem  confervari  , eorum  nullum 
unquam  alturum  efie  , fi  deefiet  phy  fica 
praedeterminatio  Quod  fatis  oftendic  ea 
abfente  potentiam  agendi  vel  non  agendi 
chimaericam  effe  , non  realem  non  expe- 
ditam : quis  enim  potentiam  plenam  di- 
cet & expeditam  , quae  nunquam  fupponi 
poteft  in  adtum  erumpere  , quia  deeffc 
aliquid  ita  neceflarium  , ut  fi  eo  deficien- 
te potentia  ageret , jdm  Deus  defineret 

effe  Deus.  c ' • • " . ; : l. 

2°.  Phyfica  praedeterminatio  fatentibus 
Thomiftis , potentiam  animi  noftri  acti- 
vam eo  fenfu  attingit , quod  in  ipfam 
cum  humanam  voluntatem  ad  agendurrt 
dererminet.  Expendendum , eamne  relin- 
quat liberam. 

Jam  vero  fi  poft  concedam  animo  nof- 
tro  veram  libertatem  Deus  velle*  animum 
ad  agendum  neceflitare  , profedtb  non  re- 

3uireretur  ut  animi  adlivitatem  feti  agen-- 
i potentiam  auferret,  etimque  paffivum. 


Digitized  by  Google 


NAT  V RAtll  IJf? 

faceret , ut  perfpicuum  eft.  Satis  eflfet’  i 6 
fi  Deus  antecedentur  ad  quemlibet  fiv<? 
futurum  , five  praefentem  animi  noftri 
confenfum,  ita  in  animum  operaretur,  ut 
hanc  Dei  operationem  fibi  conciliare,  vei 
impedire  animus  non  poffer.  zv.  Per  il- 
lam Dei  operationem  omninb  neceffariam 
& fua  indifferentia  atque  indeterminarione 
eximeretur  ; ficque  ad  agendum  determi- 
naretur , ut  eum  agere  effentiale  eflet,  & 
proinde  repugnaret  eum  non  agere.  At- 
qui phyfica  pnedeterminacione  fic  Deus 
in  humanam  voluntatem  operatur.  Ea 
enim  prcefente  effentiale  eft  voluntatem 
noftram  ad  agendum  determinari  ; cum 
prtemotio  fit  ex  natura  fua  efficax  : el 
vero  abfente  divinis  attributis  repugnat 
voluntatem  noftram  agere.  Ergo  8cc. 

Et  certe  fi  praedeterminatio  tantum  da- 
retur ad  amorem  noftrum  efficiendum  , 
deberet  Deus  explorare  quo  praecise  mo- 
mento voluntas  noftra  in  amorem  fuum 
erumperet;  ne  fi  momenro  rationis  poft 
vel  ant£  volunratem  noftram  ageret , vo- 
luntas humana  fola,  vel  Deus  folus  amo- 
rem illum  efficeret.  Ergo  cum  fic  explo- 
rare Deo  indignum  effe , & ab  ejus  natura 
alienum  contendant  Thomiftne , non  mo- 
do Deus  amoris  a&um  • cum  voluntate 
noftra  efficit , fed  etiam  voluntatem  nof* 
tram  amecedenter  determinor , ut  in  ac- 
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tum  fuunl  erumpar  j ita  ut  effentia  ipsi 
atque  effentiali  efficientia  praedetermina- 
tionis  voluntas  noftra  determinetur  a<J 
amoris  adtuip  efficiendum.  Atqui-  certfc 
illud  fift.  potentiam  ad  unum  adltrin^ere  , 
eamque  neceflitare.  Nec  intelligo  qua  alia 
ratione  poffet  Deus  poft  datam  animo 
nollro  libertatem  eum  magis  neceflitare« 
,£rgo-&c. 

Secundum  argumentum.  Ex  Dei  bonl- 
tate  lumma  atque  aequitate,  Quis  princi- 
pem malum  efle  negaret  & crudelem  erga 
lubditum , quem  de  fcelere  minime  co- 
gitantem , tamen  juflis  , vel  precibus , 
minis , vel  praemiis  ad  fcelus  patrandum 
induceret,  ex  quo  fubditi  mors  , horren- 
«laque  fupplicia  fequerentur.  Atqui  in 
fententiaThomiftarum  Deus  meliori  jure 
«licendus  effet  erga  maximam  hominum 
partem  malus  & crudelis.  Nam  non  mo- 
veret folum  & impelleret , fed  etiam  vo- 
luntate antecedente  abfoluta  , atque  ex 
natura  efficaci  maximam  hominum  par- 
tem determinaret  ad  a&ionem  regulis 
.morum  difformem,  propter  quam  aeter- 
nis eos  fuppliciis  cruciaret.  Ergo  fumme 
malus  dicendus  effet  & crudelis,  non  vero 
juftus , & optimus. 

Quid  reponent  Thomiftae  ? An  homi- 
nem ftante  praedeterminatione  liberum 
.effe  3 ideoque  futurum  fua  non  Dei  culpa 
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acernum  infelicem  ? Efto  : data  ad  malum 
prasdeterminatione  liber  fit.  Quo  cette, 

Ci  quas  hac  de  re  fuperius  difpurata  fune  t 
confulantur , nihil  minus  perfpicuum  eft„ 
Verum  hoc  cerrum  eft  , hominem  ad  ac- 
tionem malam  praedeterminatum , quam- 
vis polfe  fupponatur  a peccato  abftinere* 
ab  eo  tamen  nunquam  temperaturum  j 
idque,  tum  propter  hanc  ipfam  prasde- 
terminationem  , tum  propter  defediun 
alterius  prtedeterminationis  ad  bonum , 
quam  libi  comparare  pro  nutu  non  po- 
teft.  Quare  idem  femper  incommodum 
recurrit  gravifTmim. 

, Imo  hoc  ipfo  Deas  malignior  edet  & 
crudelior.  Ideo  enim  peccatum  liberum  „ 
edet  , quia  Deus  abfolute  vellet  a&io- 
nem  malam  exiftere  , eamque  fimul  libe- 
ram elfe , quo  efficacius  nihil  aptiufque 
excogitare  poffet  principium  fumme  ma- 
lum a Manichaeis  admifium , ut  quam  in- 
tenderet aeternam  homimum  infelicita- 
tem , promoveret.  Si  enim  vellet  dumta- 
xat a&ionem  malam  exiftere  j haec  ex  jam 
didis , necedaria  edet  : ficque  damnatis 
illud  faltem  edet  folatium , quod  poenas 
immerito  atque  injuria  luerent.  Si  autem 
fimul  velit  adionem  malam  ad  quam  prae- 
determinat , ede  liberam  ; ergo  abfoluta 
& efficaci  voluntate  vult  Deus  homines 


non  mqdo  as  ternum  infelices  ed$,  fed 
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etiam  eoffiem  efTe  reos , eofdemque  dig- 
nos qui  poenis  crucientur  aeternis.  Qua- 
propter ahfoluta&  efficaci  voluntate  Deus 
antecedenter  velle  non  pofTet  a&iones 
hominum  malas  exiftere  , eafdemque  fi- 
mhl  efle  liberas,  nifi  ut  fub  quadam  aequi- 
tatis umbra  homines  aeternis  queat  poenis, 
afficere  , nullumque  in  ipforum  infelici- 
tate folatium  poffit  fupereffe.  Quo  nihil 
crudelius. 

Id  contra  Thomiftas  Manichaei. 

Tertium  argumentum  ex  fan&itate 
Dei  fummaque  ratione.  Deus  non  poteft 
efle  author  peccati , ut  aiunt , formalidr 
fumpti , feu  a&ionis  malae , quatenus  mo- 
« rum  regulae  difformis.  Quod  ex  divini 
fan&itate  patet  fummaque  ratione , ref- 
que  in  confeflo  eft.  In  fententia  autem 
Thomiftarum  Deus  fic  efTet  author  pec- 
cati. Nam  is  eft  author  peccati  formalit&r 
fumpti,  qui  licet  ad  id  nec  teneatur,  nec 
exigat  hominis  natura  vel  conditio  , 8c 
proinde  ex  folo  beneplacito  hominem  in- 
nocentem de  peccato  non  cogitantem  vo- 
luntate abfoluta  , antecedente  , & ex 
natura  fua  efficaci  determinat  ad  a<fth>- 
nem  quam  novit  morum  regulis  diffor- 
*nem.  Atqui  fic  fe  gerit  Deus  in  femen-" 
tia  Thomiftarum.  Nam  in  exemplum  fic 
primum  Adami  peccatum , ad  quod  , ut 
ThomifUs  videtur  , Deus  phyficam  dedit 
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praedeterminationem  ; cum  ad  omnes  ho- 
minum adiones  necellaria  fit.  Atqui  Deus 
nullo  jure  tenebatur  Adamo  dare  prae- 
determinationem ad  illud  peccatum  po- 
tius , quam  ad  adum  virtutis ; nec  illam 
exigebat  natura  Adami  vel  conditio;  Ada- 
mus  erat  innocens,  Sc  de  peccato  mmime 
cogitans.  Nam  de  primo  peccato  agitur.. 
Cum  amem  Adamum  ad  illam  adionem 


efficaciter  praedeterminavir , noverat  eam; 
regulis  morum  difformem  efle.  Jam  enim 
prohibuerat  , ne  Adamus  de  illo  frudu. 
comederet.  Verbo  dicam,  Deus  Adamum 
efficaciter  praedeterminavit  ad  adionem 
cum  qua  cognofcebat  formale  peccari  ne- 
ceflarib  conjundum  efle.  Quippe  jam 
i]}fe  legem  tulerat;  cui  proinde  adio  illa; 
tum  erat  neceflarib  difformis.  Ergo  in  fen- 
tentia  Thomiflrarurh  Deus  edet  author 
peccati  formaliter  fumpti. 

Et  vero  qui  alium  hominem  de  fcefere 
non  cogitantem  minis  , promiffionibus  y 
juffis,  precibus-,  vel’  alia  quacumque  ra- 
tione movet,  & ad  fcelus  patrandum  reip- 
sa  determinat , is  apud  omnes  fceleris  au- 
thor  eft , quamvis  iit  dumtaxat  caufa  mc- 
talis , eique  moventi  Sc  fuadenti  potue- 
rit pro  nutu  non  obtemperare  , qui  £ce- 
Ius  admifw.  Ergo  potiori  jure1  Deus  e(t 
author  peccati,  cum  phy  dea.  praede  mrmi:-- 
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natio  fit  caufa  peccati  ex  natura  ftfa  e£- 

ficax.  * 

Refpondent  i °.  Thomiftae  eamdem  efte 
difficultatem  folvendam  in  quolibet  fyf- 
temate  , quod  concurfum  immediatum  ad 
omnes  hominum  aCtiones  neceirarium  fta- 
tuir.  . 

Verum  fi  res  ita  fe  haberet , quod  ne- 

fant  Moliniftae , ex  eo  tantum  fequeretur 
aec  omnia  fyftemata  efTe  reficienda. 
Refpondent  itaque  i°.  Deum  praede- 
terminare  tantum  ad  materiale  peccati  y 
non  vero  ad  formale.  Cum  enim  formale 
peccati  fit  merum  nihil  , mera  privatio 
xe&itudinis  debitae , id  Deus  efficere  non 
poreft.  Quocirca  foli  caufae  deficienti 
qualis  eft  homo , non  Deo  tribuendum 
'eft. 

Haec  verba  videntur  Sc  voces  , prazte- 
ieaque  nihil. 

Nam  ic.  qui  alterum  movet,  atque 
ad  fcelus  moraliter  determinat , is  eft  au- 
thor  peccati  formaliter  fumpti,  quidquid 
illud  fit  in  quo  formale  peccati  politum 
eft.  Ergo  potiori  jure  Deus,  qui  ad  ac- 
tionem malam  efficaciter  determinat. 

i°.  Homo  eft  author  peccati  fui  for- 
maliter  fumpti  v quamvis  folam  modifi- 
cationem pofitivam  efficiat,  nec  profeCtb 
magis  quam  Deus  efficere  queat  merum 
nihil , meramque  rectitudinis  debitae  pri- 
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vationem  : ideo  autem  homini  tribuitur 
-formale  peccati , quia  a&ionem  admittic 
quam  novit  neflarib  cum  formale  pec- 
cati conj  undam.  Ergo  fimiliter  Deu$  eft 
author  peccati  formaliter  fumpti. 

Imo  D eo  magis  ejuam  homini  tribuen- 
dum. Ex  duabus  enim  caufis  efficientibus 
ad  eumdem  effe&um  concurrentibus  > 
quidquid  cum  effe&u  conjundum  eft , id 
caufte  prius  eligenti , alteramque  deter- 
minanti potius  quam  alteri  caufae  adferi- 
bendum  : atqui  Deus  prior  eligit , homi- 
nemque praedeterminat  ad  a&ionem  cum 
qua  formale  peccari  neceftario  conjungi- 
tur. Ergo  Deus  potius  quam  homo  pec- 
cati author  eft. 

Tandem  haec  refponfio  in  eo  fundatur 
quod  formale  peccati  fit  mera  privatio 
re&itudinis  debitae : quod  falfum  efTe  jam 
oftendimus.  Malitia  enim  moralis  ficut 
& bonitas  formaliter  funt  relationes  quae- 
dam ad  morum  regulam  j altera  eft  rela- 
tio difformitatis , altera  vero  relatio  con- 
formitatis.  Quapropter  fi  bonitas  mora- 
lis formaliter  fumpta  dicatur  pofitiva  , 
idem  de  malitia  morali  formaliter  fump- 
ta dicendum  efTe  videtur. 

Refponfionemfuam  ut  confirment  Tho- 
miftae  , hac  utuntur  comparatione , quae 
concursus  immediati  defenforibus  proba- 
tur. Animus  cum  motum  in  tibia  curva 
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vel  breviori  efficit,,  eft  quidem  caufa  mo- 
tus , non  vero  claudicationis.  Ergo  fimi- 
liter  Deus  non  eft  caufa  adtus  mali , qua- 
tenus eft  peccatum  % feu  a morum  reguli 
deiacit. 

Claudicat  profe&o  adducta  compara- 
tio. Animus  enim  eum  in  tibia  motum; 
efficit  eam  fupponit  altera  breviorem- 
vel  curvam  *,  ex  quo  defe&u  tibiae  motus 
eft  claudicans.  Cum  vero  Deus  hominem 
ad  adtionem  praedeterminat  nullum  in 
homine  vitium  praefupponit , quo  a<5tio 
xonftituatur  peccatum  $ fed  dumtaxat: 
praeexiftit  morum  regula , cui  haec  adfcio- 
difformis  eft , in  quo  peccati  formale  con- 
fiftit.  Idem  reponendum  ad  caeteras  com- 
parationes quas  inftituunt  Thomiftae , ut 
Fucum  faciant,  i 

Quapropter  cum  addunt  Thomifbe 
peccatum  caufie  deficienti , qualis  eft  ho- 
mo, non  Deo  tribuendum  elle  yid  nihil* 
fignificat.  Ideo  enim  folum  homo  eft  cau- 
fa deficiens , quod  a morum  regulis  de- 
viet, atque  deficiat  j cujus  defe&ionis- 
Deus  eft  caufa  praedeterminans.  Sicque 
Deo  potius , quam  homini  defe&io  tri- 
buenda effe  videtur. 

Quartum  argumentum.  Non  fatis  irr-  " 
telligitur  quid  fit  phyfica  ptasdetermina- 
tioi.  Dicunt  enim  Thomiffar  Deum  fu* 
jhy  fica  prredererminatione  noti  foltim  effe 
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catxfam  efficientem  adus  humani ex.  gr., 
amoris , fed  etiam  determinationis  qua 
voluntas  humana  ad  amorem  Tuum  effi- 
ciendum fe  determinat.  Quod  manifefte 
fignificat  , hanc  determinationem  efTe 
aliquid  reale  & pofitivum  r efTe  modifi- 
cationem pofitivam  quae  veluti  medium; 
teneat  int£r  voluntatem  humanam  &ama>- 
*■  rem  ad  quem  voluntas  humana  fefe  de- 
terminat. Atqui  illud  falfum  efTe  jam  ob- 
tendimus ,alioquin  admittendus efiet  pro- 
grefTus  in  infinitum.  Ergo  phyfica  prae- 
determinatione  Deus  aliud  nihil  efficic 
n i fi  adum  humanum , ex.  gr.  amorem , &c- 

Sententia  Authoris  Libri  qui  infcribitur' 
de  1’adio'n  de  Dieu  fur  les  creatures. 

Phyficam  praemotionem  Thomiftarunx 
recentiorum  lenfu  jam  expofito  intellec- 
tum propugnat  author  Libri  de  adione- 
Dei  in  creaturas  infcripti.  Eamque  vulc 
efTe  gratiam  ipfam  efficacem  cujus  exib 
tentiam  docent  Scriptura  facra,  fando- 
rum Patrum  , maxime  S.  Auguftini  tra- 
ditio omnis,  & Concilia.  Verum  longius- 
'progreditur , praemotiorrifque  neceflitatenu 
ex  eo  ipaximc  probat,  quod  voluntas  crea- 
ta nunquam  modificationem  novam-  fib£ 
fola  datura  fit , cum  creare  non  valeat.- 
Quam  propofirionem:  geometrica,  metho- 
do demonfhaxe  fiifcipit  fetit  i ► e-  tir. 
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in  Ontologia  expofitum  eft.  Ejufdem  fe£E 
c.  5.  confervationem  dire  diam  , quo  fit 
iterata  fingulis  momentis  creatio  , ad- 
ftruirj  ex  qua  etiam  promotionis  phy- 
Ecae  neceffitatem  concludit.  Quia  cum 
Deus  animum  creat , eumdem  in  eo  ftatu 
in  quo  reperitur  efficit.  Status  animi  eft: 
■*jus  cognitio  & amor.  Ergo  Deus  hunc 
amorem  efficit  & confervat. 

Se£E  vero  6.  c.  8.  probare  aggreditur 
promotionem  efle  debere  phyucam  feu 
caufam  efficientem  , non  moralem  , eam- 
demque  prodeterminantem , atque  ex  fe 
•feu  natura  fua  efficacem. 

Se6t.  7.  c.  3.  fatetur  pofita  promotione  ' 
abfurdum  fore , fi  homo  non  ageret.  Con- 
tendit tamen  humanam  libertatem  non 
deftrui,  1 °.  quia  promotio  phyfica  a£him 
dumtaxat  efficit.  Adtus  autem  repugnat 
cum  non  a&u , vel  cum  a&u  oppofitbj 
verum  a£his  &:  potentia  non  agendi  nulla- 
tenus opponuntur  3 quemadmodum  fe- 
dere  fimiil  & non  federe , vel  ftare  funt 
quidem  oppofita  j at  federe  & pofte  non 
federe  vel  pofTe  ftare , ambulare , fecum 
non  repugnartt.  Quare  promotio  phyfica 
integram  relinquit  non  agendi  potentiam ; 
iicque  libertati  non  adverfatur.  z9.  Quii 
promotio  phyfica  nullam  in  animo  qua- 
litatem deftruit  vel  realitatem  in  qua 
pofita.  fit  non  agendi  potentia*  Ergo 


Digitized  by  Google 


NATtfRALJS.  257 

libertatem  non  aufert. 

Hujus  authoris  do&rinam , quam  ve- 
hementer improbat  Mallebranchius , ut 
refelleret , librum  adornavit  infcriptum  , 
R£fiexions  fiir  la  primotion  phyfique.  Ne 
autem  Geometricae  methodi  apparatu  de- 
cipiantur incauti , fic  loquitur.  AJfuri- 
ment  V aut  cur  ne  devroit  pas  affecter  la 
maniere  d’£crire  des  Giometres ; elle  ne 
convient  ni  'a  fa  madere  3 ni  a fon  fiyle  y 
on  le  voit  afle%  ni  mime  a Ja  perfonne  ; 
les  paroles  qui  fuivent  en  font  la  preuve. 
JLeft  aife  , ditVauteur  y fect.  7.  ch.  r.  n. 
4.  de  connoitre  les  dimenfions  d’un  quar- 
re  , & celles  d’un  cercie  j mais  de  deter- 
miner la  correfpondance  & la  proportion 
de  l’un  avec  1’autre , c’eft  4 quoi  nui  ef- 
;prit  n’a  encore  pu  atteindre.  Certainement 
ces  paroles  ne  font  point  d’un  Giometre. 
Car  ce  a quoi  nui  efprit  ny a encore  pu  at- 
.teindre  efi  de  connoitre  exaclement  la  di- 
menfion  du  cercie  y ce  que  Vauteur  dit  qu’il 
ejl  aif£  de  connoitre.  On  auroit  la  quadra- 
ture du  cercie  y ou  le  rapport  du  cercie  au 
quarri  y fi  Von  avoit  la  dimenfion  de  Vun 
& de  Vautre  : & ce  fi  ce  rapport  que  les 
Geometres  nyont  pu  encore  dimontrer.  Iis 
nyont  point  non  plus  cherchi  de  correfpon- 
dance, ni  de  proportion  entre  le  cercie  & 
lequarr£;de  correfpondance , car  defi  un 
terme  indifini  y doni  iis  ne  font  pas  mime 
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d’ufage;  ni  de  proportion , car  il  f aut  ati 
moins  trois  grandeurs  pour  faire  une  pro- 
portion.  HaCtenus  Mallebranch.  p.  1 1 1 . &c. 

Refellitur  prxdicli  Authoris  fententia. 

Primum  argumentum.  Hac  fententis 
creat*  voluntatis  aCtivitas  penitus  tolla- 
tur j quod , ut  opinor  , in  Ontologia  de- 
monftravi , ubi  de  causa  difputatum  eft. 
Similiter,  ubi  de  confervatione  diximus* 
probatum  eft  conferva tione  direCta  fenfu. 
pi*diCti  authoris  intelleCta  non  folum 
libertatem  animi , fed  etiam  aCtivitatem 
deftrui. 

Secundum.  Suppofita  etiam  voluntatis 
noftr*  aCtivitate  , libertas  evertitur.  Nam 
polita  prsmotione  , feu  potius  pr*effec- 
tione  , ut  fatetur  auchor  , hominem  non 
ie  determinare , non  agere  abfurdum  et* 
fet.  Si  abfurdum  id  fit  & contradicto- 
rium , homo  non  habet  non  agendi  po- 
tentiam. 'Etenim  neque  homo  , neque 
Deus  ipfe  potentiam  habet  in  id  quod 
abfurdum  eft  & contradictorium.  Enim 
vero  illud  abfurdum  non  oritur  , ut 
illudendi  causa  portendit  author  , ex 
eo  quod  aCtus  fimitl  cum  non  aCtu  fo- 
ciari  non  queat  , fed  ex  aliquo  ante- 
cedente , ex  ipsa  natura  prtcdeterminatio- 
nis , de  cuji^s  edentia  eft  , ut  determi- 
natio , ut  a^Ctus  ad  quem-  datur  , exiftat* 
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Atqui  fi  propter  eflentiam  alicujus  rei 
determinationem  humanam  adumque  an- 
tecedentis & proefficientis , hominem  non 
agere  abfurdum  fit , revera  nulla  fuperefi 
non  agendi  potentia.  Ad  hoc  enim  requi- 
reretur ut  pofler  aut  exiftentiam  illius 
prodeterminationis  impedire  > aut  ejus 
efficaciam  efientialem  fufpendere.  Quod 
cum  non  poffic , hinc  eum  non  fe  deter- 
minare , non  agere  abfurdum  eft  , ideo- 
que  impofiibile.  Ergo  &c. 

Et  vero  idcirco  non  tolleretur  humana 
libertas  , quod  fuadere  conatur  author  , 
quia  promotio  nullam  aufert  vel  deftruit 
qualitatem  aut  realitatem,  in  qua  poten- 
-tia  hominis  libera  confiftat  j cum  pro- 
motio determinationem  humanam  ac- 
tumque efficiar  , ficque  gradus  entis  in 
animo  augeat  potius  , quam  cxiftentem 
jam  realitatem  defiruat , vel  auferat.  At- 
qui libertas  tollitur  j etiamfi  nulla  animi 
noftri  realitas  aut  qualitas  auferatur , vel 
definiatur.  Nam  i°.  promotio  phyfica 
ad  adus  indeliberatos  certb  libertatem 
tollit , nec  tamen  ullam  animi  realitatem 
vel  qualitatem  aufert  vel  definiit.  zQ.  Si 
ad  amorem  eliciendum  mihi  Deus  auxi- 
lium nunc  fuppeditaret  ejus  fimile,  quod 
beatis  in  ccelo  largitur,  profedb  liberta- 
tem tolleret , nec  tamen  ullam  animi  mei 
realitatera  auferret  vel  deftuueret.  Ergo- 
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ut  tollatur  libertas  , non  requiritur  ift 
quaedam  animi  realitas  deftruatur  : fatis 
eft  , li  potentia  animi  ad  unum  invinci- 
. biliter  atque  eftentialiter  prredetermine- 
tur  •,  quod  facit  praemotio  vel  re£fcius 
praeeffe&io  phyfica  ex  natura  fua  efficax. 

Idem  evincitur  argumentis  contra  re- 
centiores  Thomiftas  fuperius  relatis,  qui- 
bus authoris  praedicti  ao&rina  impugnan- 
tur. > 

Tandem  quaenam  eft  haec  non  agendi 
• vel  contrarium  agendi  potentia  , quaj 
nunquam  fupponi  poteft  exerceri  , imo 
quam  exerceri  divinis  attributis  repu- 
gnat , quod  fuperius  probatum  eft. 

Contendit  author  veram  faepe , expedi- 
tam que  haberi  potentiam , quae  tamen 
nunquam  exerceatur , vel  etiam  nunquam 
fupponi  pollit  exerceri.  Nam,  inquit,  quiC- 
que  fenfu  intimo  experitur  veram  poten- 
tiam fefe  igne  lento  comburendi , fefe 
e fummo  deorsum  dejiciendi : quae  ta- 
men potentia  nunquam  fupponi  poterit 
ab  homine  fano  exerceri.  Exemplum  enim 
Empedoclis  qui  fefe  in  aetnaeum  ignem 
conjecit,  cceteraque  ejufdem  generis  quae 
circumferuntur  exempla  , probant  qui- 
dem hominem  vel  dementia , vel  motu 
quodam  infolito , vel  vehemente  cupidi- 
tate pofte  horrendis  quibufdam  malis  5 c 
cruciatibus  bonum  imaginarium  praepo- 
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nere  : hominem  aurem  fui  compotem  fic 
fe  gerere  abfurdum  eft.  Ergo. 

Refpohdet  Mallebranchius  authorem 
confcientia  fua  decipi  , vei  potius  eum 
non  accurate  referre  , quid  doceat  fenfus 
intimus.  Nedum  enim  confcientia  dictet 
hominem  fanum  velle  poffe  fe  ipfum  igne 
lento  comburere  , contra  docet  eum  non 
polTe  circa  talem  adtionem  aflfenfum  fuum 
fufpendere  vel  deliberare.  Enimvero  nulla 
habetur  alicujus  rei  faciendae  potentia , 
cum  nedum  affulgeat  aut  affulgere  poffit 
motivum  , e contra  moriva  quaeque  con- 
trarium fuadent.  Atqui  homini  fani  ca- 
pitis nedum  affulgeat  vel  affulgere  poffit 
motivum  fe  ipfum  igne  lento  combu- 
rendi eum  e contra  fui  ipfius  amor  a 
tali  propofitio  invincibiliter  deterret.Ergb 
nullam  habet  ejus  rei  faciendae  poten- 
tiam. Homo  quidem  mente  captus  ejuf- 
modi  potentiam  habet ; quia  motivo  boni 
cujufdam  chimaerici  determinari  poteft. 
Veriim  homo  fui  compos  nulla  ejus  ge- 
neris potentia  donatur.  Quia  nedum  ha- 
beat motivum  feipfum  igne  lento  com- 
burendi } & contra  quaecumque  moriva  con- 
trarium fuadent.  In  quo  bona  fides  elu- 
cet praedi&i  authoris  , qui  in  homine 
fapiente  eamdem  ac  in  homine  ftulto 
potentiam  fupponit.  Praeterea  homo  qui 
dicitur  potentiam  habere  fe  ipfum  igne 
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lento  comburendi  , non  fupponitur  ad 
illud  auxilio  antecedente  indigere  quo 
abfente  repugnaret  divinis  attributis  ip- 
fum  fe  igne  lento  comburere  , nec  fup- 
ponitur ad  aliquid  contrarium  promo- 
tione phyfica  ex  natura  lua  efficaci  pro- 
determinatus  Nulla  ergo  fimilitudo. 

Objiciit  idem  author.  Promotio  phy- 
fica ad  a&um  quemlibet  , ut  amorem 
Dei,  libertatem  non  deftruit  , fi  eamftare 
cum  potentia  vera  ad  non  a&um  perfpi- 
cuum  fit.  Atque  res  ita  eft  Nam  hoc 
promotio  phyfica  quantumvis  fit  efficax, 
nihil  nifi  a&um  fcilicet  amorem  Dei  ef- 
, ficit  ; & proinde  fiat  cum  potentia  veri 
ad  non  a&um  , non  amorem  Dei , fi  a£tus 
cum  potentia  ad  non  adtum  nullatenus 
repiignet.  Atqui  planum  ell  omnibusque 
obvium  nullatenus  adum  cum  potentia 
ad  non  a&urn  repugnare.  Atftus  quidem 
& non  adtus  fecum  opponuntur  , ut  mo- 
veri & quiefcere  , amare  & non  amare. 
Verum  attus  & potentia  ad  non  a&um 
ut  moveri  & pofje  quiefcere  , amare  &C 
pojje  non  amare  ; hoc  nequaquam  fele 
.excludunt.  Quod  luce  meridiana  clarius 
eft.  Ergo , &c. 

Argumentum  illud  jam  diflolvimus 
ubi  refponfiones,  maxime  quintam,a  Tho- 
miftis  afferri  folitas  impugnavimus.  Adus 
quidem  qui  ex  efficientia  antecedente  ef- 
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(bntialitcr  non  fequitur  , potentiam  ad 
Hon  aduna  non  excludit.  Verum  non 
idem  eft  de  adu  , quem  caufa  antece- 
dens eflendalicer  efficit  j maxime  cum 
adum  contrarium  exiltere  , divinis  attri- 
butis repugnat.  Res  amem  fic  fe  habet 
fuppofita  pracmotione  phyfica.  Ergo  &c. 

Verbo  dicam:  fi  Deus  auxilium  fup- 
peditaret  ejus  fimile  quod  beatis  in  Coelo 
largitur,  certe deilrueretur  libertas,  quam- 
vis auxilium  illud  ad  adum  dumtaxat  con- 
cederetur. Ergo  , &c. 

Tertium  argumentum.  Praemotio  phy- 
fica , ut  authori  placet  , ipfa  eft  gratia 
adualis  efficax.  Quod  falium  efte  pro- 
bat Mallebranchius.  Nam  , inquit , gra- 
tia quadibet  adualis,  ita  movet  & ex- 
tat  , ut  liberum  arbitrium  diflentire  poflit 
fi  velit.  Si  movet  atque  decitat ; ergo 
fenritur.  Praemotio  autem  phyfica  fendri 
non  poteft  , cum  fit  ipfa  Dei  voluntas 
animo  noftro  excrinfeca.  i°.  Si  liberum 
arbitrium  a Djo  motum  & excitatum 
diftentire  poflit , fi  velit.  Ergo  gratiae  cui- 
libet aduali  etiam  collatae  liberum  ho- 
minis arbitrium  refiftere  non  eft  abfur- 
dum  : quod  tamen  author  apertis  ver- 
bis prometur.  Verum  Theo?ogorum  eft 
ccerera  ejus  generis  argumenta  urgete» 
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De  Concurfu  fimultaneo. 

Concurfum  immediatum  & fimulta- 
neum  ad  omnes  & lingulas  fpirituum 
creatorum  a&iones  neceflarium  elfe  opi- 
nantur Molina,  Suares,  Vafques  coete- 
rique  ejufdem  fcholae  Philofophi , a Mo- 
lina , cujus  fententiam  in  quibufdam  ca- 

fitibusmutatam tuentur,  Moliniftacdi&i. 
mo  Suares  aperte  docet  Metaphyf.  dif- 
put.  ii.  fe<St.  i.  Tam  certum  efje  Deum 
influere  immediate  ac  per  fe  in  omnem  ac~ 
tionem  creatura  _,  ut  id  negare  erroneum  Jit 
in  fide. 

. Quae  affer tio  falfa  mihi  videtur. 
Quid  enim  ? Philofophus  qui  conten- 
deret nullum  a Deo  fuppeditari  con- 
curfum immediatum  live  praevium  , five 
limultaneum  , quo  cum  voluntate  hu- 
mana a&iones  moraliter  malas  efficeret , 
is  a Suarelio  damnaretur  ut  hcereticus  ? 
nollem  ego  hanc  opinionem  tam  facile 
hacrefeos  lnfimulari.  Nam  i °.Concilia  ex** 
preffis  verbis  afferunt  malas  hominum  ac-^ 
riones  a Deo  quidem  permitti  , nequa- 
quam vero  effici.  i°.  Deus  pro  fua  fancr 
titate  fummaque  ratione  peccatum  de- 
teftatur  , prohibet , aeternifque  punit  fup- 
pliciis.  Qui  ergo  fieri  pollet  , ut  fuo  in 
res  omnes  dominio  , velut  cceca  fati 
neceffitate  adftringeretur  ad  adtionem  effi- 
ciendam 
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ciendam  cum  qua  formale  peccati  ne- 
ceflarib  conjundtum  eft  ? QuiaTho- 
milhe  quidam  , & cum  illis  Philofophi 
non  pauci  nec  ignobiles , certum  efle  ar-> 
bitrantur  nullum  ad  peccata  concurfum 
immediatum  a Deo  fuppeditari.  Nec  un- 
quam licitum  fuit  haerefeos  macula  eos 
ad  infamiam  afficere.  Tandem  quia  fa-  • 
erarum  pagiuarum  textus , in  quibus  di- 
citur Deum  omnia  opera  noftra  opera- 
tum efle  , de  bonis  operibus  folis  intei- 
ligendos  non  efle , nulla  ratione  firma  de- 
mon liraretur.  Quo  circa  nedum  hxrerica. 
mihi  videatur  h*c  doctrina  , eam  liben- 
ter crediderim  fidei  , rationique  magis 
confentaneam.  Atque  de  his  fatis. 

Paucis  exponam  Molinae  fententiatn 
de  concurfu  ad  a&us  naturales  qu*  ab 
omnibus  etiam  hodiernis  Moliniftis  ref- 
puirur. 

Itaque  Molina  de  concordia quaefi.  14. 
Docet  concurfum  Dei  efle  influxum  non  in 
caufam  fecundam,  fed  cum  caufa  fecunda 
in  illius  adtionem  3c  effedtum ; quia  con- 
ourfus  non  movet  , nec  determinat  hu- 
manam voluntatem  ad  agendum , fed  eft 
decretum  feu  volitio  divina  qui  Deus 
vult  adfcus  omnes  liberos  ad  quos  volun- 
tas creata  fefe  ipfa  determinabit  , cum 
illa  efficere.  Concurfus  autem  ille  prop- 
ter creatur*  dependentiam  omnino  nc« 
Tom . II.  M 
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cellarius  eft,  ut  in  adum  ipfa  polfit  erum- 
pere. i9.  Generalis  eft , ad  qmnes  adio- 
»es  oblatus  , & de  fe  indifferens  atque 
indeterminatus  ad  hanc  vel  aliam  ac- 
tionem producendam.  Determinatur  au- 
tem a voluntate  humana  , ut  in  amo- 
rem potius  , quam  in  odium  influat , &c, 
j°.  Hinc  Deus  non  eft  author  peccati 
formaliter  fumpti  *,  cum  ejus  concurfus  a 
creatura  ad  peccatum  , quod  non  ipfe  in- 
tendit , determinetur. 

Imo,  inquit  Molina  , peccati  etiam 
materialiter  fumpti  Deus  author  cen- 
fendus  non  eft»  quii  non  vult  adionem 
malam  , nisi  quatenus  eft  adio  j fub 
qua  ratione  poteft  effe  fandiffima. 

Argumenta  contra  Mplinam. 

Primum,  Concurfus  Dei  fimultaneus 
etiam  in  adu  primo  , ut  aiunt , foedatus 
indifferens  efle  non  poteft  nec  indetermb 
natus. 

Nam  vel  eo  fenfu  indifferens  dicere- 
tur atque  indeterminatus  , quod  D.eus 
ignorans  quid  humana  voluntas  adura 
eflet , vellet  cum  ipsa  eumdem  adum  effi- 
cere quifquis  ille  foret  j - vel  eo  fenfu 
quod  vellet  dumtaxat  eumdem  adum  , 
efficere  quatenus  eft  adus  generatim  fpec- 
tatus  , non  verb  quatenus  eft  talis  adus  , 
amor  aut  odium , &c.  Atqui  neutro  fenfu 
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concurfus  divinus  indifferens  efTe  po- 
teft aeque  indeterminatus.  Non  primo 
fenfu  : quid  enim  Deo  indignum  magis 
quam  eum  exhibere  .firnUem  hominis  , qui 
propter  in.telle&us  fui  limites  praevia 
approbatione  ratum  haberet  quidquid 
alter  ejus  nomine  fa&urus  eflet.  Deus 
eft  omnifeius  , humanamque  voluntatem, 

Ut  loquitur  Molina  , fupercomprehen- 
dit  *,  idebqufi  non  poteft , quid  ipfa  aCfcura. 
fit  , ignorare.  Non  etiam  fecundo  fenfu 
concurfus  e#  indifferens.  Deus  enim  con- 
cinfu  fuo  vult  cum  humana  voluntate 
pumdem  aCtum  efficere  quem  ipfa  pro- 
du&ura  <eft ; & proinde  aCtum  qui  exif- 
tentiam  eft  habiturus.  Atqui  aCtus  ge- 
nera dm  fpe&atus  ut  aCtus  numquam  fup- 
poni  poteft  exifbentiam  habiturus,  cum  ad 
fummum  mera  fit  mentis  noftrae  abftrac- 
tio.  Imo  uc  ex  iis  patet , quae  in  Onto- 
Jogia  de  generibus  difpurata  funt  , non 
nifi  erronea  mentis  fixione  in  affectio- 
nibus animi  noftri  diftingui  poffunt  ge- 
mis &:  differentia  generi  fuperadita  uc 
ex  his  duobus  fpecies  conftituatur.  Ergo, 

&c. 

Gcetera  nunc  praetermitto  argumenta  , 
mox  proponenda  , cum  aliorum  Molinif- 
tarntn  opiniones  impugnabuntur. 

. , ) m 

M i|  ' 
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■ Recentiorum  Molinijlarum  opiniones. 

Qui  concurfum  immediatum  ad  om- 
nes entium  creatorum  liberas  affe&iones 
jneceffarium  efle  aderunt , eumque  fimiil 
negant  ex  natura  fua  efficacem  , vel 
qui  fcientiae  futurorum  conditionatorum 
;ufum  -divinis  in  decretis  admittunt  \ hi 
ipmnes  Moliniftae  e.X  eo  nominantur  quod 
eorum  opinio  non  multum  a Molinas  Ten- 
dentia difcreper.  Apud  eos  autem  hxc 
eerta  funt  & confefla.  Primum , fi  con- 
curfus  ex  patre  Dei  fpe&atur , quem  vo- 
cant concurfum  in  adtu  primo  , eum 
aliud  nihil  effe  nifi  decretum  feu  voli- 
iionem  qua  Deus  vult  liberam  creatae  vo- 
luntatis affedionem  fimiil  cum  ipsa  effi- 
cere : quod  , ut  jam  dixi  , perfpicuum 
eft ; cum  Deus  extra  Te  aliquid  efficere  , 
aliud  nihil  fit  nifi  Deum  ejufdem  rei 
/ive  modalis  , five  fubftantialis  exiffen- 
jiam  velle.  Secundum  , fi  Dei  concur- 
fus  ex  parte  fpiritus  creati  eonfideratur, 
feu  quatenus  a&ualem  humanas  volun- 
tatis affedtionem  cum  eadem  efficit , quem 
appellant  concurfum  in  a£hi  fecundo  , 
'eum  negant  aliquid  ede  medium  inter 
de-return  divinum  , & adlualem  volun- 
tatis noftrae  modificationum  quam  pro- 
ducit. Quo  fenfu  dicunt  concurfum  in 
fecundo  &c  ex  parte  creaturae  fpec- 
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fatum  aliud  nihil  efTe  nifi  creatztf  volun-^ 
tatis  affectionem  quatenus  a Deo  effici- 
tur. 

- I / j 

Jam  recentiorum  Moliniftarum  fen- 
tentia  omnino  duplex  eft.  Prima  eorunf 
eft  , qui  cum  Suarefio  fentiurtt  concur-- 
fum  efTe  voluntatem  qua  Deus  Jam  co- 
. gnofcens  omnes  adus  qui  funt  in  creatae' 
voluntatis  poteftate  , eos  ftmul  cum  ipsa 
vult  efficere  r fubinrelled-a  conditione' 
fi  creata,  voluntas  ad  eofdem  fe  determi-- 
net,  & in  eos  influat.  I^eus,  inquit  Sua- 
res  Metaph.  difp.  n.fed.  4. » Ex  vi  illias> 
«voluntatis  qua  vult,  qua  ftatuit  praffiere 
« concur  fumcaufse  liherse,  non  omnino  ab- 
« folute  ftatuit ,,  ut  caufa  libera  illum  ac- 
« tum  exerceat , neque  /impliciter  illum; 
» a dum  e fle  , fed  quafi  fubintelleda  con- 
» ditione  vult  illum  adum  efle  , qUan- 
« tum  eft  ex  fe , & ex  parte  illius  con- 
« curfus  quem;  prtebere  ftatuit' , & ad 
»>  illum  ex  vi  talis  voluntatis  applicat  po- 
*>  tentiam  fuam  ,.  fi  tamert  eaula  fecundat 
« feu  voluntas  creara  ad  illum  etiam  fe 
» determinet  , 8c  in  illum  influat ; fem- 
» per  enim  poteft  in  illum  non  influere 
» pro  fila  libertate  «.  Hadenus  Suares^ 
i°.  Itaque  docent  concurfum  efle  vo- 
Titionem  Dei  conditionaram  v non  ab- 
folutam  , ejus  proinde  efficientiam  fu£ 
penfam  efle  ex  quadam  conditione  , quar 
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conditio  eft  ipfa  creatae  voluntatis  ad  Tuum 
adum  defefminatio.  Quare  creata  volun- 
tas Deum  non  determinat  ad  praebendum 
concurfum , fed  eum  jam  paratum,  jam 
'oblaturti  applicat  ad  talem  adum  potius, 
cjuam  ad  alterum  j non  quod  coricurfus 
ille  fit  indifferens  ficque  indeterminatus, 
nt  tam  unum  quam  alterum  caufae  fe- 
cundae adum  efficere  valeat  , idemque  fit 
pro  variis  affedionibus  j fed  quod  creata 
voluntas  concurfu  ad  talem  adum  oblato 
vitatur,  altero  ad  alterum  adum  fimiliter 
parato  non  utatur. 

Contendunt  concurfum  propter  en- 
tis creati  a Deo  dependentiam  neceffia- 
irum  efle ; quae  dependentia  cum  fit.  ef- 
/entialis,  hinc  fit  ut  fine  concurfu  neque 
*gat  creata  voluntas , neque  agere  poffit. 
Ex  quaf  fequi  putant  concurfum  offerri 
fcon  modo  ad  adum  quem  creata  volun- 
tas elicit , fed  etiam  ad  alios  quos  elicere 
potefl.  Alioquin  alii  adus  non  effient  in 
ejus  poteftate  cum  deeflet  aliquid  ad 
agendum  omnino  neceflarium.  Ita  Suares. 

3°.  Affierunt  illaefam  manere  caufae  fe- 
cunda libertatem.  Quia  concurfus  volun- 
tatem creatam  non  movet , non  impellir, 
non  ad  agendum  determinat , neque  effi- 
cit ut  ipfaie  determinet , fed  ipfa  concur  fu 
ad  omnes  adus  oblato  pro  arbitrio  fuo 
ad  fitfnc  vel  illum  adurri  ita  utitur , ue 
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«0  poffto  pendeat  ab  ipsa  nort  agere.  At- 
que  ob  eam  caufarft  etiam  (i  Deus  ad  ac- 
tionem  malam  concurrat , tam&n  peccati 
author  non  eft  j cum  neque  peccatum 
intendat  * nec  eligat , fed  creata  volunras 
concurfnm  ad  varios  a&us  .perinde  obla- 
tum  ad  malum  potilis , quam  ad  bonum 
applicet , ficque  lpftl  peccatum 'quod  vult 
bonis  operibus  praeponat.  Quo  nr  ut  ipfi 
non  Deo  tribuendum  fit  peccatum. 

Hujus  autem  fententije  veritatem  hoc 
ratiocinio  probate  foliti  fune. 

Ea  fententia  admittenda  eft  , qua  fua 
dominio  Dei  * fuaque  humanse  libertati 
jura  fervantur.  Atqui  i*,  ftat  fupremum 
Dei  dominium  $ cum  fpirirus  creatus  fie 
d Deo  pendeat  ut  (i ne  Dei  auxilio  nul- 
lum poflit  a&um  elicere.  ip.  lllaefa  ma- 
net libertas.  Ci\m  voluntas  creata  con- 
curfum  ad  Angulos  a<ftus  oblatum  poflit 
pro  nutu  ad  a&um  illum  potius , quani 
alterum  fua  determinatione 'applicare  , 
imo  nullatenus  agere.  Ergo  &c. 

Secunda  fententia  eorum  eft , qui  cori- 
curfum  arbitrantur  efle  voluntatem  Dei 
abfolutam  & ex  natura  fua  efficacem  ut 
a<ftus  creatae  voluntatis  exiftat.  Cum  au- 
tem hanc  ipfam  ob  caufam  putent  Tho* 
miftica  praedeterminatione  libertatem  htr- 
manam  deftrui  *,  ideo  dicunt  non  poffe 
quidem  voluntatem  creatam1  agere  pro 
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nutu  vel  non  agere  polito  femel  concurfu  j 
fed  polle  pro  nutu  habere  vel  non  habere 
concurfum , & quidem  ad  talem  vel  al- 
terum a&um.  Quare  Deus  ut  iplis  placet, 
ab  ente  cteato  determinatur  ad  concur- 
fum largiendum.  Verum  quid  illud  fit, 
quo  Deus  ad  dandum  concurfum  deter- 
minatur , ut  explicent , mira  eft  inter  eos 
dilTenlio. 

Alii  enim  volunt  Deum  ad  concurren- 
dum determinari  ab  aliquo*  conditionate 
futuro,  quod  praefcivit  : difcrepat  etiam 
inter  illos  quid  lit  illud  conditionate  fu- 
turum : alii  namque  dicunt  illud  elTe  pof 
fibile  , alii  vero  importibile.  Qui  putant 
illud  conditionate  futurum  efle  pollibile, 
cbntendunt  Deum  ad  concurrendum  de- 
terminari , quia  praevidit  fore , ut  creata 
voluntas  amorem  ex.  gr.  potius  , quam 
odium  eliceret,  li  Deus  ad  hunc  amoris 
tt&um  ei  concurfum  praeberet. 

Qui  fentiunt  illud  conditionate  futu- 
rum efle  impoflibile,  dicunt  Denm  deter- 
minari , quia  praevidit  quid  creata  volun- 
tas ageret , fi  Dei  concurfu  non  indigeret. 
Atque  haec  eft  famofa  fententia  fub  no- 
mine fcientiae  mediae  vulgo  cognita  ,quae 
docet  Deum  in  condendis  fuis  decretis 
fcientia  futurorum  condirionatorum  uti, 
quae  fcientia  vulgo  a Moliniftis  appella- 
tur fcientia  media..  Suares  quidem  ejuf- 
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dem  fcientiae  ufiim  adhibet , cum  natu- 
ram explicat  gratias  efficacis.  Contendit 
tamen  gratiam  non  efle  ex  natura  fua 
efficacem , fed  dumtaxat  quia  Deus  pras- 
videt  hominem  habita  ratione  fuae  indo- 
lis , ingenii , propenfionum  ei  confenfu- 
rum  , (i  gratia  donaretur. 

Alii  arbitrantur  Deum  ad  concurren- 
dum determinari  ab  aliquo  & a&uali  8c 
exiftente ; hique  tria  in  voluntate  creata 
fedulo  diftinguenda  ede  aderunt,  i9,  fa- 
cultatem, i°.  affectionem  a&ualeiti  , ut 
amorem,  vel  odium  , $°.  determina- 
tionem & actionem  qua  voluntas  confti- 
tuitur  agens  , ut  amorem  fuum  efficiat., 
Quae  quidem  a&io  appellatur  influxus  vo- 
luntatis in  amorem,  egreffio  a&us  i vo- 
luntate , ut  loquitur  Bellarminus.  Jam 
vero  docent  Deum  ad  concurrendum  mo- 
veri per  ipfam  voluntatis  determinatio- 
nem vel  adtionem  qua  amorem  fuum  ef- 
ficit. 

Hinc  aderunt  voluntatem  creatam  ede 
liberam , quia  pendet  ab  ipsa  habere  vel 
non  habere  concurfum  , quia  Deum  ad 
concurfum  largiendum  determinat  ; ea- 
demque  ratione  Deus  non  eft  author  pec- 
cati , ad  quod  concurrit. 

Argumenta  contra  priorem  fententiam . 

Primum.  In  illa  fententia  nullum  eflec 
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divinum  Juris  , ut  aiunt , dominiani , qtrcr 
Deus  valeat  creatam  voluntatem  ad  quet» 
tfdum  ipfe  voluerit , fledere  y ficque  pec- 
catorem ad  virutis  cultum  convertere. 

Nam  in  ea  fententia  ratio  cur  creata 
voluntas  unum  adum  potius,  quam  al- 
terum eliciat , ex  ipsa  foia  petitur  , nort 
ex  concurfu  , qui  cum  indifferens  fit,  ad 
omnes  & fingulos  adus  fimilirer  oblatus, 
rton  amorem  potius  quam  odivim  , non 
Bonum  magis  quam  malum  efficit ; fed  a 
voluntate  creata  ad  hanc  potitis , quarh 
alteram  affedionem  pro  nutu  applicatur. 
Etgo  Deus  non  poffer , quamcumque  ac- 
tionem vellet,  a creatura  obtinere. 

Secundum.  Deus  non  effer  bonorum 
olerum  authoi,  Neganc  enim  Suarefiani 
Deum  erfe  peccari  aurhorem  : -atqui  boni 
operis  non  magis  quam  peccati  author  ef- 
fer j ciim  ad  utrumque  perinde  concur- 
fum  futim  offerret , nec  magis  unum  quam 
aliud  efficeret.  Ergo  fi  fibi  confenranei 
effe  velint  Moliniftae,  Deus  non  effet  bo- 
norum operum  author. 

Tertium.  In  illa  fententia  Deus  rerniii 
humanarum  procurationem  riori  haberet 
magis  quam  in  fententia  Durandi.  Narri 
Dei  providentia  , quatenus  ad  pratferftemf 
hominum'  vitam  fpedat , eft  qusedam  re- 
rum humanarum  adminiftratio , earum- 
dem  ad  certos  quofdam  fines4  diredia 
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qua  Deus  vel  ipfa  mala  rion  permittit, 
nili  ut  ex  illis  bona  eruat.  Atqui  res  hu-« 
Hians  haminutnque  affe&iones  , etiam 
bonae  non  magis  quam  in  Durandi  fen- 
tentia  ad  certos  quofdam  fines  Dei  nu-’ 
mine  dirigerentur.  Deus  enim  voluntas 
tem  creatam  nunquam  moveret  aut  de- 
terminaret , fed  ipfa  concurfu  ad  a&u$ 
omnes  oblato  ad  hanc  potius  quam  alte- 
ram actionem  pro  nuru  uteretur  •,  Ecquo 
ipfa  concurfum  dirigeret  potius  quam 
concurfu  dirigeretur.  Verbo  dicam  , Deus 
quidem  haberet  dominium  caufae  , u-c 
aiunt , quo  lingulas  hominum  affectiones 
ita  cum  hominibus  efficeret , ut  Ime  De» 
concurfu  creata  voluntas  agere  non  pof- 
fet , eas  verb  nullatenus  regeret , mode- 
raretur , dirigeret , in  quo  Dei  provideri- 
ria  confrftir.  Ergo  &c. 

Quartam.  In  ill&  fenrentia  Deus  ai> 
enre  creato  non  determinaretur  ad  lar- 
giendum concurfum , fed  ipfe  cognofcens 
fingulas;  a&iones  fiv&  bonas , live  malas, 
quae  funt  in  creaturae  poteftate  , ex  fuo 
beneplacito  fefe  ipfe  offerret  ad  talem 
frialam  a&iofiem  cum  creatura!  efficien- 
dam , fi  ipfa  velit  eamdem  elicere.  Ar- 
qui  abfurdum  eft  Deum  ex  fuo  benepla- 
cito fefe  offerre  ad  illnd  cum  creatur* 
efficiendum  , quod  cum  Dei  fan&irato 
repugnat  > quod  ipfe  detelfcatur , prohi- 
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bet , & 1 quo  poenarum  aeternarum  com- 
minatione homines  deterret ; nec  fupre- 
mum  Dei  dominium  poteft  eum  ad  ac- 
tionem quam  odio  neceflario  profequi- 
tur , efficiendam  adftringere mfi  domi-» 
nium  illud  exhibeatur  velut  cocca  quae- 
dam inelu&abilis  faci  necefficas.  Ergo 
&c.  * 

Et  vero  Deum  a creatura  non  determH 
natum , fed  ex  fuo  beneplacito  fefe  offerre 
ad  adtionem  malam  cum  creatura  effi- 
ciendam , fi  ipfa  velit  j idem  omnino  eft 
remota  omni  fubtilitate  difputandi  , ac 
fi  diceretur  Deum  velle  peccati  autho- 
rem  effe,  fi  creatura  velit.  Quemadmo- 
dum fi  quis  ex  fuo  beneplacito  auxilium 
ad  fcelus  patrandum  alteri  offerret  j is 
«b  omnibus  judicaretur  velle  fceleris  au- 
thor  exiflere;  fi  alter  velit.'  Quare  Deus 
concurfum  ad  a&iones  malas  non  offer  r. 

Nec- dicere  juvat  Deum  ad  materiale 
dumtaxat  peccari  concurrere  non  vero  ad 
formale , cum  mera  privatio  fit  redlitu- 
dinisdebitae.  Hanc  enim  rationem  fupe- 
riiis  refutavimus. 

Quintum.  Suppofitis  promotionibus 
moralibus  a Deo  conceffis  , quibus  huma- 
na  infirmitas  adjuvetur  \ ratione  demonf- 
trari  non  poteft  concurfum  Dei  ad  a<ftio- 
nes  naturales  etiam  bonas  neceffarium 
cfle.  Quod  ut  oftendatur , fuppono  mo- 
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tum  a Deo  corpori  B impreilutn  efTe  vinx 
quariidam  motricem  neceflarib  aCtivam , 
& caufam  efficientem  motus  corpori  C, 
in  quod  corpus  B incurrit , communicati. 
In  hac  fuppofitione  quam  veram  multi, 
propugnaverunt  Philofophi, certe  ratione 
demonftrari  non  pollet  concurfum  Dei 
necefTarium  effie , ut  vis  motrix  corporis 
B motum  efficiat  in  corpore  C3  quod  per- 
cutit ‘y  cum  ejus  generis  concurfus  omni- 
no foret  inutilis.  Atqui  non  minus  inu- 
tilis eft  concurfus  ad  affectionem  creatas 
voluntatis  efficiendam.  Non  minus,  enim 
creata  voluntas  eft  potentia  vere  aCtiva 
ratione  fuarum  affeCtionum , quam  po- 
tentia motrix  ratione  motus  communi- 
candi- unumque  id  inter  eas  differt,  quod 
voluntas  fit  potentia  activa  libere  agens  j 
vis  autem  motrix  potentia  aCtiva  necef- 
fario  agens.  Ergo  ratione  demonftrari 
non  poteft  concurfum  ad  naturales  ho-. 
minum  aCtiones  etiam  bopas  neceffarium 
efle.  , „ • 

Qood  quidem  ratiocinium  fic  verti  potefl. 
Demonftrari  non  poteft  dominium  Dei 
neceffario  poftulare  quod  eft  inutile>  atqui 
fuppofita  prtemotione  morali  humanam, 
infirmitatem  adjuvante  , concurfus  ad  ac- 
tiones hominum  naturales  etiam  bonas, 
pmnino  inutilis  eft } cum  homines  facul- 
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tate  ver£  adhva  polleant.  Ergo  8cc. 

Adde  quod  fah&m  non  fatis  intelliga- 
tur  quid  fit  voluntas  Dei, ut  animus  nof- 
ter  volitionem  talem  habeat , fi  velit  ipfe 
eamdem  habere.  Proinde  quali  volitio 
quaedam , vel  determinatio , vel  a&io  quae 
eiret  vera  modificatio  , praeexiftere  debe- 
ret , ut  afnimus  alterarri  volitionem  elice- 
ret : quod  eft  ridiculum. 

Sextum.  Vel  tales  a&us  efle  in  potef- 
fate  creatae  VolUntatis  ant&  cognofceret 
Deus  , qulm  decerneret , quam  offerret 
ad  fingulos  concurfum  ; vel  ant£  non 
Cognofceret  : fi  non  ante  cognofceret  j 
Crgo  concurfum  indifferentem  offerrer 
atque  indeterminatum  , & quidem  ad 
fenfum  Molinae  , quem  refutavimus. 
Non  enim  offerre  poteft  concurfum  ad 
talem  vel  taleni  adtnm  , fi  talem  ac- 
tum non  videat  in  creaturae  poteftate.  Si' 
tales  a&us  in  creaturae  poteftate  Detis  an- 
videat , quim  ad  illos  concurfum  of- 
ferar ; profero  fimul  praevidet  quem  prae 
eaeteris  adhirft  creata  voluntas  eligeret , fi 
Concurfum  ej:Us  generis  ex  natura  fua  non! 
efficacem  haberet.  Ergo  fruftra  concur- 
fum  ad  alios  adtus  nunqtrim  extituros 
offetret , cum  jam  animus  praevideretur 
fiiam  exercuilTe  libertatem. 

Septimum  argumentum.  Non  concipi- 
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far , qui  fiat  ut  concurfus  ad  adhis  om- 
nes oblatus  quofdam  potius  quam  alios 
efficiat , atque  in  eos  influat  ; per  quid 
tfnhtf  concurfus  in  a&u  fecundo, ut  aiunt, 
determinaretur  ’ Non  peripfam  entis  crea- 
ti volitionem  ; quod  enim  conrcurfum  iit 
a<flu  fecundo  determinat  , ipfi  praevium 
faltem  concipi  debet.  Sed  volitio  entis 
creati  nec  efle  concurfui  prxvia,  nec  ipfi 
praevia  concipi  poteft  \ cum  concurfus  ut- 
pote  ejus  caufa  , eadem  volitione  prior 
efle  debeat.  Non  etiam  determinatur  con- 
curfus in  adhi  fecundo  per  ipfam  deter- 
ihinationem  , vel  a&ionem  entis  creati 
qua  confli  ruitur  agens  , fuamque  volitio- 
nem efficiens.  Ad  hoc  enim  requireretur, 
nt  haec  determinatio  , vel  inclinatio  , vel 
a&io  qu&  voluntas  creata  conftituitur 
agens , eflet  realis  modificatio  media  inter 
Voluntatem  & volitionem  quam  voluntas 
elicit.  Atqui  id  falfutn  eft , ut  faepb  dixi  y 
alioquin  admitteretur  progreflus  in  infi- 
nitum ; imh  fi  verum  illud  effer  ,•  exifle- 
ret  in  voluntate  creata  vera  modificati» 
qua  concurfus  in  a&u  fecundo  determi- 
rfareftir,  vel  applicaretur  , quae  proindb 
currt  eflet  concurfui  fic  fpe&ato  praevia, 
fine  concurfu  in  a&u  fecundo  exifteret: 
quod  abfutdutn  putant  Moliniftae.  tlnun» 
id  clarb  concipitur , fcilic&t  voluntatem 
creatam  ex  parte  fui  eadem  ratione  agere  * 
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toramque  fuam  volicionem  efficere , ac  fi 
nullus  effer  concurfus.  Quo  pofito  con- 
- curfus  videtur  inutilis.  • 

Atque  jam  fatis  de  argumentis  contra 
priorem  fententiam  proponendis , quo- 
rum multa  fecundam  Moliniftarum  fen- 
tentiam impugnant  , ut  attendenti  pa- 
tebit. '•  * 

Argumenta  contra  fecundam  Moliniftarum 
fententiam. 

Primum  argumentum.  Illa  fententia 
humanam  libertatem  deftruit.  Nam  cum 
concurfus  fit  voluntas  Dei  ex  natura  fua 
efficax , homo  non  eft  liber  fatentibus 
Moliniftis , nifi  quia  ab  ipfo  pendet  con- 
curfum  pro  tali  vel  altera  a6tione  habere 
vel  non  habere  j Deum  autem  ad  lar- 
giendum- concurfum  determinat , ut  qui- 
bufdam  placer , per  a&ionem  futuram  ex 
hypotefi  quod  concurfum  haberet , vel  y- 
ut  aliis  videtur  , per  a&ionem  futuram 
ex  hypotefi  quod  concurfu  non  indigeret»: 
Atqui  in.  Deus  non  poteft  ad  largien- 
dum concurfum  pro  tali  potius  quam  al- 
tera a<ftione-  determinari , quia  praevidet- 
hanc  potius  quam  alteram  a&ionem  effe. 
futuram  ex  hypotefi  quod  homo  concur- 
fum haberet.  Si  enim  homo  concurfum 
pro  alia  a<5fcione  paratum  haberet  , haec 
alia  a&io  non  minus  eflet  futura  cum  fup- 
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ponatur  concurfus  .ex  natura  £ua  efficax. 

Ergo  &c.  . , • 

i°.  Deus  ad  largiendum  concurfum  de- 
terminari non  poteft , quia  praevidet  hanc 
prae  altera  adiionem  efle  futuram,  ex  hy- 
potefi  quod  homo  concurfu  non  indige- 
rer. Nam , ur  ratiocinatur  Gonetus , Deus 
dici  non  poteff  explorare  , nec  praevidere 
quid  futurum  effet,  fi  homo  effet  a Deo 
independens , fi  homo  effet  Deus.  Atqui 
fi  homo  divino  concurfu  non  indigeret  , 
hoc  ipfo  fatentibus  Moliniftis  effet  a Deo 
independens , ipfe  Deus  effet  i quo  nihil 
abfurdius.  Ergo  &c.  ' 

Et  vero  homo  non  effet  liber , nifi  fup- 
poneretur  aliquid  abfurdum  & impoffi- 
bile.  Ergo  reipsa  fnon  effet  liber. 

; Secundum.  Si  valeat  haec  fentenna , po- 
terit gratia  neceflitans  cum  humana  liber- 
tate conciliari.  Nam  qui  gratiam  necef- 
fitantem  admittunt , dicere  poterunt  ejus 
generis  gratiam  non.  dari*  nifi  ad  adlus 
quos  Deus  prxvidit  futuros , ex  hypocefi 
quod  per  Adami  peccatum  libertas  ho-r 
minis  non  fuiffet  deftru&a  ; nec  ad  agen- 
dum gratia  medicinali  neceflitante  indi- 
geret : certe  adaequata  eft  paritas.  Sublato 
enim  fcientix  conditionarorum  ufu,  corw 
curfus  utpote  voluntas  Dei  abfoluta  , ex 
natura  fua  efficax  hominem  vera  necefli- 
tate  ad  agendum  adftringeret.  Ergo  . 
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Tertium»  Si  concurfus  fit  voktntds  E5e$  • 
abfoluta  ex  natura  fua  efficax  ut  adfcus  hu- 
manus exiftat , in  omnibus  momentis  ex 
ipsa'  aeternitate  decretum  concurrendi  fub- 
fequentibuS  fieri  non  poterit  ut  adtus  ille 
non  exiftat.-  Ergo  irt  nullo  momenro  reali 
ex  ipsaaeternitate  creata  voluntas  erit  li- 
bera , fed  dumtaxat  in  momento  rationis 
«ternum  Dei  decretum  antecedente  : qua£ 
libertas  eft  chimaerica. 

Quartum.  In  illa  fententia  Deus  abfo- 
luta voluntate  ex  natura  fua  efficaci  ac- 
tionem malam , hominis  peccatum  vellee 
efficere , ad  quod  determinaretur  per  ali- 

2u id  conditionate  futurum , five  impofi- 
bile , five  poffibile  : atqui  illud  abfur- 
dum  eft.  Peccatum  enim  cum  divina  fanc- 
titate  repugnat : atqui  nulla  re  determi- 
nari poteft  ;Deus , ut  abfoluta  voluntate 
velit  id  efficere , quod  cum  divina  fandti- 
tate  repugnat , quod  Deus  deteftatur*.  Si 
enim  ex  leipfo  peccatum  velle  non  pof* 
fit  , res  nulla  Deum  determinare  poteft^ 
ut  illud  abfoluta  voluntate  velit  efficere. 
Ergo  &c. 

Quintum.  Deus  non  haberet  dominium 
juris  rhetaphyficum  in  omnes  entium  crea* 
torum  adtiones.  Nam  dominium  illud  in’ 
eo  confiftir,  quod  Deus  certb  metaphy- 
fice  poffit  voluntatem  creatam  ad  quam- 
libet- adtfohem  fledfcere  illaesa;  ipfius  liber- 
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mte.  Quod  non  negant  illi  Moliriiftae  pra:- 
fertim , quos  nunc  refellimus.  Atqui  Deus 
id  prjtftare  non  pofTet  in  adverfariorum 
fententia.  Nam  fi  vera*  fit  haec  fententia, 
Deus  non  poteft  illaesa  hominis  libertate 
quamdam  asionem  ab  illo  obtinere , nifi 
prius  a&ionem  eamdem  condidonate  fu- 
turam praeviderit.  Atqui  addo  quam  Deus 
vellet  obtinere , fcepe  non  eflet  condido- 
nate fHtura.  Si  enim  quaelibet  actio  quam 
Deus  vellet  obtinere  , femper  eflet  condi- 
tionate futura  ; opus  non  elfet , ut  Deus 
exploraret  quaenam  a&io  eflet  conditio- 
nate futura*,  fed  poflet  fine  ullo  exami- 
ne * atque  inconmlta  voluntate  creata  , 
concurfum  fuum  fuppeditare.  Atqui  ta- 
men Moliniftae  contra  Thomiftas  conten- 
dunt de  humana  libertate  conclamatum 
efle  , fi  Deus  inconfulta  creatura  concur- 
fum fuum  largiretur.  Ergo  &c. 

Quod  autem  attinet  ad  recentiorum 
quorumdam  Moliniftarum  opinionem  , 
qui  volunt  Deum  ad  concurrendum  de- 
terminari per  aliquid  a&uale  , triaque 
arbitrantur  in  animo  diftinguenda  efle 
nempe  i°.  voluntatem,  2W.  amorem  feu 
volitionem  quamlibet  a voluntate  elici- 
tam; 3°.  aliquid  inter  voluntatem  ejuf- 
que  amorem  feu  volitionem  medium  , 
quod  alii  appellant  voluntatis  inclinatio* 
nem  , alii  «terminationem  , alii  addo** 
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irem , alii  influxam  , alii  egreflionerrr  ac- 
tus A voluntate.  Dico  fententiam  illam 
e fle  falfam  j qiria  inter  voluntatem  ejuf- 
que  amorem  nihil  eft  medium  ; aiioquln 
admittendus  eflet  progreflus  in  infinitum. 
Imo  fi  quid  pofitivi  medium  fupponere- 
tur , quo  Deus  ad  concurrendum  deter- 
minaretur 5 jam  exifteret  pofitiva  quae- 
dam  voluntatis  modificatio  fine  eoncurfuv 
Quod  enim  concurfum  determinat  , id 
efle  debet  concurfui  praevium.  Atqui  illud* 
abfurdum  putant  Moliniftae.  Ergo  &c. 

MalLcbranchianum  Jyjlema. 

Mallebranchius  in  libro  qui  infcribitutf 
HUflexions  fur  la  premotion  phyfzque  , 
quemque  compofuit  ut  praemotionemjvel*. 
redlius  loquendo  , praeeffe&ionem  phyfi- 
cam  ab  authore  A&ionis  divinae  in  crea- 
turas propugnatam  impugnaret  j fuam  de 
gratia  fententiam  paucis  exponit. 

Itaqu£  contendit  i°.  Mallebranchius 
nos  phyfice  atque  etiam  invicibilit^r  ver-  ’ 
siis  bonum  generatlm  fumptum  d Dea 
moveri. 

20.  Praeter  Univerfalem  hanc  praemo- 
rionem  aliam  admittit  fpecialem,  quae  in 
boni  .cognitione-,  ejufdem  fapore  , feu 
quadam  deledtatione  confiftit } quae  cog- 
nitio bonique  fapor  feu  deledlatio  funt 
motiva  phyfica  a Deo  concefla  , quibus 
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Animus  nofter  libere  determinatur.  Ete- 
nim , inquit , prius  ell  fentire , quam  con- 
fentire.  ideo  autem  animus  his  motivis 
phy  ficis,  quae  funt  ipfa  Dei  gratia , libere 
determinatur  ; quia  lic£t  hic  boni  cujuf- 
dam  peculiaris  fapor  feu  deledatio  phy- 
lice  determiner  motum  animi  versus  bo- 
num in  genere  ad  tale  bonum  fpeciale  f 
non  tamen  totam  animi  capacitatem  , 
ejufdemque  vadum  felicitatis  defiderium 
implet  \ quo  fit  ut  animus  poflit  expen- 
clere  , de  aliis  bonis  cogitare  , afTenfum 
lufpendere  , cohibere , & ad  aliud  bonum 
convertere  : maxime  cum  follicitetur  con- 
cupifcehtiae  deledationibus , ut  bona  falfa 
ejuibus  frui  poteft , profequatur. 

Cujus  ad  iententiae  inreliigentiam  , ejufi- 
dem  authoris  opinio  de  intelledu,  volun- 
tate , libertate  videtur  exponenda. 

- U t quemadmodum  materia  figuras  om- 
nes & configurationes  fuas  non  efficit  ,fed 
-eas  paffiv£  a Deo  recipit : fic  animus,  in- 
.jquit  author  notiffimus  , L.  i.  de  Inqui- 
fit.,ver.  c.  i„  ideas  omnes , omnefque  fen- 
fus  intimos  five  gratos , five  ingratos  paf. 
iive  a Deo  recipit.  Quare  , inquit , in- 
/elledus  nomine  intelligo  paffivam  hanc 
idearum , fenfatjonumque  recipiendarum 
facultatem. v i 

Ut  autem  Deus  eft  caufa  efficiens  uni- 
yerfalis  omoium  materiae  motuum  y fic 


! 
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ipfe  Deus  efl:  etiam  caufa  generalis  om- 
nium inclinationum  naturalium  quae  in  ani- 
mis reperiuntur.  Id  tam£n  inter  utrum- 
que differt,  quod  materia  vim  nullam 
habeat,  ut  motum  fuum  fiftat , eum  ver- 
sum unam  partem  dirigat,  vel  determi- 
nationem mutet  j animus  verb  aliqua 
fenfu  dici  poteft  agere  , vimque  habere 
inclinationis  a Deo  aeceptx  varie  mutandae. 
Ex  quibus  fic  voluntatem  definit  & liber- 
tatem. Par  ce  mot  de  volonti  _,  je  pritens 
ici  difigner  U impreffion  ou  le  mouy  ement  ^ 
naturel  qui  nous  pone  yers  le  bien  indi- 
termini  _,  & en  giniral:  & par  celui  de  li- 
berti je  nyentens  autre  chofe  que  la  force 
quya  Vefprit  de  ditoumer  cette  imprefjiott - 
yers  les  objets  qui  nous  plaifent 3 & faire 
ainji  que  nos  inclinations  natureUes  jbient 
ter  minies  a quelque  objet  paniculier  _,  lef- 
quelles  itoient  auparavant  vagues  & indi- 
ierminies  yers  le  bien  en  giniral  ou  uni - 
yerfel  j <fefl~d-dire  yers  Dieu  qui  efl  feul 
_le  bien  giniral  ^ parce  qu’il  efl  le  feul  qui 
renferme  en  foi  tous  les  biens.  Or . . . la 
volonti  ne  peut  diterminer  diverfement 
timpreffion  qu-elle  a pour  le  bien  en  gini- 
ral j qu’en  commandant  a Ventendement  de 
lui  reprifenter  quelque  bien  paniculier . 
Ita  Mallebranchius  lib.  z.  de  Inquifit. 
verit.  cap.  i.  quod  fic  explicat  tom.  3. 
cap.  x. 
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Cejl  Io  i naiurdle  que  les  iddes  des 
objjets  fe  prdfentent  a notre  efprit 3 des  que 
nous  voplpys  y penfer  } pourvu  que  la  ca- 
pacitd  que  nous  ovans  de  penjer ne  foit 
point  remplie  par  les  fenumens  vifs  & con- 
fus  que  nous  recevons  a Voccafion  de  ce  qui 
/e  pajje  dans  notre  corps  ....  <D’ou  il  e(l 
ivident 

i°.  Quenops  avons  un  principe  de  nos 
determinatwn§.  far  defi  la  prefence  ac - 
tuelle  des  iddes  paru.cuU.eres  qui  de  ter  mine 
notre  mouvejnent  vers  Le  bien  en  gdn,dral  a 
des  mouv emens  vers  des  biens  particuliers ^ 
& qui  change  ainji  notre  amour  natur el  en 
des  amours  libres. 

i°.  Que  fc  principe  de  nos  determina - 
tions  ejl  toujours  Jibre  dVegard  des  biens 
partieuliers.  Car  nous  ne  fotnmes  point  in- 
vinciblement  portes  a les  amer  f puifque 
nous  pouvons  les  examiner  eji  eux^memes ^ 
& les  comparer  aeve  cies  iddes  que  nous  avens 
du  fouverain  • blen  ou  avec  d’autres  biens 
particuliers.  . 

Quid  aurem  eft  illa  determinatio  mo- 
tus versus  bonum  generarim  fumpt.um  ad 
mprus  versus  bona  peculiaria , quid  amor 
liber  boni  peculiaris  ? Mera  animi  quies, 
nihil  eft  jeaje  & poli  rivum  ex  parte  nof- 
tri , feu  homo  novas  non  fibi  dac  modi- 
fjcationes.HCarj  inquit , le  mouvement  d’a - 
JKQHr  que  Qieu  imprime  fins  cejje  en  nousj 
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riaugmente  ou  ne  diminue  pas  , quoique 
nous  aimons  ou  que  nous  n3 aimions  pas 
acluellement  j je  veux  dire  , quoique  ce 
mouv ement  naturel  d3amour  foit  ou  ne  foit 
pas  deterrnini  par  quelque  idic  de  notrc 
efprit.  Ce  mouv  ement  meme  ne  cejfe  pas  par 
le  repos  dans  la  poffejjion  du  bien  , comme 
le  mouvement  des  corps  cejfe  par  leur  re~ 

pOS Dieu  produit  & conferve  en 

nous  tout  ce  qu’ily  a de  riel  & de  poftif 
dans  nos  dfoerminations  particu  lienes,  fa~ 
yoir  nos  idies  & nos  fentimens.  . . .... 
Que  f ait  le  picheur  ? II  s3arrete,  il  fe  re- 
pofe,  il  ne  fuit  point  Dieu  j il  ne  fait  rien, 
carie  pichi  n3efl  rien.  ....  Ceft  par  It- 
mouvement  d3amour  que  Dieu  imprime  aux 
pecheurs\qu3ils  haijfent  Dieu.  . . . Cn  doit 
diflinguer  deux  chofes  dans  la  haine  , le 
fentinient  de  Fame , & le  mouvement  de  la 
volonti.  Le  fentimeni  ne  peut  fore  mauvais, 
cor  dell  une  modification  de  Fame,  qui  n3a 
ni  bonti,  ni  malice  morale.  Pour  le  mou- 
vement,  il  n3ejl  point  mauvais  non  plus, 
puifqiFil  n3eji  pas  dijlingui  de  celm  de 
Famour.  Car  le  mal  qui  eft  hors  de  nous* 
n3etant  que  la  pnvatton  du  bien , il  ejt 
dvident  que  fuir  le  mal,  deft  futr  la  pri- 
vation  du  bien , deft-d-dire  tendre  vers  le 

lie^Bxc  ha&enus  Mallebranchius  tom . j. 
Explicationum,  cap.  i.  quae  exfo^nda 
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■duximus , ut  ex  ipfis  authoris  verbis  ejus 
dementia  certius  innotefceret. 

Refellitur  Mallebranchii  opinio . 

* Primum  argumentum.  Docet  Malle- 
branchius  Deum  efte  bonum  indetermi- 
natum & generarim  fumptum  , eo  quod 
bona  omnia  comple&atur.  Id  autem  ab- 
furdum  eft  \ tum  quia  res  nulla  eft  deter- 
minata magis  quam  Deus  j tum  quia  bo- 
num generarim  fumptum  non  eft  bono- 
rum omnium  colle&io  , fed  abftra&io 
mentis  eflentiam  boni  confiderantis  : ut 
ex  iis  patet  quae  de  univerfalibus  difpu- 
tata  funt. 

Secundum.  Contendit  author  exiftere 
-amorem  boni  generarim  fumpti  j^erpe- 
: tuum,  quem  appellat  motum  versus  bo- 
num generarim  lpe&atum , inclinationem 
vagam  & indeterminatam.  In  quibus  mul- 
ta funt  abfurda.  Nam  i°.  non  magis  exif- 
tit  in  nobis  amor  boni  generarim  iurnpti, 

- feu  motus  animi  versus  bonum  univer- 
sim  fpe&atum , quam  exiftit  in  corpore 
motus  versus  pun&um  generarim  fump-  \ 
tum.  z°.  Bonum  generarim  fumptum, 

- fatentibus  Philofophis  omnibus  aliud  ni- 
hil eft  , nili  mentis  abftra&io.  An  verb 

• exiftit  in  nobis  amor  cujufdam  abftrac- 
tionis  perpetuus  ? 30.  Amor  ille  eft  vaga, 
^quaedam  atque  indeterminata  mentis  in- 

Tom.  //,  N 
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clinatio  versus  bonum  generatim  fpe&a- 
tum,  ut  loquitur  Mallebranchius.  Nulla 
autem  in  nobis  exiftit  inclinatio  vaga  & 
indeterminata  versus  bonum  generatim 
fumptum.  Cum.res  quaeiibetctiam  moda- 
iis  exiftens  lingularis  fit  & determinara. 
4°.  A&ualis  quxlibet  animi  affe&io  fen- 
fuurn  fui  facit.  Hunc  autem  amorem  per- 
petuum non  fentimus.  Ergo  &c. 

Tertium.  Cum  accuratiorem  volunta- 
tis notionem  tradere  fufcepiflet  Malle- 
branchius , eam  definit  motum  versus  bo- 
num generatim  fumptum..  Quae  quidem  - 
definitio  nedum  acciiraia  fit  , omnibus 
abfurda  videtur.  Atque  eo  loci  optimi 
inrelligitur , quod  idem  author  alibi  do- 
cet , rerum  fpiritaiium  notionem  nun- 
-quam  obfcurari  magis*  quim  fi  eam  ex 
corporearum  rerum  comparatione  petie- 
ris. Motus  enim  vulgo  definitur  corref- 
pondentia  variis  locis  fucceiliva.  An  verb 
quid  fit  voluntas  bene  intelligetur , fi  ipf* 
concipiatur  fucceiliva  quaedam  variis  lo- 
cis correfpondenria  ? 

Verum  ut  ut  fit,  motus  ille  feu  amor 
boni  generatim  fumpti , quemadmodum 
quilibet  amor , fi  realis  fit , eft  a<ftus  vo- 
luntatis , ut  omnes  Philofophi  docent. 
A&us  autem  voluntatis  non  eft  ipla  vo- 
luntas, fed  eam  praefupponit  j cum  adfcus 
quilibet  potentiamieu  facultatem  fempe* 
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fupponat , ejufque  fit  exercitium.  Adtum. 
igitur  cum  potentia  , cum  facultate  con-. 
fundit  Mallebranchius. 

Quartum.  Animus  nofter  ut  corpus  om- 
nino paffivus  eflet,  omnino  nihil  ageret: 
quod  fatis  zmerte  tradit  Mallebranchius. 
Cum  expreffis  verbis  fuperius  relatis  do- 
ceat animum  nullam  fibi  modificationem 
dare.  Enim  vero  i°.  animus  ideam  nul- 
lam , fenfum  intimum , five  gratum , five 
moleftum  nullum  efficit  , fed  omnes 
paffiye  a Deo  recipit  , quemadmodum 
corpus  figuras  omnes  & configurationes  : 
quod  author  probare  aggreditur.  i°.  Ani- 
mus non  efficit  amorem  boni  generarim 
fumpti.  Eum  enim , ut  aurhor  docet , in 
animo  Deus  imprimit , non  fecus  ac  mo- 
tum in  corporibus.  Et  vero  cum,  ut  Mal- 
iebranchio  placet , amor  ille  fit  ipfa  vo- 
luntas , nulla  poteft  efle  pravia  in  animo 
facultas  adtiva  qua  pofiit  animus  agere , 
amoremque  illum  efficere.  30.  Animus 
non  agit  ut  amores  , defideria,  odia,  vo- 
litiones  fpeciales  efficiat.  Tum  quia  ex 
ipfis  Mallebranchii  verbis  fuperius  exfcrip- 
tis  motus  amoris  quem  in  nobis  Deus  ju- 
giter imprimit , neque  augetur , neque 
minuitur  , licet  naturalis  ille  motus  amo- 
tis idea  quadam  fit  vel  non  fit  ad  amo- 
rem boni  peculiaris  determinatus.  Tum 
quia  Deus  producit  in  nobis  & confer- 
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rat  quidquid  reale  eft  & pofitlvum  in 
peculiaribus  determinationibus  , fcilicec 
ideas  & fenfus  intimos.  Ex  quo  etiam 
fequirur  amorem  , vel  volitionem  quam- 
libet peculiarem  ratione  fui  folius  fpec- 
ratam  niliil  effe  reale  6c  pofitivum  praeter 
amorem  boni  generarim  fumpti.  Si  vero 
niliil  fit  , ab  animo  *non  efficitur.  Tum 

3uia  ex  Mallebranchio  nullam  animus  fibi 
at  modificationem.  Tandem  quia  amor 
quilibet  peculiaris  ratione  fui  folius  fpec-1 
rarus  eft  mera  quies  animi.  Ergo  animus 
effec  omnino  paflivus. 

■ Quintum.  Praefuppofitis  obje&orum 
ideis , intimifque  fenfibus  , five  gratis  , 
five  ingratis , quae  funt  amorum  noftro- 
rum  motiva  jdocetMallebranchius  quam- 
libet voluntatis  affe<ftionem  effe  motum 
versus  bonum  generatim  fumptum , qui 
femper  idem  permanet.  Atqui  nihil  ab- 
lurdum  magis  & conrradiftorium.  Si  enim 
res  ita  fe  haberet  , idem  omnino  animi 
motus  effer  amor  fimfil  & odium  , pro- 
pende & averfio,  volitio  Scnolitio  : quod 
non  modo  abfurdum  eft  & contradi<fto- 
rium,  fed  etiam  intimo  fenfui  contra- 
rium. Aliter  enim  per  amorem  , aliter  per 
odium  afficimur  , aliter  per  propenfio- 
nem  , aliter  per  averfionem  &e.  Haec  ta*- 
men  expreflis  verbis  jam  exferiptis  docet 
Majleb,  Ipfo,  inqilit,  motu  amoris  quem 
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Deus  irt  peccaroribus  imprimit,  Deun£ 
©dio  profequuntur.  . . . < Duo  in  odicf 
diftinguenda , fenfus  intimus  animi  , 
motus  voluntatis  , qui  motus  noti  diftin- 
guitur  a motu  amoris.  Nam  malum  ex- 
tra lios  politum  cum  aliud  nihil  fit , nili 
boni  privatio  •,  fugere  malum  , eft  fugere 
privationem  boni  , id  eft  versus  bonum 
tendere  : quod , inquit , perfpicuum  eft* 
Mirum  igitur  videri  non  debet  , quod 
author  Tra&atus  de  fyftematibus  ad  rifutrt 
commovendum  oftendat  ex  Mallebran- 
ehii  do&rina  fequi  odium  efte  amorem. 

Sextum.  Animus  non  elfet  Uber.  i°* 
Quia  , ut  probatum  eft  , non  elfet  adri* 
vus.  i°.  Ideo  animus  recepto  amore  boni 
generafim  fumpti  liber  eftet uc  Malle- 
branchio  placet  \ quia  velle  poftet  bono* 
rum  peculiarium  ideas,  hoc  defiderio  il- 
las haberet  , hifque  ideis  motus  versus 
bonum  generatim  fumptum  defle&eretur 
ad  bona  peculiaria  , ficque  amor  necefla- 
rius  in  amorem  liberum  muraretur.  At- 
qui in.fententia  Mallebranchii  animus 
velle  non  poteft  boni  eujufdam  peculia- 
ris ideam  habere.  Hoc  enim  defrderium 
edet  quasdam  determinatio  motus  versiis 
. bonum  generatim  fumptum  in  animo  paf- 
/ive  recepti.  Ergo  cum  alia  nulla  effer  in 
animo  facultas  adliva  , requireretur  ur 
motus  generalis  & vagus  pafliv£  in  animo 
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ni ‘mas  abfurdum  eft , quam  fi  veteres  Phi- 
lofophi  dicerent  eris  generatim  fumptum 
fieri  plantam  vel  mentem  humanam  per 
meram  quamdam  relationem  ad  aliquid 
extrinfecum : nec  magis  fieri  poteft  ut  lin- 
gulae omnefque  diverlae  aftedliones  fint  uni- 
cus quidam  motus  versus  obje&um  gene- 
rale ; quam  fieri  poteft  ut  fingula  & omnia 
diverfae  fpeciei  animantia  fint  unicum 
quoddam  animal  generatim  fumptum. 
Ergo  &c. 

O&avum.  Concilium  Tridenrinum  eos 
anathemate  percellit  qui  dixerint  malit 
opera  ita  ut  bona  Deum  operari  non  per- 
mijjive  foliim3  fed  proprie  & per  fe.  Atqui 
Deus  id  in  fententia  Mallebranchii  praef- 
taret.  Deus  enim  & ideam , 6c  delegatio- 
nem quae  animum  movet  ad  amorem  rer- 
gulis  morum  diffbrmem  , & hunc1  ipfum 
amorem  in  nobis  folus  efficit ; cum  amor 
‘quilibet  peculiaris  fit  ipfe  motus  animi 
versus  bonum  generatim  fpe&atum,quem 
Deus  in  nobis  imprimit.  Imfc  quidquid 
in  odio  Dei  reaie  eft  & pofitivum,  ut 
motus  voluntatis , id  in  nobis  i Deo  ef- 
fici expreffis  Verbis  docet  Mallebranchius. 
Efgo  Deus  mala  opera  ita  ut  bona  in 
nobis  proprii  & per  fe  operaretur. 

Enim  verb  Concilium  Trident.  mali 
operis  nomine  intelligit  quod  intellige- 
bac  Calvinus  , quod  intellexerant  Prxdefti- 
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natiani , qui  mali  operis  nomine  non  ihtel- 
ligebant  merum  nihilum , fed  amores  pe- 
culiares , fed  affectiones  quaflibet  volun- 
tatis pofitivas  & fingulares  morum  regu- 
lis difformes , ut  aCtum  quo  Deus  oaio 
haberetur , ut  aCtum  quo  fornicatio  , adul- 
terium , furtum  , homicidium  defidera- 
retur.  Ergo  &c. 

Nonum.  Deus  eflet  author  peccati.  Nam 
ex  ipfo  Mallebranchio  peccatum  in  eo 
conhftic  quod  motus  animi  versas  bonum 
generarim  fumptum  determinetur  ad  bo- 
num illud  peculiare  : atqui  Deus,  non 
animus  nofter  ad  bonum  illud  peculiare 
determinat  motum  versus  bonum  genera- 
rim fumptum.  Nam  de.terminatur  motus 
animi  generalis  ad  bonum  illud  peculiare 
per  ideam  talis-  objeCti  , per  motivun* 
phyficum  feu  deleCtationem  qua:  animum 
movet  & impellit.  Atqui  Deus  folus  ex 
iMallebranchio  talis  ideae , ralifque  deleo 
tationis  caufa  efficiens  eft.  Imo,  ut  jam 
dixi,  non  poteft  animus  in  Mallebranchii 
fententia  talis  ideae  defiderium  habere. 

' Ergo  8cc. 

Et  vero  ideo  Deus  non  effet-  author 
peccati , quamvis  caufa  fit  amoris  quo 
bonum  prohibitum  amamus  j quia , in- 
;quit  Mallebranchius , in  eo  politum  non 
eft  peccatum  } cum  amor  in  fej  i>onus  fit., 
omne  enim  bonum  amabile  eft  &c  aman- 
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dum  } fed  in  eo  peccatum  confiftit , quod 
in  tali  bono  quiefcamus , nec  fequamut 
impreflionem  a Deo  datam  ad  bonum 
univerfale  amandum.  Quare  cum  pecca- 
tum fit  mera  quies  animi ; ratione  fui  eft 
nihilum.  Si  vero  peccatum  in  fe  nihilum 
fit , ejus  author  Deus  non  eft.  Atque  haec 
Mallebr.  tom.  3.  c.  1.  in  quibus  multa 
videntur  reprehendenda.  Nam  l^.ex  Mal- 
lebranchio  quilibet  amor  peculiaris  eft 
animi  quies  , non  vero  nova  & pofitiva 
animi  piodificatio : &c  proinde  ratione  fui 
folius  merum  eft  nihilum.  Attamen  cum 
amor  ille  peculiaris  morum  regulis  con- 
formis eft , contendit  Mallebr.  Deum  efte 
boni  operis  authorem  ex  eo  quod  Deus 
ideam  & motivum  phyficum  feu  delec- 
tationem qua  animus  ad  talem  amorem 
movetur  fuppeditet ; ergo  eadem  ratione 
Deus  author  peccati  dicendus  , fi  amor 
peculiaris  morum  regulis  fit  difformis.  - 
i°.  Falfum  eft  amorem  illum  ,in  fe 
fumptum  bonum  efte  bonitate  morali<, 
de  qua  hic  agitur.  Omnes  enim  Theologi 
pum  S.  Auguftino  definiunt  quodlibet 
concupitum  contra  legem  Dei  in  feipfa 
peccatum  efte.  Ergo  amor  quilibet  regu- 
lis morum  difformis  in  feipfo  malus  eft 
malitia  morali  ; non  vero  ob  id  folurrl 
quod  non  eft  amor  Dei,  amor  boni  uni- 
ver falis,  quod  eft  mera  quies  ,,ficquc  ni- 
hilum. N v 
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I Amor  peculiaris  malus  non  eft  me^- 
ra  animi  quies  , eoque  fenfu  nihilum. 
:Tefte  enim  confcientia  fenfurn  fui  facit. 
JErgo  &c. 

i...  4*.  Sic  loquitur  Mallebranckius  eodem 
/Cap.  i.  Explicationum.  Notre  pechi  con- 
ficte precifement  en  ce  que  nous  arretons  a 
ce  bien  particulier  Uimprefifiou  que  Dieu 
nous  donne  pour  aimer  tout  ce  qui  efi  bien3 
cu  le  bien  univerJeL  Qux , fateor  , a me 
non  fatis  irrtelliguntur.  Etenim  liftere  non 
poteft  animus  motum  fuuin  versus  ho- 
num  univerfale , nili  agendo.  Alia  nulla 
eft  in  animo  adtio  vel  a&ivitas , nili  mo- 
tus ipfe  versus  bonum  univerfale.  Hunc 
ergo  motum  fifteret  per  ipfum  eumdem 
motum  m9  cum  ram£n  motus  nullus  lilii 
<jueat  nili  per  motum  oppolitum. 

Prartered  vel  ita  quiefcit  animus  in 
bono  peculiari  , ut  jam  non  lit  motus 
versus  bonum  univerfale , vel  idem  per- 
feverat  motus  versus  bonum  univerfale. 
Si  primum , ergo  dum  animus  in  bono 
peculiari  quiefcit ; nulla  eft  in  animo  vo- 
luntas, quae,  ut  Mallebranchio  videtur  ^ 
aliud  nihil  eft  nili  motus  versus  bonum 
univerfale.  Quare  cum  femper  aut  fer& 
femper  bona  quaedam  peculiaria  amemus, 
fer£  femper  animus  voluntate  carebit.  Si 
fecundum , ergo  non  moratur,  non  quiefc 
eit  animus  in  bono  peculiari , cum  fem- 
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p£r  bonum  univerfale  amore  profequa- 
tur. 

Atque  de  ea  Mallebranchii  opinione 
•jlm  fatis.  Ex  quibus  concludere  lic£e  au- 
thorem  hunc  peritiflimum  id  exemplo 
fuo  probavifle  , quod  ipfe  docet , ingenia 
maxima  ea  ede  quae  faepe  in  errores  4a- 
buncur  maximos. 
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DE  MENTE  HUMANA: 


Quisque  fenfu  intimo  fibi  confcius 
eft  fe  variis  fenfiationibus , ideis  , ju- 
diciis , propenfionibus , amoribus , odiis , 
cseterifque  cogitationibus  affici.  Quod  au- 
rem in  nobis  cogitat,  mens  humana, ani- 
mus humanus  appellatur  \ cujus  exiften- 
tia  in  dubium  nec  revocatur , nec  revo- 
cari poteft.  Etiamfi  enim  in  errore  per- 
petuo verfaremur  , hoc  etiam  ipfo  meta- 
phyfic&  certam . effiet  animum  exiftere  ; 
cum  fieri  omnino  non'poffit,  ut  quod  non 
exiftit,  cogitet : error  autem  eft  cogitatio. 
Quapropter  quod  homini  philofophanri 
primum  occurrit  certitudinis  principium, 
ifto  enthymemate  contineri  aicebat  Ca»- 
thefius : ego  cogito , ego  exijlo. 

Quid.  Jit  animus  humanus  ? 

Quaeftionis  hujus  caput  omnino  duplex 
eft  : primum,  fit  ne  mens  humana  cor- 
pus ipfum  ? corporis  humani  quaedam 
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portio,  cujus  varii  motus,  figurae,  con- 
iiguraciones , affe&iones  mechanicae  , co- 
gitationes diverfas  conftituant  j an  vero 
iit  res  fubftantialis , fimplex,  partium  fe>- 
parabilium  expers,  ficque  a quolibet  corr 
pore  effentialiter  diverfa  *,  cujus  cogita>- 
.tionesab  affe&ionibus  mechanicis  ex  toto 
differant.  Secundum  quacftionis  caput  eft, 
quid  iit  intima  mentis  humanae  confti- 
tutio  ; fitne  ipfa  cogitatio,  an  cogitandi 
.facultas  , an  aliud  quid  fiv$  notum  , iive 
incognitum  ? quod  appellatur  gradus  con- 
ftitu.tiyus,  attributum  differentiate. 

L , * 

t An  mens  humana  Jit  res  fubflantialis  a 
f quocumque  corpore  effentialiter  diverfa. 

Quaeftionem  jam  folvimus , cum  de  in- 
Tanp  Epicuri  fyftemace  difputantes  mulr 
tis  argumentis  demonftravimus  cogita-* 
tiones  efle  non  potfe  atomorum  vel  cor- 
poris cujufcumque  modificationes  , ani- 
mumquq  noftrum  elfe  rem  fubftantialem 
omnino,  fimplicem  , inextenfam  partium 
Reparabilium  expertem , adebque  imma- 
terialem . atque  incorpoream^ . 

Verum  temporibus  iftis  quibus  fandta 
cupiditatibus  omnibus  & fceleribus  mo- 
Iefta  religio  ab  impiis  & corruptis  homi- 
nibus, cujufcqmque  legitimae  poteftatis 
inimicis  undiqub  impugnatur  \ Materia- 
liftae  novi  emerferum  * qui  licet  opinentur 
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omnes  hominem  totum  effe  corporeum , 
adeoque  morte  corporis , partiumque  dif- 
folutione  totum  interire,  alteramque  vi- 
tam in  qui  fua  virtuti  merces,  fuaque  vi- 
tio poena  ab  omnipotente  Deo  rependa- 
tur, nullam  effe  y tamen  duas  in  clafles 
diftribui  poliunt.  Alii  fummis  laudibus 
exornant  Lockii  fententiam  de  mente 
humana , quam  author  ille  L.  4.  tentami- 
nis philofophici  de  intelle&u  humano 
c.  3.  n.  6.  nis  verbis  proponit.  Materi* 
quidam  & cogitationis  ideas  habemus. 
Veram  fortafse  nunquam  detegere  pote- 
rimus , utrum  ens  pure  materiale  cogitet, 
necne  j ob  eam  caufam  quod  idearum 
noftrarum  contemplatione  fine  revelatio- 
ne detegere  nobis  impoflibile  fit  , num 
Deus  quibufdam  materi*  acervis  feu  por- 
tionibus , el  qua  vult  ratione  difpofitis , 
potentiam  percipiendi  dederit  oc  cogi- 
tandi. 

Ha&enus  Lockius ; cujus  ex  verbis  af- 
firmant novi  Materialift*  animum  hu- 
manum effe  corpus  ipfufn , vel  quamdam 
ejus  portionem  folidam , db  quod  , in- 
quiunt, alterum  iubftanti*  genus  effen- 
tialit^r  diverfum  admittere  prorsus  inu- 
tile fit,  cum  materia  poflit  cogitare.  Quafi 
corporis  pars  cogitandi  vi  polleat  , neque 
cutant  aflignare  , nec  affertionis  'tantae 
rationes  afferre  j fed  interrogant , fed  du- 
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bia  injiciunt , fed  modo  queruntur  omni- 
potentiam Dei , quam  aliis  in  locis  e me- 
dio tollunt , limitibus  circumfcribi  y modo 
in  re  tam  feria  joculantur,  putantque  fa- 
cetiis rem  tanti  momenti  confici.  Alii 
Materiali  fias  cum  Medico  de  la  Mettrie 7 
authore  libri  qui  infcribitur  Homo-ma- 
china.j  contendunt  hominem  meram  efte 
machinam  y atque  oftendere  conantur  co- 
gitationes omnes  animi  maximi  fenfa- 
tiones  aliud  nihil  efte  nifi  varias  affedtio- 
nes  corporis  mechanicas.  * ! ‘ 

Itaque  in  praefente  dijfputatione  , pri- 
mum dicemus  de  fententia  Lockii;  dein- 
de oftendemus  hominem  non  efte  ma- 
chinam. 

• Obfervandum  eft  triplicis  potiffimum 
generis  eftentialiter  diverfi  monades,  quae 
‘fint  fubftantiae  omnino  fimplices , partium- 
que penitus  expedies  a Leibnitzio  diftin- 
gui.  Prima  monas  Deus  eft  , fubftantia 
fimplicillima , infinitis  ideis  claris  & per- 
fectionibus ornata.  Secunda  monas  eft 
mens  humana,  fubftantia  fimplex  , a Deo 
rreata , multifque  ideis  claris  , aliis  obf- 
curis  inftrudta.  Tertia  monas  eft  pars  & 
elementum  corporis,  & extenfionis.  Tres 
iilx  monades , ut  opinatur  Leibnitzius , 
eftentialiter  diverfae  funt  y cum  habeant 
determinationes  eftentialiter  diverfas  , 
quae  ab  aliis  appellantur  attributa  diffe- 
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rentialia&conftitutiva.  Si  quis  igitur  curti 
Leibniczio  fentiret  corpus  aliud  nihil  edo 
nifi  monadum  aggregatum , ideoque  exif- 
rimaret  corpus  cogitare  polle , non  qui- 
dem quatenus  commolitum  elt  & aggre- 
gatum j fed  quatenus  ex  monadibus  dm- 
‘plicibus  coalefcit , ita  ut  cogitatio  reperiri 
pollet  in  uno  ex  corporis  elementis  penitus 
limplici  : vel  li  contenderet  ex  animis 
humanis  licet  fubftantiis  partium  exper- 
tibus extenlionem  & corpus  polfe  con- 
crefcere , eoque  fenfu  doceret  corpus  ra- 
tione fuarum  partium  omnino  limplicium 
cogitare  polTe  ’y  is  quidem  opinionem  fal- 
fam , majori  Philolo^horum  parti  impro- 
batam tueretur.  Verum  haec  opinio  e dia- 
metro opponeretur  fententia:  Materialif- 
tarum , qui  docent  corpus  quatenus  com- 
pofitum , quatenus  extenfum  vim  habere 
cogitandi , ejufque  cogitationes  aliud  ni- 
hil ede  , nili  affe&iones  corporis  mechani- 
cas , ideoque  extenlas , multifque  ex  par- 
tibus a fe  invicem  feparabilibus  compo- 
fitas. 

Hinc  author  Hominis  machinae  : Leib- 
nitziani,  inquit,  cum  luis  monadibus  hy- 
potelim  finxerunt  hominum  captui  im- 
perviam : materiam  enim  fpiritalem  fe- 
cerunt potius,  quam  animum  materia- 
lem. 
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Sententia  Lockii. 


Lockius  in  famofo  opere  quod  inferi-’ 
tur  Ejjai  philofophique  concernant  Venten- 
dement  humain  3 docet  i^.  p.  399.  mace- 
riam edentia  fua  ede  fubftanciam  folidam, 
a Deo  creatam  3 ens  autem  extenfum  norir 
pode  ex  non  extenfis  concrefcere. 

20.  Demonftrat  lib.  4.  c.  10.  exiftere 
ens  aeternum  & rreceffarium  3 ens  aurem 
illud  ede  necedarifc  cogitans,  eo  quod 
tam  repugnet  viribus  motus  & materiae 
non  cogitantis  ens  cogitans  effici , quam 
repugnat  nihilum  ede  caufam  materi» 
efficientem.  Probat  etiam  ens  illud  aeter- 
num cogitans  effe  non  pode  materiale. 
Aiioquin  tot  edent  entia  aeterna  & cogi- 
tantia , quot  materiae  partes  3 ideoque  dii 
.exifterent  infiniti. 

30.  Multis  in  locis  animum  noftrum  4 
corpore  , a materia  diverfum  agnofeit  , 
fpiritus  a corpore  feparatos  admittit. 

40.  Tamen  L.  4.  c.  3-.  §.  6.  Nous  avensy 
inquit,  des  idees  de  la  matiere  & de  la 
penjee  ; mais  peut-etre  ne  ferons-nous  ja- 
.mais  capables  de  connoitre  Ji  un  etre  pure w 
ment  materiei  penfe  ou  non3  par  la  raifon 
qu’il  nous  ejl  impojjible  de  ddcouvrir  par 
la  contemplation  de  nos  propres  idies3fans 
revilation3fi  Dieu  n’ a point  donni  a quel- 
qu.es  amas  de  matiere  difpofds  comme.  \l 
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le  trouve  a propos  3 la  puijjance  d’apperce- 
voir  & de  perifer.  Quam  do£fcrinam  pri- 
mum , ut  videtur,  velut  dubitando  pro- 
pofitam  Athxis  Materialiftis  probatidi-1 
mam  cum  impugtaadet  Do6tor  Stilling- 
fieetj  eam  Lockius  ftabilire  conatur  \ cum- 
que Do&or  faftus  edet  Dei  omnipoten- 
tia polfe  corpus  in  fubftantiam  immate- 
rialem rr.utari;  ex  hoc  temere  concedo, 
arguit  Lockius  : valida  quidem  contnk 
prxdi&um  Do&orem  argumenta  propo- 
nit; fed  quae  non  folurn  falfa  funt,  verum 
etiam  Lockii  principiis  omnino  contraria. 
His  fic  expofitis  contra  Lockium  fit. 

PROPOSITIO. 

Certum  eft  animum  humanum  imma- 
terialem efie ; nec  poteft  Deui  quibufdairt 
materiae  acervis  ea  qua  voluerit  ratione 
difpofitis  cogitandi  potentiam  largiri. 

Demonftratur.  Ex  Lockio  materia  eft 
edentialiter  folida , multifque  ex  partibus 
A fe  invicem  feparabilibus  compofira.  At- 
qui materiae  folidx  acervis  quacumque 
ratione  difpofitis  non  poteft  Deus  cogi- 
tandi potentiam  conferre.  Nam  Deus  fua 
omnipotentia  facere  non  poteft , ut  ea- 
dem fubftantialis  res  folida  fimul  & non 
folida  fit , divifibilis  & indivifibilis  , ex 
partibus  feparabilibus  compofita,  & par- 
tium expers ; quemadmodum  facere  non 
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poteft  circulum  quadratum  j cum  Dei 
omnipotentia  circi  res  folas  poflibiles  ver- 
fetur,  in  abfurda  vero  & contradi  (ftoria 
vim  nullam  habeat : quod  profe&b  Loc- 
kius  foretur. 

Atqui  fi  materiae  folida  portionibus 
quacumque  ratione  difpofitis  vim  cogi*- 
tandi  Deus  largiretur  \ imo  fi  materia  fo- 
lida  cogitationem  paifive  reciperet  ^ ea- 
dem res  fubftantialis  efiet  folida  fimul  & 
non  folida,  divilibilis  efiet  fimulque  in- 
divifibilis : efiet  quidem  folida  & divifi- 
bilis  , cum  fupponeretur  materia  , quae 
eftentia  fua,  ut  Lockio  placet , folida  eft 
& divifibilis.  Efiet  fimul  non  folida , in- 
divibilis,  partium  expers.  Cum  cogitatio 
ut  afienfus , fimplex  fit  atque  indivifibilis; 
ideoque  rem  in  qua  infit,  omnino  fimpli- 
cem , partiumque  expertem  exigat  ‘y  ur 
multis  argumentis  contra  Epicurum  de- 
monftratum  eft.  Ergo&c. 

20.  Lockius  C.  11.  §.  10.  fic  probat 
ens  aeternum  cogitans  efie  non  pofie  mar 
-teriale.  Si  la  matiere  hoie  le  premier  Etre 
iternel  penfant  3 il  riy  auroit  pas  un  Etre 
unique  3 hernel  3 infini  & penfant  3 mais  un 
nombre  infini  d’ E tres  eterncls  3 infinis  & 
penfants  3 qui  feroient  independants  les  uns 
des  autres  3 dont  les  forces  feroient  hornies 
& les  idies  difiincles  3 & qui  par  confequent 
ne  pourroicnt  jamais  produire  cet  ordre  3 
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cette  harmonie  3 & cette  beautl  quon  re-* 
marque  dans  la  nature. 

Praeclare  quidem.  In  ente  quippe  aeter- 
no cogitante  & materiali,  quaelibet  pars 
edet  ens  ab  aliis  independens  ,.  quod  poflet 
mundi  exiftentiam  velle , quam  pars  altera 
noller.  Ex  quibus  fic  ratiocinor.  Si  res  in 
me  cogitans  edet  materialis,  nos  unicum 
edet  ens  cogitans,  fed  innumerabilia  a fe 
invicem  independentia;  quae  proinde  nun- 
quam podent  eum  ordinem  producere  , 
eamque  harmoniam  , & pulchritudinem  , 
quae  in  ratiociniis  & agendique  ratione 
hominis  fapientis  obfervantur.  Cum  ju>- 
dico  non  unicum  fentirem  adenfum , fed 
innumerabiles’,  imo  judicare  non  podem, 
cum  nulla  polfet  inter  multas  ideas , vel 
cogitationes  diverfas  inftitui  comparatio. 
Ergo  certum  efts  animum  immaterialem 
.ede.  ; 

j°.  Lockius  L.  i.  C.  ij.  §.  15.  docet 
ex  ideis  cogitationis,  perceptionis,  liber- 
tatis tam  claram  efformari  fubftantiarum 
immaterialium  ideam , quam  ex  ideis  fo- 
liditatis , partium  cohxfionis , & mobili- 
tatis habetur  idea  clara  fubftantiarum  ma- 
terialium ^ & paulb  poft  aderit  fe  ex  fen- 
fationibus  certiorem  ede  de  exiftentia  en- 
tis immaterialis  intra  fe  politi , quim  de 
corporibus  qux  funt  fenfationum  objedta; 
nec  id  polfe  dbi  perfuafum  non  ede.  At- 
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qui  ii  Deus  pollet  quibufdam  materiae 
^cervis  ea  qua  voluerit  ratione  difpofitis 
vim  cogitandi  largiri } ex  ideis  cogitatio- 
nis , libertati*  non  certo  haberetur  idea 
clara  entis  immaterialis,  ex  fenfationibus 
pon  certo  colligeretur  entis  immaterialis 
exiftentia.  Ens  enim  materiale  portet  fen- 
fationibus , perceptionibus , libertate  do- 
nari. 

4P.  Si  Deus  portet  quibufdam  materiae 
acervis  ea  qua  voluerit  ratione  difpolitis, 
cogitandi  vim  concedere ; partes  lingulae 
non  cogitarent,  fed  a certa  quadam  par- 
tium lolidarum  difpofitione  necertario 
penderet  cogitatio.  Atqui  nihil  magis  ab- 
furdum  ipli  Lockio  videtur.  Partes  enim 
folidae  per  quamcumque  difpofitionem 
aliud  nihil  acquirere  poliunt , nili  novam 
relationem  localem}  quod  a cogitatione 
prorfus  alienum  eft.  Suppofer  inquit  Loc- 
Icius.  L.  4.  C.  10.  §.  16.  que  cet  Etre  eter - 
nel  penfant  ne  foit  autre  chofe  qu*un  amas 
de  parties  cLe  matiere  dont  chacune  ejl  non 
penfante dejl  attribuer  toute  la  fagejje  & 
la  connoiffance  de  cet  Etre  itemel  a la  fim - 
ple  juxteu-pojition  des  parties  qui  le  compo- 
fent ; ce  qui  ejl  la  chofe  du  monde  la  plus 
abfurde.  Car  des  parties  de  matiere  qui  ne 
penfent  pas  ont  beau  etre  jointes  enfemble 
files  ne  peuvent  acquerir  par.la  qu*  une  nou~ 
velle  reladon  locale } qui  confijle  dans  une 
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nouvelle  pofition  de  ces  differentes  parties. 
Quod  idem  de  animo  noftro  dici  poflet  # 
ii  materialis  eflet.  Supponere  namque  lin- 
gulas illius  entis  partes  folidas  non  cogi-*  - 
tare , fed  cogitationem  ex  certa  earumdem 
parium  folidarum  difpofitione  emergere, 
illud  eft  omnem  animi  humani  fapien- 
tiam  & cognitionem  fimplici  partium  fo- 
lidarum juxta-pofitioni  tribuere.  Quo  ni- 
hil abfurdum  magis  excogitari  poteft. 
Ergo  &c. 

5 Ex  Lockio  L.  4-C.  io.  Tam  re- 
pugnat per  motum  cogitationem  efficf  > 
vimque  cogitandi , quam  repugnat  nihi- 
lum ede  materiae  caufam  efficientem. 
Atqui  fi  Deus  pollet  quibufdam  materiae 
acervis  certa  ratione  difpofitis  vim  cogi- 
tandi largiri ; poflet  Deus  per  motam 
cogitationem  efficere.  Etenim  poteft  per 
motum  portiones  materiae  folidas  ea  qua 
voluerit  ratione  difponere.  Ergo  cum  co- 
gitatio ex  quadam  partium  folidarum 
difpofitione  nafceretur,  poflet  Deus  per 
motum  cogitationem  , cogitandique  po- 
tentiam efficere. 

6 Gum  modi  ut  definit  Lockius  L.  i. 

C.  n.  fint  dependentiae  quaedam  & affec- 
tiones fubftantiarum , fi  cogitationes  effe 
poflent  partium  folidarum  quacumque 
ratione  difpofitarum  modificationes , to- 
tum illud  lolidum  afficerent,  eique-coex- 
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tenderentur  \ ficque  concipi  pofTent  cogi- 
tationes in  longum  , latum,  & profundum 
extenfae,  diverfimode  figurat#.  Quod  cert& 
abfurdum  efle  fatebitur  ipfe  Lockius. 

7°.  Animus  exiftere  fe  ipfe  fentit,  fe- 
que  a quocumque  alio  accurate  diftinguit. 
;Atqui  acervus  materi#  utpote  folidae , 5 c 
ex  partibus  extra  fe  pofitis  compofit#  fuam 
•exiftentiam  fentire  non  poteft ; etiam  fi 
acervus  ille  ex  odo  monadibus  fupponere- 
tur  conflari^  quod  Locxio  abfurdum  efle 
jvidetur.  Nam  vel  totum  fuam  exiftentiam 
fentier,  non  parces  j vel  partes,  non  totum  j 
vel  fenfus  intimus  totius  ex  intimis  par- 
tium fenfibus  conflabitur.  Primum  con- 
tradi dorium  eft.  Cum  enim  totum  aliud 
nihil  fit  aifi  monadum  fumma  & colledio, 
totum  fentire  fuam  exiftentiam  quin  fuam 
partes  fentiant } idem  eft  ac  totum  fe  ipfutn 
fentire.,  nihilque  quod  fuum  fit  fentire. 

Si  fecundum  dicatur.  Cum  fingulae 
.monades  non  fine. materis,  confequens 
erit  materiam  non  fentire  fuam  exiften- 
tiam. Quod'  volumus.  Tertium  abfur- 
dum eft.  Ujc  enim  exercitus  dicere  non 
ipoteft  meam  exiftentiam  fentio,  etiamfi 
finguli  milites  fuam  exiftentiam  'fentiant ; 
:fic  acervus  materiae  dicere  non  poteric, 
, meam  exiftentiam  fehtio , quamvis  fuam 
-fingulae  partes  fentiant.  Et  ratio  aperta 
quod  quaelibet  pars  eae  tetras  omnes 
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fuo  fenfu  intimo  a fe  excludat.  Ita  au- 

thor  epift.  ad  materialiftam. 

Tandem  vel  cogitationum  efficienda- 
rum vis  in  ipsa  foliditate  redderet,  vel  in 
certa  quadam  partium  lolidarum  difpofi- 
tione.  Utrumque  abfurdum  eft.  Primum 
quidem } cum  fatente  Lockio  foliditas  ex 
natura  fua  iners  fit , & paffiva.  Praeterea  fi 
res  ita  efiet , quodlibet  corpus  vim  cogi- 
tandi poftet  accipere*,  nec  certa  quaedam 
partium  difpofitio  requireretur  magis:, 
quam  ad  motum  recipiendum.  Secundum 
non  minus  abfurdum  eft.  Partium  enim 
folidarum  difpofitio  quaecumque  fit , non 
eft  in  fe  & rarione  fui  ens  quoddam  pofi- 
tivum  partibus  folidis  fuccrefcens,  fed 
mera  relatio  localis.  Ergo  in  ipfa  partium 
folidarum  difpofitione  re/idere  non  poteft 
vis  cogitandi.  *.  . jj. .<7 

PROPOSITIO  II.  7 

Lockius  de.  Mente  humani  difputans 
non  fibi  confentaneus  eft.  r ■ - . 

i°.  Probatur  contendit  Lockius  Tub- 
ftantiam  fpedtacam  ut  fubj  eChim  commune 
five  cogitationum  entis  immaterialis,  five 
qualitatum  corporis  meram  effe  fictio- 
nem. Nam , inquit.  L.  2.  C.  1 1.  §.  1 8.  cum 
, nomen  fubftan>tiae  de  Deo fpiritibus  finitis 
&c  corporibus  dicitur,:  fi  eodem  fenfu  in- 
^rplligatur  j hinc  confequens  erit  Deum-, 

fpiritus 
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fpiritus  finitos , & corpora  eamdem  fub- 
llantix  naturam  participantes  non  differe 
nifi  diversa  illius  iubftantiae  modificatione» 
.quemadmodum  arbor  & lapis  qua:  cum 
eodem  fenfu  fint  corpora,  fola  modifica- 
tione communis  materia  differunt.  Quod 
abfurdum  efle  nemo  diffitebitur. 

Lib.  autem  4.  c.  3.  fic  loquitur.  Dieit 
0.  cred  une  fubjlance  : que  ce  foitj  par  exem- 
ple j une  fubjlance  etendue  & folide;  Dieit 
efl-il  oblige  de  lui  donner  outre  Vetre  It 
puiffance  dyagir  ? c’ ejl  ce  que  perfonne  n’o- 
fera  dire a ce  que  je  crois,  Dieu  peut  donc 
la  laijfer  dans  une  parfaite  inanivit  i.  Ce 
fera  pourtantune  fubjlance.  De  meme  Dieit 
aie  ou  fuit  exijler  de  nouveau  une  fub-* 
Jlance  immatirieUe3  qui  fans  doute  ne  per~ 
dra  pas  fon  etre  de  fubftance3  quoique  Dieit 
ne  lui  donne  que  cette  fimple  exijlence3. 
fans  lui  communiquer  aucune  aclivitJ : je 
demande  a prefent  quelle  puiffance  Dieu 
peut  donner  a Vune  de  ces  Jubfiances  quyil 
ne  puijfe  donner  a Uautre.  In  his  autem 
aperte  fupponit  quamdam  fubftantix  na- 
turam enti  materiali  & immateriali  com- 
munem. Supponit  etiam  hanc  fubftantioe 
naturam  qualibet  potentia  & modifica- 
tione fpoliatam  effe  naturam  realem  :qua 
quidem  duo  fuperioribus  jam  relatis  et 
libro  fecundo  funt  aperte  contradido- 
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Eodem  lib.  2.  c.  23.  §.  6.  fic  loquitur. 

Z£.y  que  nous  avous  des  efpices  par 
ticulieres  & diflincles  des  fubjiances  ne 
Jont  autre  choje  que  differentes  combinat - 
fons  d'idies  Jimples  qui  coexijient  par  une 
union  a nous  inconnue qui  en  fait  un  tout 
exijlant  par  lui-meme.  Idearum  autem 
fimplicium  nomine  intelligit  varias  fpiri- 
tuiim  cogitationes  & facultates , corpo- 
rumque qualitates  & potentias,  quae  fune 
idearum  iimplicium  obje&a.  Quare  chi- 
ihaericum  putat  idearum  ejufmodi  fim- 
plicium fubje&um  ; ciim  ideae  unione  no- 
bis ignota  rem  per  fe  exiftentem  confti- 
tuant. 

Tamen  in  his  quae  ex  libro  4.  exferipta 
fiint , clare  fupponit  naturam  fubftantiae 
communem , quae  fit  fubftrarum  in  quo 
potentiae , qualitates  , & modificationes 
recipiantur.  Dieu  cree inquit , une  fub - 
Jlance  immattrielle  j qui  fans  doute  ne  per- 
dra  pas  fon  et  re  de  fubfiance  ^ quoique 
Dieu  ne  lui  donne  que  cette  Jimple  exif- 
tence  j fans  lui  communiquer  aucune  atti- 
yite, 

Praeterei  lib.  4.  contra  Do&orem  Stil- 
lingfleet  difjputans  afferit  mentem  in  cor- 
pus & vicilsim  omnipotentia  Dei  mutari 
polle.  Verum  , inquit , proprii  di&a  mu- 
tatio non  elFet , nifi  remaneret  fubftantia 
communi^  utrique  mutationis  termino. 
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Ergo  realena  fupponit  fubftantiam  menti 
8c  corpori  communem. 

Secunda  contradidio.  Docet  Lockius 
Iib.  z.  c.  z j.  ex  iplis  fenfationibus  certio- 
rem  fe  ede  de  exiftentia  entis  immate- 
rialis intra  fe, politi , quaiji  de  ente  cor- 
poreo quod  eft  fenfationis  objedum ; imo 
non  pode  fibi  perfuafum  non  ede  fenfa- 

tiones  line  ente  immateriali  haberi  non 
pode. 

Tamen  lib.  4.  c.  3.  Peut-etre 3 inquit * 
nous  ne  Jerons  jamais  capables  de  connoi- 
tre  fi  un  etre  purement  matlriel  penfe  ou 
non.  1 x 

Ex^  fenfationibus  ita  certus  eft  de  exi£ 
rentia  entis  immaterialis  intra  fe  politi , 
ut  line  tali  ente  immateriali  nec  videro 
fe  polfe , nec  audire  putet  i quamvis  ipfe 
demonftret  fenfationes  in  animo  palnve 
recipi. 

. Tamen  .eodem  capite  23.  lib.  2.  §.  18. 
Vefprit  pur3  defi-a-dire  Dieu3  itant  fcu~ 
lement  aciif , & la  pure  matiere  fimplemenc 
pajfive;  on  peut  croire  que  les  efprits  crees 
qui  font  pajfifs  & aciif 5 tout  enjetnble3  par- 
ticipent de  Vun  & de  Vautre. 

Ex  his  autem  verbis  altera  contradi&io 
manifefta  deducitur.  Nam  ex  Lockio  fpl- 
ritus  purus  immaterialis  eft  feu  non  fo- 
iidus : materia  puraeft  foiida.  Quare  fi 
/pi.ritus.  creatus,  polfet  utriufque  natura 
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fimul  effe  particeps ; poftet  fimul  folidus 
efle  8c  non  folidus.  Quod  ens  adeb  con- 
tradi&orium  eft  6c  repugnans,  ut  ipsa  Dei 
omnipotentia  effici  non  pofie  Lockms  ipfe 
fateatur, 

' Que  DieUj  inquit  lib.  4.  c.  5 . ne  puifle 
pas  faire  qu’une  fubjlance  foit  folide  & 
non  folide  en  mime  tems  ; c*ejlj  je  croiss 
ce  que  nous  pouvons  affurer  , fans  blejfer 
le  refpect  qui  lui  ejl  du. 

' Tertia  contracfi&io.  Multis  in  locis 
docet  ex  ideis  cogitationis , libertatis  &c. 
tam  .daram  haberi  entis  immaterialis 
ideam , quam  ex  idea  foliditatis  habetur 
idea  clara  entis  materialis.  Qua:  vera  efte 
non  poliunt , nifi  vis  cogitandi  tam  fit 
efientialis  enti  immateriali , quam  foli- 
ditas  enti  materiali.  Verum  fi  fupponi 
poffet  ens  materiale  vi  eogitandi  praedi- 
tum : vis  cogitandi  non  effet  enti  imma- 
teriali efientialis , nec  ex  illa  certo  effor- 
maretur  idea  clara  entis  immaterialis. 
Quipp&  idea  quae  nobis  exhiberet  ens  vi 
cogitandi  praeditum  , pofiet  idem  foli- 
dum  feu  materiale  repraefentare. 

Ergo  contrdi&orium  eft  fupponere  ens 
folidum  vi  eogitandi  praeditum.  Caeteras 
mitto  contradidiones , quae  plurimae  funt? 
ex  quibus  colligere  licet  quid  de  Lockii 
elogio  quod  tomo  quarto  Operum  Vol- 
terii  legitur  , fentiendum  fit.  Jamcus^ 
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inquit  Volterius,  il  ne  fut  peut-etre  un 
efprit  plus  fage  3 plus  mithodiquej  & un 
Logicien  plus  exacl  que  M.  Locke.  Quas 
laudes  meritus  non  fuillet  Lockius;  cum 
multa  dixerit  abfurda  , fecumque  contra- 
tradi&oria ; nili  animi  noftri  immateria- 
litatem  impugnavidet  Volterio  molef- 
tam. 

Obj.  i 0.  Quis  fine  abfurda  impietate 
negare  aufus  fit  Creatorem  polle  cogita- 
tionem & fenfum  materiae  largiri  } fic 
enim  Creatoris  omnipotentia  limitibus 
circumfcriberetur.  Ergo  materia  poteft 
cogitare.  Id  cum  Locido  Volterius. 

N.  ans.  Non  enim  Creatoris  omnipo- 
tentiam reftringit , qui  negat  Deum  fa-> 
cere  polle  circulum  quadratum,  vel  fub- 
ftantiam  quae  fimul  folida  fit  & non  fo- 
lida.  Haec,  enim  non  funt  entia  , utpodj 
repugnantia  & contradidoria.  Dei  autem 
omnipotentia  in  eo  conliftit , quod  res 
omnes  poflibiles  non  verb  impombiles  fa- 
cere queat.  Atqui  materia  cogitans  eft 
fubftantia  folida  fimulque  non  folida.  Ete- 
nim praeter  rationes  jam  allatas,  cum 
fubftanriae  immaterialis  feu  non  folidae 
ideam  exfold  cogitationis  contemplatione 
acquiramus,  ut Lockio  placet,  cogitatio- 
nem in  fubftantia  non  folida  inefie  prorsus 
impollibile  eft.  Ergo  materia  cogitans 
eftet  fubftantia  folida  & fimul  non  folida. 

O ii/ 
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Inftat  primo  Lockius.  Materia  qui- 
dem eft  folida  j dumque  unum  id  ha- 
bebit , cogirare  non  poterit.  Verum 
tam  poteft  Deus  fubftantisc  folidae  vim 
cogitandi  .fuperaddere  , quam  motum, 
quini  vegetationis  proprietatem.  Atqui 
dubium ' non  eft,  quin  Deus  hxc  duo 
poftit  fubftantire  folidae  adjicere  j neque 
tamen  his  fuperadditis  mutentur  eflen- 
tia  materias  , ejufque  proprietes  , nec 
deftruantur.  Ergo  fervatis  eftentia  mate- 
rias, ejufque  proprietatibus  poteft  Deus 
fubftantiae  folidae  vim  cogitandi  fuperad- 
dere. 


■ N.  maj.  Quae  enim  eft  in  ifta  collatione 
Similitudo  ? Motus  eft  rei  motae  fuccefliva 
variis  locis  correfpondentia ; quae  nedum 
Soliditatem  excludat , eam , ut  multis  pla- 
cet Philofophis , neceftario  poftulat.  Ve- 
getationis proprietas  in  certa  quadam  par- 
tium folidarum  difpofitione  conftftit  i 
idque  adeo  perfpicuum  eft , ut  fubftantia 
Simplex  atque  immaterialis  non  poftit  efte 
Vegetans.  Quod  profe&o  Lockius  ipfe  fa- 
tebitur. Ideoque  nedum  vegetationis  pro- 
prietas cum  folidirate  repugnet , eam  ne- 
ceftario  fupponit.  Deus  igitur  poteft  mo- 
tum , vegetationifque  proprietatem  ma- 
teriae fuperaddere  ; cum  facere  poftit , 
quidquia  in  fe  poflibile  eft.  Verum  co- 
gitatio , cum  fimplex  ftt  atque  indivifibi- 
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lis , non  poteft  nili  in  fubftantia  fimplici 
atque  indivifibili  inefle  •,  proindeque  fub- 
ftantiae , cujus  fit  modificatio , foeditatem 
excludit.  Atqui  Deus  non  poteft  id  rei 
cuidam  adjicere , quod  cum  illa  repug- 
nat  i eaque  fola  ratio  eft , cur  circulum 
quadratum  efficere  non  queat.  Ergo. 

Inftat  20.  Tam  poteft  Deus  fubftanthe 
folidce  cogitationem  fuperaddere , quam 
fenfum  intimum  , motumque  fponta- 
neum.  Atqui  id  fecundum  praffiat  Deus 
in  brutis  animantibus;  qua?  licet  fint  dum- 
taxat fubftantia?  folidae  certa  quadam  rap- 
tione difpofitae  , variis  tamen  fenfationi- 
bus  afficiuntur  , non  fecus  ac  homines. 
Ergo  &c. 

Refpondeo  i°.  Lockium  fibi  aperte 
contradicere  cum  afterit  belluas  variis  fen- 
fibus  , id  eft  variis  fenfationibus  , rerum- 
que fenfibilium  ideis  donari , eafque  to- 
tas efle  corporeas.  Nam  lib.  2.  c.  2 3.  ex  fen- 
fationibus concludit  fe  de  exiftentia  entis 
immaterialis  intri  fe  pofiti  certiorem  ef- 
fe , quam  de  fenfationum  obje&is , feque 
fine  ente  immateriali , neque  videre,  nec 
audire  pofte.  Ergo  fi  belluae  videant  at- 
que audiant  j fi  variis  fenfationibus  affi- 
ciantur , haec  fine  ente  immateriali  in  ipfis 
exiftente  fieri  non  poffunt  Quare  con- 
tradi&orium  eft  eas  iupponere  totas  cor- 
poreas. 

O iv 
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Refpondeo  i°.  Vel  belluae  variis  affi- 
ciuntur fenfationibus , retumque  fenfibi- 
lium  ideis , vel  non.  Si  fecundum  : ergo 
nulla  poreft  ex  belluis  inftitui  compara- 
tio. Si  primum  : ergo  in  belluis  exiftit 
ens  immateriale , fed  cujus  natura  fit  ab 
animo  humano  penitus  diverfa.Nam  etiam- 
fi  fpiritus  omnes,  five  Deus , five  fpiritus 
creati  in  eo  conveniant  quod  fint  entia 
immaterialia  & fimplicia  *,  non  tamen  in 
illis  ineft  communis  & fimilis  natura  fub- 
ftantiae  j fic  enim  fola  quadam  modifica- 
tione a fe  invicem  different  : quod  ipli 
Lockio  videtur  abfurdum. 

Itaque,  ut  eft  apud  Tullium  , Off.  lib. 
a.  c.  4.  inter  hominem  & beU.ua.rn  hoc  ma > 
ximk.  intereji  y quod  hac  tantum  quantum 
Jenfu  movetur  3 ad  id  foliim  quod  adejl  y 
quodque  prafens  ejly  fe  accommodat , pau - 
lulhm  admodum  fentiens  prateritumy  atque 
futurum.  Homo  autem  quod  rationis  efi 
particeps  y per  quam  confequentia  cernit y 
caufas  rerum  videt  y earumque  progreffusy 
& quafi  anteceffiones  non  ignorat  y fimili - 
tudines  comparat  & rebus  praf entibus  ad- 
jungit atque  annectit  futuras  : facili  totius 
vita  curfum  videt  y ad  eamque  degendam 
praparat  res  neceffarias. 

Imprimifque  hominis  propria  ejl  veri 
inquijitio  atque  invejligatio.  Nec  vero  illa 
parva  vis  natura  eji  y tationifque  y quod 
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unum  fide  animal  fentit  quid  Jit  ordo 0 quid 
Jit  quod  deceat ; in  faclis  diclifque  qui  mo- 
dus. Itaque  eorum  ipjorum  qu&  ad/peclu 
fentiunturj  nullum  aliud  animal  pulchritu- 
dinem3 venuflatem^  convenientiam  partium 
fentit.  Quam  Jimilitudinem  natura  ratio- 
que ab  oculis  ad  animum  transferens  j mukb 
etiam  magis  pulchritudinem 3 conflandam  j 
ordinem  in  conjiliis  faclifque  confervandum 
putat ; cavetque  ne  quid  indecori  ejfcemi- 
nateve  faciat  tum  in  omnibus  & opinioni- 
bus & faclis  ne  quid  libidinose  aut- faciat 
aut  cogitet.  Ex  quibus  fortafse  conciliari 
pofTent  varis  Philofophorum  fententis  ; 
fi  fupponererur  belluas  animo  quidam 
immateriali  praeditas  ede , qui  variis  fen- 
fationibus  afficiatur , multis  rerum  fenfi- 
bilium  ideis , ex  quibus  lingularibus  ra- 
tiocinetur  in  his  quae  ad  latibula,  ni- 
dos, paftum , ufufque  vitae  neceffarios  pro 
variis  animantium  fpeciebus  pertinent. 
Sicque  poflint  bellus  qusdam  longa  exer- 
citatione nonnulla  circa  res  fenfibiles  edo- 
ceri. V erum  cum  operum  artefa&orum , 
vel  ipfius  mundi  pulchritudinem , venuf- 
rarem  , convenientiam  partium  nunquam 
contemplentur,  quod  obfervare  facili  eft; 
nullarenus  in  his,  qus  ad  mores  fpe&ant, 
fentiunc  quid  fit  ordo , quid  fit  quod  de- 
ceat } in  affedtionibus  , fa&ifque  qui  m6- 
dus  fervandus  fit  > ideoque  non  cavent  ne 
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quid  indecore , libidinoseve  aur  facianr, 
aut  cogitent.  Eorum  infuper  propria  non 
eft  veri  inveftigatio  : res  infenfibiles,  ab- 
ftra&as , univerfales  vix  edoceri  queunt ; 
eamdem  lingulae  fpecies  fibique  propriam 
femper  fequuntur  agendi  9 cogitandique 
rationem  j quae  inftindtus  nomine  appel- 
latur. Quae  cum  ita  fint , ut  experimentis 
conftac ; concludere  licet  nullam  belluis 
perfpe&am  elfe  morum  regulam  , nulla 
religionis  principia  j eas  fenfationibus  ad 
voluptates  , ad  ufus  vitae  necelTarios  ne- 
ceflitari.  Quapropter  bellux  fa6lx  dum- 
taxat a Deo  videntur  ad  mundi  pulchri- 
tudinem , ad  hominum  ufus , nec  ad  al- 
teram vitam  vel  felicitatem  deflinatx. 
Hinc  patet  quam  differar  ab  humano  bel- 
luinus  animus.  Verum  ut  ut  fit  5 ex  bel- 
lius nihil  contra  mentium  noflrarum  im- 
materialitatem  deduci  poteft,  ut  ex  dic- 
tis perfpicuufn  efle  videtur. 

Inflat  30.  Ideo  Deus  non  poflet  vim 
cogitandi  materiae  folidx  largiri  , quia 
nullam  videmus  vel  detegere  pofTumus 
convenientiam  inter  fubftantiam  folidam* 
vimque  cogitandi.  Atqui  ob  eam  caufam 
limitibus  Dei  omnipotentiam  eircumfcri- 
bere  temerarium  eft  & abfurdum.  Alio- 
quin  neganda  effet  ipfius  materiae  exif- 
tentia  , cujus  partes  fic  unitae  funt , ut 
unionis  ratio  captum  noflrum  longe  fu- 
peret.  Ergo  &c. 
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N.  maj.  Non  quia  nullam  videre  pof- 
fumus  convenientiam , inter  fubftantiam 
folidam,  vimque  cogitandi  *,  fed  quia  in- 
ter htec  duo  manifeftam  exclufionem  per- 
cipimus & repugnantiam  , ut  ex  didlis 
perfpicuum  eft.  Itaque  Lockius  , quod 
certe  virum  probum  & Philofophum  norf 
decet , rationes  noftras  diffimulat , prae- 
termittit , quarum  in  locum  alias  ex  fol£ 
ignoratione  petitas  in  medium  profert  * 
ut  eas  diluere  poflit  facilius , ficque  im- 
peritis fucum  facere  : quam  agendi  ratio- 
nem imitati  funt  Materialiftae. 

Inftat  4°.  Deus  pro  fua  omnipotentia 
mutare  poteft  materiam  in  animum ; quod 
efficere  fi  valeat,  facile  poteft  fubftantia 
foiidae  vim  cogitandi  fuperaddere.  Hceg 
enim  mutatio  fieri  non  poteft , nifi  rema- 
neat aliquid  utrique  mutationis  termind 
commune  : quod  erit  fubftantia.  Alioquin 
materia  deftrueretur , cujus  in  locum  fub- 
ftitueretur  animus  ; materia  autem  in  ani- 
mum mutata  dici  non  poffet.  Atqui  fi 
maneat  fubftantia  communis  , primum 
non  negabitur  poffe  Deum  huic  fubftan- 
tiae  foliditate  fpoliatae  vim  dare  cogitandi  y 
deinde  poffp  Deum  eidem  fubftantise  foli- 
ditatem  reftituere , ficque  eam  iterum  ma- 
terialem facere.  Quibus  fuppofitis , quterd 
cur  Deus  non  poffet  in  hac  eadem  fubftan- 
tia vim  cogitandi  fimul  & foliditatem 
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conjungere.  Quod  explicare  , fi  quis  va- 
leat , fatebor  Deum  pro  fua  omnipoten- 
tia non  pofle  fubftantix  folidx  vim  cogi- 
tandi largiri.  Ergo  &c. 

Nego  maj.  Nam  cum  materias  efientia, 
ut  Lockio  placet , in  foliditate  confiftat, 
materiam  in  animum  mutari  tam  repug-; 
nat , quam  id  quod  eft  efientialiter  foli- 
dum  fieri  non  folidum  : atqui  quod  eft 
efientialiter  folidum , nullatenus  fieri  po- 
teft  non  folidum.  Alioquin  ejus  eftentia 
mutaretur  } idemque  fimul  efiet  & non 
efier.  Ergo  &c. 

Et  vero  , ut  bene  arguit  Lockius , fieri 
non  pofiet  hxc  mutatio,  nifi  maneret  fub- 
llantia  communis  utrique  mutationis  ter- 
mino , materias  fcilicet  atque  animo.  At- 
qui in  Lockii  principiis  id  perabfurdum 
eft.  Nam  i9,  lexcentis  in  locis,  repetit 
Lockius  , fubftantiam  ratione  fui  folius 
fpe&atam , feu  abftra&am , non  efie  na- 
turam quamdam  realem  & pofitivam , fed 
fi&ionem  mentis  omnino  arbitrariam. 
Tam£n  in  prxdi&a  mutatione,  fi  fuper- 
ftes  maneret  fubftantia  communis  , pro- 
fedo  fubftantia  ratione  fui  folius  fpe&ata 
feu  abftra&a  efiet  natura  in  fe  pofitiva 
Sc  realis  , efiet  genus  commune  fpiritus 
& materiae , cui  attributa  quaedam  fuper- 
adderentur  materix  & fpiritus  conftitu- 
fiva , uc  fic  fpecies  dux  fubftantiarum  ef- 
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iSrmarentur,  quae  quidem  ridicula  effe, 
atque  abfurda  Lockius  aderit.  Ergo  &c. 

20.  Si  maneret  fubftantia  communis, 
fpiritus  creati  & corpora  , imo  ipfe  Deus 
fola  quadam  modificatione  differrent  : 
quod  a nemine  fano  dici  polle  fidenter 
pronuntiat  Locicius. 

3°.  Si  fubftantia  folida  pollet  folidi- 
rate  fpoliari , & fieri  fpiritalis  i iterumque 
ex  fpiritali  fieri  materialis  j pollet  fimul 
& foliditate  & fpiritalitate  fpoliari : fic- 
que  fupponi  polfet  fubftantia  exiftens  quae 
neque  lpiritalis  eflet , neque  materialis  : 
quod  nemo  vel  delirans  unquam  admifit. 

Materialijlarum  opinio . 

1 

Abfurdae  Atheorum  Materialiftarum 
opinioni  jamque  obfoletae  vires  novas  at- 
que authoritatem  conciliare  aggrelfus  eft 
Medicus  de  la  Mcttrie,  voluptatum  fua- 
for  , religionifque  deftru&or,  quem  in 
finem  multa  tenebrarum  opera  in  lucem 
emifit , inter  caetera  librum  de  Homine- 
planta,  alterum  librum  de  Homine-ma- 
china,  tandem  T radia  tum  de  anima.  Im-  . 
pietatis  Do&ori  parum  videtur  , quod 
poft  Locxium  dubitantem  affirmant  Ma- 
terialiftae , materiam  cogitare  polle.  Id 
enim  experimentis  indubitatum  effe  con- 
tendit, & confirmatum  authoritate  vete- 
rum Philofophorum  r quotum  philofo- 
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phiam , ipfafque  formas  fubftantiales  fum- 
mis  extollit  laudibus  , dum  Carthejum  ,• 
Neutonum  , Mallebranchium  , Leibnit- 
- zium  contemnit  , eifdemque  ingenium 
recufat , quod  in  illis  quam  fplendidum 
fit  periti  omnes , maximaque  ingenia  mi- 
rantur. 

Itaque  Medicus  de  la  Mettrie  opina- 
tur animum  elfe  fibras  ipfas  medullares , 
eumque  lubftantias  medullari  cerebri,  quas 
fenforium  eft,  coextendi.  2°.  Senfationes 
effe  motum  vel  affe&ionem  quamlibet 
fubftantiae  medullaris  mechanicam  ex  re- 
fluxu &c  percuflione  fpirituum  animalium 
ortam.  30.  C ceteras  animi  cogitationes 
effe  vel  fenfationes,  vel  fenfationum  varias 
modificationes.  Quam  quidem  do&rinje 
perverfitarem  exponit  prasfertim  in  libro 
qui  infcribitur , Traiti  de  Vame  , eamque 
folam  fuae  opinionis  rationem  affert : in 
vcorporibus  quas  cogitationum  figna  fuppe- 
ditant  j nihil  nifi  materiam  videmus.  Ergo 
materia  cogitat. 

Obfervandum  eft  nullam  effe  cerebri 
vel  corporis  partem , ut  ipfi  de  la  Mettrie 
videtur  , in  qua  unica  nervi  omnes 
coeant,  atque  jungantur.  Decem  nervo- 
rum paria  ex  diverfis  cerebri  partibus, 
unum  vero  fupra  triginta  ex  diverfis  par- 
tibus medullae  per  fpinam  dorfi  produ&ae 
ducunt  originem.  Atque  hinc  eft  quocf 
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author  praedi£tus  amplam  extenfionem 
anima  concedat.  His  praenotatis. 

PROPOSITIO. 

Animus  hominis  non  ejl  fubfiantia  medul- 
laris cerebri. 

Demonftratur  multis  argumentis.  .'Pri- 
mum fi  hbrillx  cerebri  medullares  edent 
ipfe  animus , tot  edent  in  quolibet  ho- 
mine fubftantiae  vi  fentiendi,  & cogi- 
tandi prxdi&;e  , quot  edent  fibrilla:  cere- 
bri medullares,  quot  edent  partes  fub- 
. flandae  medullaris  ex  quibus  originem  du- 
cunt nervi  fenfationum  organa.  Atqui  il- 
lud abfurdum  eft.  Nam  cum  fimul  habeo 
ex  variis  organis  fenfationes  ut  colorum  & 
luminis , ut  faporum , fonorum , odorum , 
variafque  tadus  in  omnes  corporis  partes 
aequabiliter  diffufi  fenfationes;  eas  non 
modo  fecum  invicem , fed  etiam  cum  aliis 
cogitationibus  , ut  ideis  abftra&is  , ut 
amore,  odio,  triftitia,  comparo  ; atqui 
quot  funt  in  cerebro  fibrillae  medullares, 
quot  funt  partes  fubftantiae  medullaris 
ex  quibus  nervi  ducunt  originem  , fi  toc 
efient  fubftantiae  vi  fentiendi  & cogitandi 
praedirae , non  poftem  pntdidlam  compa- 
rationem inftituere  j cum  -enim  pars  una 
fubftantiae  medullaris  ab  altera  longo  fatis 
ito  ter  vallo  feparataexifteret  atque  remota  j 
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profero  non  pollet  alterius  partis  mo- 
dificationem i Tua  penitus  diverTam  Ten- 
tire  vel  cognofcere.  Quemadmodum  fi 
Petrus  fit  a nativitate  ccecus , Paulus  vero 
Turdus;  neuter  animus  poteft  fenfarioneni 
foni  cum  coloris  fenfatione!  comparare  J 
vel  Turdus  de  Tonis  judicare  poteft,  & 
coecus  de  coloribus  : quod  jam  expolitum 
eft  ubi  de  Epicuri  Tyftemate.  Imo  Tentio 
elTe  me  eumdem , efle  me  quid  unum, 
quod  fenfationes  illas  & cogitationes  ex- 
periatur. Ergo  &c. 

Secundum.  Certus  Tum  efle  me  eum- 
dem quieram  vir,  juvenis,  adolelcens , 
infantulus.  Cogitationes  enim  praeteritas 
&c  propenfiones  meas  agnoTco  reminiT- 
cenao.  Atqui  de  hac  mei  lpfius  in  diverfis 
vitae  temporibus  atque  statibus  identitate 
certus  efle  non  poflem  , fi  medullaris  Tub- 
ftantia  cerebri  ipTa  eflet  animus.  Quippe 
reipsa  idem  non  eflem , Ted  in  variis  aetati- 
bus omnino  diftin&us.  Cum  enim  partes 
omnes  corporis  continuo  motu  agitentur, 
quo  vivit  animal  j eas  Tenfim  attenuari , 
tandemque  exhalatione  avolare , omnino 
necelTe  eft.  Imo  cum  alimenta  in  chilum 
convertantur , & chilus  in  varias  corporis 
partes  ; nifi  partes  illae  in  locum  aliarum 
exhalatione  avolantium  fuccederent , cor- 
pus noftrum  adeo  creTceret , ut  gigantium 
molem  intri  Tpatium  triginta  annorum 
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Iong&  fuperaret.  Quapropter  corpus  ho- 
minis fenis  non  femel  aut  iterum,  fed 
multoties  totum  mutatum  ede  , apud  om- 
nes Phyficos  certiflimum  eft.  Quod  ex  ra- 
tione allata  nemo  non  intelligit , quamvis 
rudis  fit  atque  imperitus.  Ergo  fi  animus 
eflet  ipfa  cerebri  lubftantia , ipfae  fibrillae 
medullares  j in  diverfis  vitae  temporibus 
idem  non  eflem  , fed  omnino  diftin&us 
& multiplex.  Qui  ergo  fieri  poftet,  ut  de 
mei  ipfius  identitate  femper  certus  elfem  ? 
Pereunte  quippe  fubftantia , omnes  ejus 
modificationes  perire  necefie  eft. 

Tertium.  Experimentis  confiat  medul- 
lam cerebri  fieri  pofie  ofieam  , putridam, 
aqueam  in  homine  vivente  , qui  fenfatio- 
nes  vividiores  experitur  & frequentiores* 
Ergo  animus  non  eft  cerebri  medulla. 

Quartum.  D.  de  la  Peironie  contendit 
partem  cerebri  quae  corpus  callofum  ap- 
pellatur, elfe  fenforium  commune ; quam 
opinionem  ex  eo  confirmatam  putat,  quod 
ipfe  expertus  fuerit  ufum  omnem  rationis, 
fenfationum  & libertatis  definere,  fi  cor- 
pus callofum  puris  vel  liquoris  effufione , 
vel  ipfius  fpecilli  leviter  tangentis  pondere 
comprimatur,  celfante  vero  preflione  ra- 
tionis, fenfus , &c  libertatis  ufum  refti- 
tui.  Vult  autem  Medicus  delaMettrie , 
non  folum  corpus  callofum , fed  etiam  in- 
tegram cerebri  medullam  efie  fenforium  , 
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etfe  ipfum  ens  fentiendi  facultate  dona- 
tum. Atqui  id  aperte  falfum  oftendit  ip- 
fum D.  de  la  Petronie  experimentum. 
Demonftrat  enim  corpus  callofum  efl~e  fen- 
fus  cujuslibet  expers : (i  enim  fenfus  intimi 
particeps  eflet  , profe&o  compreflio- 
nem  puris,  liquoris,  & fpecilii  fentiret. 
Ergo  &c. 

Quintum.  Cum  corpora  externa  in  cor- 
poris noftri  parres  organicas  agunt , fpiri- 
tus  animales,  inquit  de  la  Mettrie _,  per  tu- 
bulos fibrillarum  nervofarum  ad  cerebrum 
ufque  refluunt  , in  medullam  cerebri , 
quaeeftipfe  animus, infiliunt;  eumque  hoc 
motu  exfufcitant  velut  i&u  mallei  in  tym- 
panum. Quae  autem  ex  hac  commotione 
nafcuntur  cerebri  affedtiones  funt  ipfae 
fenfationes,  rerumque  ideae.  Atqui  naec 
fenfationum  explicatio  multis  de  caufis 
abfurda  eft.  Nam.  i°.  qua  ratione,  qui 
certitudine  animus  fe  fuamque  fenfatio- 
nem  fentit , a quovis  alio  fecernit , eadem 
ratione  & certudine  pars  cerebri  quae  fen- 
fatione  coloris  vel  odoris  afficereretur , fe, 
fuamque  affe&ionem  mechanicamfentiret,- 
atque  a quovis  alio  diftingueret : fentiret 
etiam  6 c fecerneret  utrum  haec  commotio 
ex  fpirituum  animalium  motu  & refluxu 
oriatur  , an  vero  ex  nervorum  ofcillatio- 
ne  J ficque  faltem  fenfu  cognofceret,  quae- 
nam fit  fibrillarum  nervofarum  conftitu- 
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tio , fint  ne  cavae,  tuborum  inftar,  an  vero 
folidae  & ex  laminis  libi  adhaerentibus  con- 
cretae. Atqui  horum  omnium  nihil  fenti- 
tur,  nihil  fecernitur,  nihil  cognofcitur. 
Ergo  &c. 

1®.  Refluxus  ille  fpirituum  animalium 
in  cerebri  medullam  infilientium  aliud 
nihil  efficere  poteft  nifi  comprimere,  vi- 
brare partes  medullae  obvias , earumque 
difpomionem  l^evi  reftituendam  mutare. 
Ergo  fenfationes  eftent  medullae  cerebri 
motus  five  tremuli  five  compreflionis , 
vel  ejufdem  medullae  difpofitiones  muta- 
tae. Quod  certe  abfurdum  eft.  Quid  enim 
commune  efle  poteft  inter  varios  illos  ce- 
rebri motus , varios  partium  fitus,  & figu- 
ras , atque  fenfus  intimos  plerumque  fua- 
viflimos,  vel  moleftiffimos,  quos  variae 
fenfationes  pariunt.  Explicandum  eflet 
quare  naturalis  difpofitio  partium  cerebri 
non  eft  fenfatio , mutatio  vero  difpofi- 
tionis  per  morum  eft  fenfatio  ? quare  dif- 
pofitio talis  cerebri  potitis,  quam  carnis, 
quam  corporum  externorum  ut  lapidis , 
ut  ligni , ut  aquae , ut  aeris,  non  eft  fenfa- 
tio ? Et  vero  contra  Epicurum  demonftra- 
vimus  neque  motum  neque  figuram  cu- 
juslibet  corporis  pofle  cogitationem  con£ 
tituere.  Ergo  &c. 

Praeterea  haec  nova  partium  cerebri 
difpofitio  nihil  aliud  eft , nifi  varia  rela- 
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tio  diftantiae  partium  aut  4 fe  invicem* 
aut  ab  aliis  partibus.  Relatio  autem  diftarv- 
tiae  live  majoris,  live  minoris,  live  aequa- 
lis , five  inaequalis  , non  eft  pofitivum 
quiddam  partibus  fuperadditum  *,  ut  in 
Ontologia  demonftratum  eft.  Ergo  non 
poteft  ullum  fui  fenfum  excitare  \ alio- 

3uin  fentirent  illae  partes  varias  relationes 
iftantiae  vel  proximitatis  quas  ad  varia 
mundi  corpora  haberent. 

Explicatio  idearum  n$n  fftinus  abfur- 
da  eft.  Nam  in  fententia  praedidi  authoris 
ideae  funt  corporeae  obj edorum  imagines* 
quarum  caufa  phyfica  & efficiens  funt  or- 
ganorum & fenfuum  commotiones  ab  ex- 
ternis corporibus  oriundae , ces  imprejjions 
des  corps  exterieursj  inquit  idem  author 
§.  6.  c.  io.  Trad.  de  anima , font  donc  la 
vraie  caufe  phyfique  de  toutes  nos  iddes . 
§.  autem  i.  ejufdem  capitis  io  .la  vijion  j 
inquit , n’a pas  fon  fidge  dans  la  choro'idey 
mais  dans  la  retine.  Itaque  relident  ideae 
vel  in  retinS,  in  qua,  ut  idem  author 
contendit,  objedorum  imagines  pingun- 
tur*, vel  in  medulla  cerebri,  ad  quam 
organorum  commotiones  tranfmittuntur. 

Atque  multis  fcatet  abfurdis  haec  idea- 
rum explicatio.  Nam  i°.  in  imagine  cor- 
porea , omnia  fixa  funt  lingularia  & deter- 
minata. Ergo  imago  corporea  repraefen- 
tare  non  poteft  circulum  vel  quodlibet 
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aliud  obje&um  universim  fumptum : idea 
enim  univerlalis  circuli  magnitudinem  ra- 
dii non  determinat. 

z°.  Imago  corporea  rem  poflibilem , 
praeteritam , futuram  exhibere  non  poteft. 
Quis  enim  pi&or  horum  obje&orum  dif- 
ferentiam pingere  pollet  $ vel  quo  ligno 
fecernere  pollemus  tres  tabellas  quarum 
altera  hominem  pollibilem , altera  praete- 
ritum , altera  futurum  repraefentaret  ? 

5°.  Imago 
- poteft  rerum 
litarem , repugnantiam,  confequentis  cum 
praemiffis  connexionem,  veritatem,  falfi- 
tatem , alTenfum , dillenfum  , virtutem , 
vitium , Deum  , res  quaslibet^fpiritales  , 
res  etiam  infenlibiles,  figuras  in  ftatu  per- 
fedfco  & zenonico  fpedatas , earumdem 
innumerabiles  proprietates,  numerorum 
plurimas  inter  le  compofitiones ; quarum 
omnium  rerum  ideas  claras  habemus  8c 
diftin&as.  Profedofenfuum  & organorum 
commotiones  ab  externis  corporibus  ortae 
non  poliunt  earum  idearum  elfe  caufae 
phyficae. 

Ne  longior  fim , argumenta  praetermitto 
quae  ex  eo  duci  polfent , quod  animus  a 
rerum  fenfibilium  contemplatione  , a cor- 
porum externorum  a&ione  fefe  fubdu- 
ccns , ut  in  fe  refleiftat  vel  in  fuas  affec- 
tiones, ftudip  ac.  meditatione  multas  fibi 


corporea  repraefentare  non 
convenientiam , compatibi- 
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dat  ideas  novas  , rerum  etiam  Uve  cor-* 
porearum,  live  incorporearum  cognitio- 
nes jam  acquifitas  varie  comparat , aliaS 
cum  aliis  jungit , alias  ab  aliis  pfaefcihdit, 
eas  pro  nutu  multiplicat , in  earum  con- 
fideratione  moratur  , fenfuum  & imagi- 
nationis errores  corrigit.  Qua:  cert£  prae-, 
flare  non  poteft  medulla  cerebri  cujufli- 
bet  a&ivitatis  expers , nec  corporum  ex-* 
ternorum  , quae  tum  in  fenfus  noftros  non. 
agunt , commotiones.  Maxime  cum  Loc- 
Kius  demonftraverit  per  quemlibet  mo- 
tum cogitationem  emci  non  polle  magis 
quam  nihilum  effe  poteft  rei  fubftantialis: 
caufa  efficiens. 

Imo  corporum  externorum  quae  in  or- 
gana fenfuum  agunt , ideae  non  poliunt 
elfe  imagines  corporeae.  Nam  i*,  ccecus 
eft  homo  cujus  nervus  opticus  in  origine 
paralifi  laborat , quamvis  oculus  fanus  fit, 
nullumque  live  in  humoribus,  ftv£  in  qui- 
buflibet  oculi  partibus  vitium  reperiatur* 
Tamen  in  ejufdem  oculi  retina  rerum  fen- 
fibilium  imagines  ex  amufslm  pinguntur, 
non  fecus  ac  in  retina  hominis  videntis. 
Ergo  ip.  ideae  rerum  fenfibilium  non  funt 
imagines  corporeae  quae  in  retina  pingun- 
tur. 

Et  verb  vivida  hominis  vigilantis  ima- 
ginatio res  ab  oculis  remotas  fiftit  prae- 
fentes , in  fomniis  etiam  mulca,  live  ab- 
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fentia  , five  non  exiftentia  , five  etiam 
chimaerica  velut  fub  oculos  collocat. 
Tamen  quis  aufus  fit  afierere  earum  re- 
rum ideas  efle  imagines  in  retina  depic- 
tas j credo  inveniri  pofie  neminem.  Ergo 
&c. 

Tandem  in  retina  oculi  bovis  jam  mor- 
tui pinguntur  imagines.  Nec  certe  bos 
mortuus  ideas  habere  poteft.  Ergo  &c. 

Ideae  non  funt  imagines  in  cerebri 
medulla  depidtae.  Nam  cum  fpe&atores 
videant  objedtorum  imaginem  in  bovis 
retina  depi&am , radios  luminis  ultra  bo- 
vis retinam  tranfire  ut  ad  fpeculatores 
perveniant , neceflfe  eft.  Ergo  radii  lumi- 
nis per  retinae  fibrillas  ad  cerebrum  non. 
tranfmittuntur , ut  in  eo  fecundam  ob- 
|e<5ti  imaginem  depingant  , fed  extin- 
guuntur  in  choroide  quae  vices  gerit  mer- 
curii fpeculo  adhaerentis. 

Tertio.  Imagines  illae  ex  variis  par- 
tibus extra  fe  pofitis  conflarent , ideoque 
in  variis  cerebri  partibus  ineflent.  Qua- 
propter nulla  cerebri  pars  objedtum  inte- 
grum videre  poffet , nec  varias  ejufdem 
obje&i  partes  vel  fecum  invicem  , vel 
cum  aliis  obje&is  comparare.  Quae  omnia 
experientiae  adverfantur.  ^ 

Septimum  argumentum.  D.  de  la  Met - 
trie  Tra6t.de  anima,  c.  X §.  X.fic  me- 
moriam explicare  conatur. 
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La  caufe  de  la  mimoirc  ejl  tout-k-fait 
michanique  comme  elle-mime  : elle  pardit 
dipendre  dc  ce  qlie  les  imprejjions  corpo - 
reUes  du  cerveau  qui  font  les  traces  d’ idies 
qui  fe  fuiventy  font  voijines  ; & que  1’ame 
ne  peut  faire  la  dicouverte  d3une  trace  ou 
d’une  idie  fans  dicouvrir  les  autres  qui 
avoient  coutume  d,aller  enfemble.  Cela  ejl 
tres-vrai  de  ce  qu3on  a appris  dans  la  jeu- 
neffe.  Si  Von  ne  fe  fouvient  pasd’abord 
de  ce  qu*on  cherche  ■>  un  verSj  un  feul  mot 
le  fait  retrouver.  Ce  phinomine  dimontre 
'que  les  idies  ont  des  territoires  fiparis^ 
mais  avec  quelque  ordre . Car  pour  qu’un 
nouveau  mouv ement 3 par  exemple3  le  com - 
mencement  d*un  vers  un  fon  qui  frappe 
les  oreilles  3 communique  fur  le  champ  fon 
impreffion  a la  parde  du  cerveau  qui  ejl 
analogue  a celle  ou  fe  trouve  le  premier 
ve  flige  de  ce  qu’on  cherche y deft-a-dire  cette 
autre  parde  de  la  moeUe  ou  ejl  cachie  la 
mimoire  j ou  la  trace  des  vers  fuivans & 
y reprifente  a Vame  la  fuite  de  la  premierc 
idiey  ou  des  premiers  mots  j il  efl  nicefi 
faire  que  de  nouvelles  idies  foient  porties 
par  une  loi  conflante  au  mime  lieu  dans 
lequel  avoient  hi  autrefois  gravies  d’ au- 
tres idies  de  meme  nature  que  ceUes-la.  En 
ejfetj  fi  cela  fe  faifoit  autr ement 3 Varbre 
au  pied  duquel  on  a iti'voli3  ne  donneroit 
pas  plus  surement  Vidie  d*un  voleur  que 

quelqu3  autre 
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q udqif  aiitre  objet.  Ce  qui  confirmt  cettc 
V triti j defi  que  certaines  ajfeclions  du  cer - 
veau  ditruifent  ttl  ou  tel  Jens  /ans  toucher 
aux  aut  res. 

E contra  Tufcul.  i.  15.  Quid  igitur?' 
Utrum  capacitatem  aliquam  in  animo  pu- 
tamus ejje  quo  tanqudm  i%,  aliquod  vas  y 
ea  que  meminimus  infundantur  ? Abfurdum 
id  quidem.  Qui  enim  fundus ^cut  que  talis 
animi  figura  intelligi  potefi  aut  que  tanta 
omnino  capacitas  ? An  imprimi  quafi  ceram 
animum  putamus & memoriam  ejfe  figna - 
tarum  rerum  in  mente  vefiigia  ? Que  pof-  . 
fiunt  verborum  que  rerum  ipfiarum  ejfe  ve  fi- 
tigia  ? Que  porro  tam  immenfia  magnitudo % 
que,  illa  tam  multa  poffiit  effingere  ? Haec. 
Tullius , cujus  ex  verbis  patet  quam  ab- 
furda  fitpracdi&i  authoris  fententia.  Quod, 
etiam  multis1  rationibus  facile  demonf- 
tratur. 

Nam  1 °.  iteratae  earumdem  rerum  idear* 
iteratae  fenfationes , vel  quaelibet  cogita- 
tione? reminifeentiam  non  conftituunt* 
Aliud  enim  eft  eafdem  iterum  ideas,  fen- 
fationes , vel  alias  cogitationes  haberi  r 
aliud  eas  jam  habitas  agnofei  reminifeen- 
do.  Cum  faepius  contingat , ut  earumden* 
rerum  ideae  , fenfationes  , amores , dolo- 
res renoventur , quin  recognofcanrur ; 8c 
vicifslm  varias  fenfationes,  dolores,  odiaK 
amores,  cxterafque  cogitationes  jam  ha* 
Tom.  IL  P 
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bitas  recordemur , quin  tamen  tum  reno- 
ventur. 

z°.  Saepe , cum  volumus , de  praeteritis 
cogitationibus  recordamur.  Quidquid  au- 
tem lint  in  cerebro  praeteritorum  ligna , • 
non  pofliint  ipli  pro  nutu  manifeftari. 
Cum  penitum  ignoretur , quid  haec  ligna 
lint,  quibufve  in  partibus  relideant.  Er- 
go &c-  * ' 

3°.  Ideo  feriem  idearum  revocamus, 
inquit  author,  quia  imprefliones  cerebri 
corporeae , quae  funt  idearum  illius  feriei 
veftigia , vicinae  funt , animufque  non  po- 
teft  unum  veftigium  detegere , quin  exr 
tera  concomitantia  detegantur.  Ob  eam- 
dem  caufam  fenfationes  , ideas  , cogita- 
tiones diverfas  limul  habitas , ideo  fimul 
recordamur , quia  earum  veftigia  vicina 
funt.  In  his  autem  multa  re  periuntur  ab- 
furda.  Primum;  fenfationum  diverfarum 
veftigia  in  his  fubftantiae  medullaris  parti- 
bus debent  refidere  , in  quibus  excitan- 
tur. In  his  vero  medulla:  partibus  exci- 
tantur ex  quibus  originem  ducunt  varii 
nervi  , variarum  fenfationum  organa.  Ex 
ipfo  authore  partes  illae  a fe  invicem  funt 
remotae.  Ergo  & fenfationum  veftigia.  - 
Secundum.  Cum  diverfis  temporibus 
feriem  quamdam  idearum  memoriae  man- 
damus , partim  per  vifum  , partim  per 
auditum , partim  per  meditationem  , ea- 
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rum  certe  idearum  in  cerebro  veftigia  noa 
poliunt  efle  vicina. 

Tertium.  Si  res  ita  fe  haberet,  cum 
leges  recordationis  eflent  leges  mechani- 
cae , non  pollemus  ideas  revocare  ^pifi  eo 
ordine , quo  earumdem  veftigia  difpo- 
nunrur.  Proindeque  cujufdam  Teriei  lon- 
gillimae  ideam  primam  , mediam  , 8c  ul- 
timam line  intermediis  in  memoriam  re- 
ducere non  pollemus , nec  alias  cum  aliis 
comparare  : quae  quidem  experientiae  ad- 
verfantur. 

O&avum  argumentum.  Homo  rudis  & 
imperitus  cum  libere  vult  brachium,  pe- 
demve  movere , ftatim  moventur.  Quem 
ad  finem  obtinendum  concurrere  debent 
nervi  , mufcuii,,  quoddam  etiam  agens 
inter  voluntatem  & mufculos  interme- 
dium quo  mufcuii  inflentur.  Atqui  ejus 
hominis  voluntas  nihil  nervis , nihil  mufl 
culis  , nihil  agenti  intermedio  praecipit. 
Ignorat  enim  quid  fint  nervi  , quid  mufi- 
culi,  quae  fit  eorum  origo,  quid  agens 
intermedium  omnibus  anatomes  peritis 
ignotum ; imo  non  fentiuntur  mufcuii , 
nec  eorum  inflatio  , nec  agens  interme- 
dium, nec  ejus  adtio. 

Ergo  agnofcenda  eft  caufa  quaedam  ac- 
tiva a nobis  diverfa , voluntatis  noftra:  oc- 
cafione  fupplens  media  ad  motus  liberos 
eecellaria  , quae  noa  folum  penitus  igno* 
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ramus , fed  etiam  de  quibus  nullatenus 

cogitamus. 

Et  vero  cum  voluntas  neque  agitatio- 
rem fpirituum  animalium , neque  muf- 
culontin  inflationem  ad  motus  liberos 
necellariam  intendat , earum  caufa  effi- 
ciens e fle  non  poteft.  Quis  autem  adeo 
mentis  inops  effe  poteft  , ut  motum 
five  nervorum  , five  mufculorum  , 
a£um  ipfum  voluntatis  effe  contendat. 
Sic  emm  effedlus  cum  causa  confunde» 
retur. 

Quamvis  multa  jam  propofita  fint  ar- 
gumenta , tamen  non  tam  cito  finem  im- 
ponerem j carpere  fi  vellem  abfurda  om- 
nia Sc  ridicula  quibus  pullulat  fyftema , 
quod  hominem  machinam  effe  confti- 
ruit.  ^ 

Quid  enim  tam  abfurdum  quam  afte- 
rere  defideria,  volitiones  , amores,  odia, 
caeterafque  omnes  animi  affe&iones  aliud 
nihil  effe  nifi  diverfas  fenfationum  fpe- 
cies.  Cum  hazc  maxime  inter  fe  diife- 
rantj  cimi  animus 'fenfationes  fuas  paf- 
ve  recipiat  , volitionum  vero  apiorum 
&c.  fit  caufa  efficiens  ? Quid  etiam 
commune  effe  poteft  inter  cerebrum  Sc 
libertatem  j cum  h#c  medulla  ceterorum 
corporum  inftar  iners  fit  & pafliva,  vel 
etiamfi  vim  motus  habere  fupponeretur  , 
leges  motus  neceffarias  fequi  cogeretur. 
Ergo  Stc. 
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Qui  plura  videre  voluerit , legat  opti- 
mum opus  de  fpiritalirate  8c  immortalia  • 
tate  animi,  autnore  P.  Huberco  Hayer, 
legat  Elementa  Metaphyficae  experimen- 
talis  , &c.  e quibus  d^Animi  immateria- 
litate  difputantes  m^ra  deprompfimus. 
Nunc  referendae  fiint  objectiones  contrd 
animorum  immaterialitatem  , quas  ad 
praefentem  quaeftionem  remittendas  dixi- 
mus , cum  Epicuri  fyfiema  refutavimus. 

Obj.  iQ.  Praeclare  Volterius  Epiftolis, 
philofophicis  de  Locicio  fermonem  ha- 
bens , Je  fuis  corpsj  inquit*  & je  penfe  : 
je  n3en  f$ai  pas  davaiitage.  Ergo  corpus 
cogitat. 

Refp.  Id  di&um  quod  imperiti  homi- 
nes Sc  leviflimi  velut  oraculum  excipiunt 
& mirantur,  aliud  nihil  efle  nili  infantiae 
praejudicium  confuerudine  firmatum;  quod 
facili  reflexione  ab  his  corrigitur  qui  ra- 
tionis ufum  adepti  funt.  Cum  enim  in- 
fantulus attentionis  & reflexionis  inca- 
pax , vifionem  ad  oculos  , fenfationes  do- 
loris , caloris , frigoris  ad  partem  laefam 
vel  percudam  , variafque  fenfationes  ad 
diverfa,  quae  fenfui  externi  vocantur  , or- 
gana referat.  Hinc  arbitratur  vifionem  in 
oculis  , fenfationes  diverfas  in  variis  cor- 
poris partibus  refidere , ficque  exiftimat 
fe  corpus  efle ; tamque  firmam  fic  opi- 
nandi confuetudinem  ducit , ut  haec  vim 
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naturae  obtingat , vixque  deponi  poftit  } 
cum  rationis  ufum  aflecutus  eft. 

Quifquis  tamen  attentionis  capax  eft 
& reflexionis,  fi  tantillum  attendat,  er- 
rorem hunc  faciUjfqorrigit.  Facile  nam- 
que cognofcit  oculos,  aures,  nares,  lin- 
guam , pedes , manus  totidem  efle  entia 
civerfa , a fe  invicem  remota.  Sentit  au- 
tem unum  , idemque  effe  ens  quod  has 
omnes  fenfariones  diverfas  & cogitationes 
-experiatur.  Quod  accurate  his  verbis  ex- 
primit : doleo  a pede , a manu , a capite  , 
video  ab  ocSlis  , audio  ab  auribus  &c. 
Imo  amputato  crure  , dolorem  ut  antei 
refert  ad  extremitatem  pedis  lignei  in 
alterius  locum  fuffe&i , quem  certe  lig- 
neum pedem  doloris  incapacem  efie,nifi 
ipfe  plumbeus  fit , ignorare  non  poteft. 
Ergo  effatum  illud , ego  fum  corpus & 
cogitOj  error  eft  cralTiis  ex  infantise  prae- 
judiciis oriunflus. 

Verum  ex  Poeta  quaero.  Quodnam  cor- 
pus es  tu  ? totumne  ex  pedibus , brachiis, 
carne  , offibus , arteriis  compa&um  ? Id  ' 
affirmare  profedto  non  auderes  j cum 
certum  fit  amputatis  auribus  , mani- 
bufque  vim  cogitandi  integram  fuper- 
eire.  Demonft ravit  etiam  D . de  la  Mettrie 
nonnifi  errore  mentis  varias  fenfationes 
vel  cogitationes  ad  partes  corporis  orga- 
nicas tanquam  ad  earum  fubje&um  re- 
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ferri.  Ergo  i generalior  eft  bsc  propo^ 
fi tio  , ego  fum  corpus  , & cogito. 

Cum  dicis,  ego  fum  corpus  j & cogito , 
imelligis  ne  ego  farti  caput.  Credunt  eninl 
omnes  , ens  cogitans  ede  in  capite , & 
cur  fic  credant , aderunt.  Haec  etiam  pro- 
politio  generalior  eft;  nec  enim  arbitra- 
ris capitis  pellem  , calvam  , piam  vel  du- 
ram matrem  cogitare.  Ergo  intelligis  ce- 
rebrum. Quaero  autem  , torumne  cere- 
brum , ipfamque  medullam  per  fpinam 
dorfi  produdam  intelligas , an  partem 
quamdam  fpecialem  ; an  etiam  complec- 
taris corpora  xterogenea,  five  folida,  fivi 
duida  cerebro  admixta.  Verum  experi- 
mento D.  de  la  Petronie  fiipra  relato  con- 
flat corpus  callofum  cujuflibet  fensus  ex- 
pers ede.  Condar  prarterea  cerebri  me- 
dullam fieri  pode  odeam  , putridam  „ 
aqueam  ; quin  ede  definat  ens  cogitans  „ 
nimiumque  fentiens.  Tandem  quxrci  an 
partem  hanc  cerebri  fpecialem  fentias , 
ejus  amplitudinem , foliditatem , figuram* 
configurationem  fentias , eamque  a quo- 
cumque alio  corpore  , vel  corporis  parti 
fecerhas,  quemadmodum  te  ipfe  fentis, 
teque  i quocUrhque  alio  ente  diftinguisu 
Refpotlde , quxfo  : obmutefeis  ? 

Itaque  fatendum  eft  hanc  propoiitio- 
nem  , ego  fum  corpus  & cogito  nullum 
prx  fe  ferre  fenfum  determinatum,  fine 
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ulla  reflexione  prolatam  effe , nihilque 
nili  furorem  poeticum  in  illa  deprehendi. 
Verum  qui  totum  fe  machinam  elle  de- 
cernit, eum  fic  ratiocinari  mirum  non 
eft. 

Dices  cum  Medico  de  la  MettrieTraQ. 
de  anima  c.  io.  §.  9.  Jeeie  vois  que  ma- 
tiere  dans-  le  cerve  au  3 qu\etendue  dans  Ja 
farne  fenfitive  ; vivant 3 fain3  bien  orga - 
nift3  ce  vifcere  contient  a V origine  des  nerfs 
un  principe  aclif  ripandu  dans  la  fubjlance 
medullaire  3 je  vois  ce  principe  qui  fent  & 
penfe  3 fe  deranger3  siendormir3  s’eteindre 
avec  le  corps.  Et  cap.  5 . Nous  ne  connoif- 
fons  dans  les  corps  que  de  la  madere  3 & 
nous  n}obfervons  la  facidU  de  fendr  que 
dans  ces  corps.  Sur  quel  fondanent  donc 
itablir  un  itre  idial3  defavoue  par  toutes 
nos  connoijfances  f 

Eo  reducitur  authoris  ratiocinium.  In 
hominum  & belluarum  corporibus  obfer- 
vantur  fenfationum  & cogitationum  caufar. 
Jn  his  autem  corporibus  nihil  nili  mate- 
ria cernitur  : ergo  ipfa  materia  fentit  & 
cogitat. 

Refpondeo  multa  hoc  argumento  ab- 
furda  contineri.  Ex  hoc  enim  argumento 
fequitur  rei  quae  videri  non  poflit  nullum 
effe  pofle  lignum  fenfibile  , nullum  effec- 
tum fenfibilem  j feu  quod  idem  eft,  fig- 
nuna  fenfibile  , effe  dum  que  fenfibilem 
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efie  non  poffe  nifi  rerum  quae  oculis  cer- 
nuntur. Ergo  nullus  exiftit  Deus  imma- 
terialis , perfe&iflimus  , orbis  univerft 
creator , tantique  operis  moderator.  Er- 
go omnium  naturae  pnoenomenorum  caufae 
cernuntur  oculis  & cognofcuntur.  Qui- 
bus nihil  ridiculum  magis  excogitari 
poreft. 

Fateri  cogitur  author , nili  (It  homi- 
num omnium  impudentiflimus  fenfatio- 
nes  ipfas  , caeterafque  cogitationes  nec 
oculis  videri  pofTe  , nec  manibus  palpari. 
Ergo  nec  cernitur  ens  quod  his  modifi- 
cationibus afficitur.  Cur  ergo  concludit , 
ex  eo  quod  nihil  nifi  materiam  in  cor- 
poribus videamus , cogitationes  efie  ma- 
teriae modificationes.  • 

E contra  fic  inftituendum  edet  ratio- 
cinium. Signa  cogitationum  in  hominum 
corporibus  obfervantur  , in  quibus  nihil 
nifi^  materia  cernitur.  Quidquid  oculis* 
cernitur  , illud  eft  folidum  , partibufque 
feparabilibus  concretum  ; cogitatio  ut- 
pote  fimplex  atque  indivifibilis  efie  non 
poreft  rei  folidae  modificatio.  Ergo  non 
poreft  efie  materiae,  vel  rei  cujuflibet  fen- 
fibilis  affe&io. 

Dices  cum  eod^m  authore.  Eadem  cer- 
nuntur fenfatic:  um  , multarumque  cogi- 
tationum figna  naturalia  in  belluis  ac  in 
hominibus ; & proinde  tam  certum  eft 
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belluas  fentire  reipsa  & cogitare  , quam 
homines.  Atqui  tamen  bellua:  funt  meras 
machinae , totaeque  corporeae.  Ergo  ma- 
china fentit  & cogitat. 

Nego  min.  propofitionem  quam  nulla 
ratione  probat  au tnor,  quam  negat  plera- 
que Philofophorum  pars  cum  ceteris  ho- 
minibus , quam  fuppofita  majoris  propo-» 
fitionis  veritate  negarent  ipfi  Cartnefiani. 

Dices  cum  eodem.  Vana  corporis  nof- 
tri  organa  motu  a corporibus  externis 
accepto  in  animum  agunt , quem  fenfa- 
tiombus , rerumque  fenfibilium  ideis  affi- 
ciunt. Similiter  animus  in  corpus  noftrum 
agit , cujus  membra  pro  nuru  commovet. 
Atqui'  fi  animus  immaterialis  eftet,  fo- 
liufque  cogitationis  Capax,  in  eum  agere 
■norr  poflent  organa , quorum  motum  nul- 
latenus fentirer;  neque  animus  agere  pof- 
fet  in  corpus , quod  foli  motui  obfequi- 
tur , nec  poreft  cogitationem  percipere. 

Verbo  dicam , fi  corpus  in  animum  agit, 
quod  experientia  docet  , eum  tangit  & 
percutit  j fimilit£r  animus  in  corpus  agit 
percutiendo.  Tangere  nec  tangi,  nifi  cor- 
pus, res  nulla  poteft.  Ergo  animus  eft 
corporeus. 

Cum  duie  fint  objedHonis  partes,  re£- 
pondeo  i °.  organorum  motus  ab  externis 
corporibus  acceptus  eft  occafio , non  catifa 
efficiens  vel  phyfica  five  fenfationum  /*fiv£ 
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idearum  quce  circa  res  fenfibileS  verfantur. 
Tum  quia  fi  motus  organorum  effer  caufa 
fenfationum  phyfica  vel  efficiens,  fenfa- 
' tiones  & ideae  aliud  nihil  eflent  nifi  mo- 
tus vel  affectiones  quaedam  mechanicae  j 
quae  duo  abfurda  eue  jam  demonftravi- 
mus.  T um  quia  qui  fenfationem  vel  ideam 
experiretur , motum  vel  affe&ionem  me- 
chanicam fentiret , quam  a quolibet  alio 
accurate  fecerneret : quod  falfum  eft.  Turri 
quia , ut  Locxius  demonftrat , tam  re- 
pugnat per  materiae  motum  poffe  cogita- 
tionem effici , quam  nihilum  effe  tei  fiib- 
ftantialis  caufam  efficientem.  Quare  cor- 
pus proprie  loquendo  in  animum  non  agit, 
nec  eum  percutit. 

z°.  Similiter  animi  volitioties  funt  dum- 
taxat occafiones  quibus  membra  moven- 
tur : quod  fuperius  demonftratum  eft. 

Et  vero  , contendit  author  praedidlus  , 
animum  effe  cerebri  medullam , ejufque 
Volitiones  efle  motus,  quibus  Ikec  me- 
dulla tangit  membra  corporis,  eaque  per- 
cutit. In  his  autem  multa  funt  abfurda. 
Primum , volitiones  & amores  non  funt 
cerebri  motus.  Tum  quia  animus  fuas  fibi 
VolitioneS  efficit  atque  amores , eafque 
affe&iones  fibi  dat  pro  arbitrio  j nullum 
vero  corpus  motum  fuum  fibi  dat , vel 
efficit , vel  per  motum  in  feipfum  agit. 
Tum  quia  volitio  cum  fit  fimplex  atque 
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indivifibilis  , non  pored  ede  fubftanti* 
fol  da?  modificatio.  Tum  quia  cum  voli- 
tionem  vel  amorem  fentimus  , eumque  i 
quov»s  alio  fecernimus,  certe  motum  non 
lenrimus. 

becundum.  Medulla  crebri  non  imme- 
diate percuiit  membra  quae  ad  voluntatis 
nutum  moventur  , ut  perfpicuum  eft- 
Quomodo  autem  haec  medulla, cum  mol- 
lis fit,  nulloque  ferme  elaterio  donata, 
poteft  vel  fpiritibus  animalibus  ipfi  igno- 
tis, vel  nervis  percuflione  communicare, 
tantam  eam  motus  quantitatem  , qua 
membra  commoventur. 

Ergo  nec  corpus  animum , nec  animus 
corpus  percutit. 

Obj.  i°.  Multas  ede  materi*  proprie- 
tates nobis  incognitas , nemo  fapiens  in- 
ficiatur. Ergo  neri  poteft , ut  vis  cogi- 
tandi ex  ignota  quadam  materiae  proprie- 
tate fequatur  & pendeat.  Quis  negare  au- 
fus  fit  ? 

En  famofa  obje&io  ex  ignorantia  pe- 
tita , in  qua  Materialiftae  omnes  vim  infu- 
perabilem  ede  arbitrantur,  quamque  ideo 
diverfimode  exornant;  proinde quafi  igno- 
rantia fapientiam , maximique  momenti 
cognitionem  , tenebrae  lumen  generare 
pidinr. 

Refpondeo  i°.  Proprietates  omnes  cir- 
culi q©n  cognofcimus.  Ergo  proprietate 
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quadam  nobis  ignora  circulus  fieri  poteft 
quadra  rus. 

3°.  Nego  confeq.  Farentibus  enim  Ma- 
terialiftis  cognofcimus  materiam  efie  fo- 
lidam , parcibufque  feparabilibus  concre- 
tam. Cognofcimus  cogitationem , ut  af- 
fenfum  , fimplicem  efie , partiumque  ex- 
pertem $ quod  negare  non  pofiiint  Mate- 
rialiftne , cum  fenfu  intimo  atque  eviden- 
tia conftet  nec  dari , nec  fingi  pofte  me- 
diam , vel  decimam , vel  aliam  quamlibet 
parcem  alTenfus.  Atqui  haec  duo  cognofci 
fatis  eft , ut  materiam  cogitare  non  pofie 
perfpicuum  fit.  Alioquin  efiet  folida  fi- 
mul  & non  folida  , partium  expers , & ex 
partibus  feparabilibus  compofita  j quae  tam 
repugnant  quam  circulum  eftc  quadratum. 
Ergo  &c. 

Dices.  Admittere  in  materia  proprie- 
tatem ignotam  qua  cogitet , vel  admittere 
fubftantiam  immaterialem  ignotam  cum 
materia  unitam,  idem  omninb  eft,  nec 
unum  fieri  poteft  magis  , quam  alterum. 
Ergo  &c. 

Nego  ans.  Id  enim  inr£r  utrumque  dif- 
fert , quod  ex  did:s  evidenter  demonftre- 
tur  cogitationem  cum  materia  repugnare. 
TJnio  vero  fubftantiaz  immaterialis  cum 
materiali  nedum  repugnans  oftendatur  , 
imo  clar&  concipitur  poflibilis.  Ex  omni- 
bus enim  Philofopbis  luec  unio  ia  eo  con- 
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Jfiitic  quod  occatione  cogitationum  men-* 
tis  quidam  in  corpore  motus  volente  &C 
efficiente  Deo  excitentur  , occatione  vero 
' motuum  corporis  quaedam  in  mente  co- 
gitatiohes  nafcantur  ] non  autem  potita 
eft  in  quodam  vinculo  quo  fubftantite  illae 
fingantur  ligatae.  Atqui  profeCto  clare  con- 
cipitur  id  omnipotentia  Dei  effici  polle. 
Ergo  &c. 

Dices.  Latet  omnino  quic^tit  fubftan- 
tia  immaterialis , quid  cogitatio  : rem  co- 
gitantem nec  Concipere  , nec  fingere  pof- 
luinus.  Ergo  temerC  affirmatur  cogitatio- 
nem efle  non  polfe  materiae  modificatio- 
nem. 

Refpondet  Lockius  1.  i.  c.  z$.  §.  1 1, 
Ex  ideis  facultatum , atque  affectionum 
mentis  nollrae  tam  claram  animorum  , 
qliam  corporum  ideam  haberij  quod  in- 
fra exponetur. 

i°.  Etiamfi  folo  intimo  fenfu  mentem 
lioftram  ejufque  affeCtiones  cognofcere- 
mus  •,  eam  tamen  effe  timplicem  non  fo- 
lidam  omnino  perfpicuum  foret-,  ut  e'x 
diCtjs  patet.  Ergo  8cc. 

• Ob).  3°.  Negatuf  materiam  folidam 
cogitare  polfe,  quia  cogitatio  fimplex  eft, 
ideoque  non  poteft  fubjeCto  extenfo  & 
compotito  inhaerere  : atque  cogitatio  fim- 
plex non  eft,  partiumque  expers.  Nam 
animus  in  efficienda  cogitatione  partem 
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temporis  infumit  quamvis  exiguiflimam ; 
quadibet  autem  pars  temporis , quantum- 
vis exigua  fupponatur  , partes  habe  rex 
aliis  compoikas:  Tam  enim  repugnat: 
tempus  feu  quantitatem  fucceflivam  ex 
momentis  fimplicibus  concrefcere  , quam 
oontinuum  feu  quaptitatem  permanentem 
ex  pun&iszenonieis.  Ergo  cogitatio  ex  par- 
tibus componitur. 

• Refpondeo  ut  ut  fit  de  partibus  con- 
tinui, partes  temporis  funt  fimplices.  Si 
enim  momentum  quodlibet  neceffaricy 
compofitum  effetj  momentum  praefens 
vel  multa  fimul  pratfentia  contineret» 
vel  fimul  praeteritum,  praefens  & futurum. 
Neutrum  dici  poteft.  Non  primum  : nam 
momentum  prxfens  eft  exiftentia  praefens 
Sc  adhialis.  Ens  autem  nullum  poteft  fimul 
bis,  ter,  quater  exiftere.  Ergo  momen- 
tum praefens  non  multa  fimul  priefentia 
cpmple&itur.  Nec  etiam  fimul  continet: 
praeteritum  4 praefens , & futurum.  Prae- 
fens enim  exiftit,  praeteritum  verb  & fu- 
turum non  exiftunt.  Ergo  pjaeteritum,  prae- 
fens & futurum  fimul  e(fe  nonpoffunt. 

Et  verb  evidens  eft  aftenfum  vel  diffen- 
fum  per  partes  fucceftivas  effici  non  poffe. 
Repugnat  enim  media  vel  decima  pars 
affenfus , qui  vel  totus  ponitur  vel  nul- 
latenus ponitur.  Ergo  vel  partes  temporis 
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fimplices  efle  necefle  eft,  vel  aflenfum  per 
tempus  non  effici. 

Tandem  faieri  coguntur  adverfarii 
f-em  aliquam  intra  momentum  indivi- 
duum exiftentiam  accipere  , vel  rem  nul- 
lam fieri  pofle  de  non  exiftente  exiften- 
tem.  Si  enim  quaecumque  res  exiftentiam 
accipit,  eam  neceffario  per  partes  fuc- 
ceffivas  temporis  elementis  correfponden- 
tes  acciperet  5 res  eadem  partim  extra  ni> 
hilum  eflet , partim  in  nihilo  \ quod  eft 
abfurdum.  Cumque  quaelibet  temporis 
portio  infinitas  partes  habere  fupponatur  , 
nulla  rei  cujuslibet  pars  effici  poflet,  quin 
plures  & plures  fine  fine  partes  ejufaem 
entis  prius  fuiflent  procreatx.  Ergo  nulla 
res  emci  poflet. 

Dices.  Quidquid  incrementa  fufcipit , 
ex  partibus  extra  fe  pofitis  compofitum  fit 
necefle  eft.  Atque  multae  animi  affe&iones 
incrementa  fufcipiunt.  Sic  fenfus  doloris  , 
gaudii,  triftitiae  , amoris , fic  varix  fenfa- 
tiones  alia  aliis  vividiores  non  funt,  nifi 
quia  ex  multis  gradibus  qui  totidem  par- 
tes funt , componuntur.  Ergo  &c. 

N.  min.  Senfationes  enim  aliae  aliis  vivi- 
diores diverfx  funt  fenfationes , non  ver6 
vividiores  funt , quia  plures  compledlun- 
tur  fenfationis  gradus  a fe  invicem  diftinc- 
tos.  Si  enim  fenfatio  altera  vividior  mul- 
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tos  comple&eretur  fenfationis  gradus  a (e 
invicem  diftin&os  , haec  unica  fenfatio 
multos  fenfus  diflin&os  excitaret , totque 
fenfus , quot  gradibus  alteram  fuperaret. 
Tamen  experimur  unica  fenfatione  etiam 
vehementiflima  unicum  excitari  fenfum, 
eumque  omnino  indivifibilem.  Imo  fenfa- 
tiones  illa:,  ut  Lockio  placet,  ideo  defrniri 
non  polfunt , quia  fimplices  funt.  Erga 
fenfatio  coloris  rubei  vividioris  npn  mul- 
tos habet  gradus  qui  fuit  totidem  partes 
dillin&ae , idebque  per  gradus  & pArtes 
incrementa  non  fufcipit;  fed  eft  fenfatio 

3uae  tam  differt  a fenfatione  coloris  rubei 
ebilioris , quam  color  flavus  ab  aurato 
difcrepat.  Ita  ferrae  Lockius. 

Et  vero  fi  agnofcendi  efTent  varii  gra- 
dus doloris  extra  fe  invicem  pofiti , non 
fecus  ac  corporum  particula: , non  idem 
ens  in  nobis  dolorem  totum  fentiret,  fed 
entia  diftin&a  gradus  diftindtos  , totidem- 
que  entia , quot  gradus  diftinguerentur. 
Ex  quo  fequeretur,  ut'obfervat  Bailus, 
nihil  in  nobis  dolorem  fentire  pofle.  Cum 
enim  dolor  quilibet  in  gradus  innumera- 
biles dividi  pollet , tam  exigui  efTent  in 
fingulis  entibus  doloris  gradus , ut  levifli- 
mum  8c  pene  nullum  fenfum  excitarent 
in  fingulis,  ficque  nihil  in  nobis  reipfi 
doleret. 

Quapropter  qui  gradus  diftin&os  in 
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mentis  affectionibus,  quarum  aliae  alii$ 
vividiores  funt,  admittunt,  eos  dicunt 
intta  fe  invicem  pofitos , non  extra  fe  ad 
inftar  partium  continui.  Eoque  fenfu  ne* 
gant  majorem  propofitionem. 

Dices.  Male  negatur  cogitationem  efle 
pofTe  materiae  modificationem  ex  eo  quod 
fimplex  fit  ‘y  cum  materia  poflit  modifica- 
tionem habere  fimplicem.  Nam  exiftentia 
eft  materine  quaedam  modificatio  : atqui 
exiftentia  fimplex  eft  atque  indivifibilis  j 
neque  enim  efle  nec  cogitari,  nec  etiam 
animo  fingi  poteft  exiftentia  dimidiata , 
Vel  quaedam  exiftentine  pars.  Nam  fi  vel 
Cogitari  poflet  media  aut  quarta  pars  exif- 
tentine, fingi  poflet  ens  partim  in  nihilo, 
partim  extra  nihilum  y fingi  poflet  ens 
quod  fimiil  pofitivum  eflet  & nihilum. 
Quod  quidem  contradictorium  eft.  Er- 
go &c. 

N.  maj.  Exiftentia  materiae  , vel  cujus- 
libet  corporis  nec  eft,  nec  cogitari  poreft 
modus  quidam  corpori  ftiperadditus , & 
ab  ,ipfo  vel  cogitatione  diftinCtus  'y  quod 
in  Ontologia  demonftratum  eft , ubi  de 
exiftentia.  Ergo  exiftentia  corporis  eft  ip- 
fum  corpus , exiftentia  partium  funt  ipfa? 
partis.  Quot  igitur  funt  in  corpore  meo 
partes , tot  funt  exiftentine. 

Dices.  Motus  eft  materiae  modificatio  : 
atqui  motus  eft  indivifibilis.  Ergo  qux-  . 
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'dam  materiae  modificatio  eft  indivifi- 
bilis. 

N.  mi.  E duobus  enim  corporibus  mole 
inaequali  donatis , fed  aequali  velocitate 
tranflatis , quod  mole  majus  elt,  illud 
majorem  habet  motus  quantitatem.  At- 
qui majorem  non  habet  motus  quantita- 
tem , nifi  quia  motus  in  fingulas  ejufc 
dem  partes  diftribuitur,  dividitur.  Ergo 
tnotus  in  varias  partes  dividitur. 

Ob.  40.  Vices  omnes  corporis  & affec- 
tiones experitur  animus.  Quod  fic  defcri^ 
bit  Lucretius  1.  3. 

Tnterea  gigni  pariter  cum  corpore , una 1 

Creficere  cernimus  3 par  it  er  que  fenefcere  mentem » 
Nam  vclut  infirmo  puer  teneroque  vagatur 
Corpore , fic  animi  fiequitur  fient  entia  tenuis. 

Inde  ubi  robufiis  adolevit  viribus  stas , 

Confilium  quoque  majus  , & au  citor  efi  animi  vis. 
Tofi  ubi  jam  validis  quafifiatum  efi  viribus  avi 
Corpus , & obtttfis  ceciderunt  viribus  artus , 
Claudicat  ingenium  : delirat  linguaque , menfique  ; 

Omnia  deficiunt , atque  uno  tempore  defiunt . 
Ergo  dijfiolvi  quoque  convenit  omnem  animai 
Naturam,  ceu  fumus  in  altas  aeris  auras. 

Et  quoniam  mentem  fanari , corpus  ut  Agrum  , 
Cernimus  , &fietti  medicina  pojfie  videmus  ; 

Id  quoque  prefiagit  mortalem  vivere  mentem 
Eadem  paucis  repetit  Volterius. 

<3 
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Eft-ce  la  cc  raion  de  1'eftence  fupreme 
Que  l’on  nous  peint  fi  lumineux  ? 

Eft-ce  la  cet  efprit  furvivant  a nous  meme  ? 

11  nait  avec  nos  fens,  crolr,  s’afFoiblit  comme  cui  i 
Hclas ! ii  perira  de  meme. 

Sic  itaque  argumentum  proponitur. 
Animus  cum  corpore  nafcitur , crefcit , 
evolvitur , adolefcit , roboratur,  fenefcit  , 
dormit , aegrotat,  fanatur , corporis  mori- 
bus fentit , cogitat , variis  afficitur  cupi- 
ditatibus : imo  ingenium , memoria , ra-  - 
tionis  ufus  a quadam  corporis  affe&ione, 

& ftatu  ita  pendent,  ut  morbis  quibuf- 
dam  amittantur , vel  etiam  quandoque 
acquirantur.  Atqui  neceffitudo  tanta  de- 
monftrat  animum  & coipus  rem  unam 
efte,  eamdemque,  non  fubftantias  duas  a fe 
invicem  eflenrialiter  diverfas  , animum- 
que moriente  corpore  interiturum. 

Refpondeo  i °.  Argumentum  illud  quod 
imperitis,  incautis,  levibufque  hominibus 
graviffimum  efte  videtur,  ex  eo  plane  al> 
furdum  e(Te , quod  manifefta  fit  petitio 
principii. 

Nam  opinamur  mutuum  cogitationum 
ex  parte  mentis  , & motuum  ex  parte  cor- 
poris commercium  omnipotentia  divina 
conftiturum  efte , in  quo  fubftantiarum 
earum  eflenrialiter  diverfarum  unio  con- 
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/lftat  ; cujus  nodrae  Philofophorumque  * 
omnium  fententiae  falfitas  ut  odendarur , 
objiciunt  adverfarii  Materialidae  neceflltu- 
dinem  ede  maximam  inter  animi  corpo- 
rifque  affe&iones.  Proinde  quafi  fenten- 
tiae  cujufdam  falfitas  probari  podit  expe- 
rimentis , quas  eadem  ede  debent  lup- 
pofita  ejufcfem  fententiae  veritate  •,  imo 
quae  funt  ipfa  ejufdem  fententke  expo- 
fitio. 

i°.  Eadem  edet  corpus  inter  8c  ani- 
mum neceditudo , fi  datus  atque  affeftio- 
nes  animi  ex  affe&ionibus  &c  vicibus  cor- 
poris fequerentur,  & vicidim;  quamvis 
animi  & corporis  affe&iones  effentiali- 
ter  divetfae  edent.  Ergo  quantacumque  fit 
inter  animum  & corpus  neceditudo , non 
probatur  eorum  identiras , nifi  fimul  affec- 
rionum  identitas  demondretur  ; quod  ne 
tentant  quidem  Materialidae,  ultroque 
fatentur  concipi  non  pode  quomodo  co- 
gitationes fint  corporis  modificationes. 
Nos  autem  multis  jam  argumentis  de- 
mondravimus  cogitationes  mentis  a mo- 
tibus, vel  quibuslibet  mechanicis  affec- 
tionibus edentialirer  differre. 

3°.  Non  tanta  ed  inter  corporis  motus 
& mentis  cogitationes  neceditudo , ut 
omnes  corporis  motus  experiatur  animus, 
nec  nifi  corporis  ope  cogitare  valeat.  Tum  ' 
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quia  multi  funt  in  corpore  motus  quo^ 
rum  animus  non  eli  confcius,  ut  motu£ 
fanguinis , humorum  , ftomachi , mufcu- 
lorum , multarumque  aliarum  partium. 
Tum  quia  fi  totus  Iit  in  meditatione  ani- 
mus , motus  in  corpore  excitatos  non  fen- 
titj  nihil  auribus  audit,  nihil  oculis  vi- 
det, naribus  nihil  odoratur.  Cum  autem 
animus  fic  ad  fe  ipfe  advocatur , & a cor- 
pore abducitur,  tum  ideis  multis , variif. 
que  cogitationibus  afficitur , ad  eas  at- 
tendit , eas  comparat , de  illis  judicat  % 
fenfuum  errores  corrigit , ratiocinatur ; 
ignotas  antea  rerum  proprietates  detegit  j 
vult , amat , defiderat , fperat , laetitiam  , 
gaudium  , vel  triftitiam  ex  ipfis  fuis  cogi- 
tationibus ortam  experitur.  En  ergo  ani- 
mi vita,  quae  fenfuum  externorum  op£ 
non  viget.  Imo  cum  fenfus  externi  fubito 
morbo  funt  impediti,  tum  etiam  faepe 
viget  animus  , eamdem  vim  fervat  quan- 
doque memoriae  & rationis , eofdem  ex- 
peritur fenfus  fpei  & metus , gaudii  & 
triftitiae meditatur , ratiocinatur , delibe- 
rat, a&us  amoris  vel  odii  liberos  elicit. 

4°.  Non  femper  cum  corpore  cum 
fenfibus  crefeit  & debilitatur  animus,  ut 
cum  Lucretio  Volterius  afferit,  non  vices 
omnes  corporis  experitur.  Quod  patet  ex 
multis  barbarifque  hominibus.  Corpus 
cibis  alitur  & roboratur  j animus  vero 
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#ieditatione  & ftud'o.  Sarpius  animus  in 
corpote  valente  & robufto  imbecillus  eft, 
in  corpore  imbecillo  valens  & robuftus. 
Manet  amputatis  membris  integer,  dif- 
fluente corpore  immotus , mutato  alter- 
nis annis  corpore  idem  perfeverat ; ab- 
fciftb  crure  dolorem  fentit , quafi  in  pede 
ligneo ; quod  certe  probat  animum  ienti- 
ce  pofte , etiam  in  illis  partibus  in  qui- 
bus non  eft  ; ideoque  , fi  rerum  omnium 
authori  placuiflet , cum  orbe  univerfo  po- 
tuifte  conjungi,  praefenfque  ubique  adefte, 
eadem  ratione  qua  adeft  in  corpore  hu- 
mano. 

5®.  Tandem.  Eft;  quidem  inter  corpot- 
ris  & animi  affe&iones  neceflitudo , qua 
iit , ut  motus  corporis  qua:dam  comi- 
tentur in  mente  cogitationes,  velut  ab 
illis  motibus  excitatae , Sc  viciftim  ex  co- 
gitationibus animi  motus  quidam  in  cor- 
poie  nafcantur;  verum  utriufque  nata- 
ram longe  diverfam  efte  multis  rationibus 
dem<»ftravimus.  Quam  in  rem  praeclari 
Tullius  : Sanguinem _,  inquit  Tufc.  i.  24  , 
bilem  3 pituitam  offa  j nervos  , venas  y 
cerebrum  , omnem  denique  membrorum  & 
totius  corporis  figuram  _,  videor  pofffe  dicere , 

unde  concreta  & quomodo  faSla  fint 

nihil  autem  efi  in  animis  mixtum  atque 
concretum  aut  quod  ex  terra  natum  at- 
que fictum  effe  videatur : nihil  ne  aut  hu - 
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midum  quidem  _,  aut  flabile  _,  aat  igneunU 
Ilis  enim  in  naturis  nihil  inejl  _,  quod  vim 
memorU  _,  mentis  cogitationis  habeat  ; 
quod  & prAterita  teneat  6*  futura  pro- 
videat _,  & complecti  pojft  prAfentia ...... 

r/2  animi  cognitione  dubitare  non  poffumusj 
nifi  plane  iri  Phy  ficis  plumbei  fumus j 
nihil  fit  animis  admixtum,  nihil  con- 
cretum , nihil  copulatum,  nihil  coagmen- 
tatum , nihil  duplex.  Qaocf  eam  ita  fit  3 
certe  nec  fecemi  nec  dividi  /zcc  difcer- 
pi  j nec  difirahi  potefl : nec  interire  igitur . 
Efl  enim  interitus  quafi  difceffus , & fecre- 
tio , ac  direptio  earum  partium  qitA  ante 
interitum  junctione  aliqua  tenebantuu 

Ergo.,  judice  Cicerone  , plane  in  Phy- 
(icis  plumbeus  eft  Volterius  , ciim  poft 
Lucretium  aflerit  animum  crefcere.cum 
fenfibus  & debilitari.  Nec  profe&o  quod 
dicit , ipfe  intelligit.  Quid  enim  ? Si  fen- 
fus funt  animus  : quot  ergo  funt  fenfus  , 
tot  funt  animi  a fe  invicem  remoti.  Pro- 
inde dicendum  eft,  ego  oculus  vidflp,  ego 
auris  audio,  ego  pes  ligneus  in  locum 
pedis  carnei  fuffedus  dolorem  fentio. 
Ergo  idea  eft  imago  in  retina  depi&a  \ 
proindeque  videt  bos  mortuus. 

Ergo  nervorum  vellicationes  & morus 
funt  ipfi  fenfus  intimi  coloris , foni , fa- 
poris , odoris  , voluptatis , triftitix , gau- 
dii, ftint  cognitiones  , amores,  judicia, 

ratiocinia^ 
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ratiocinia.  Proinde  pars  corporis  vel  (an- 
guinis velocius  agitata  fapiennor  erit  alia 
parte  quae  minore  agitur  velocitate , pars 
rotunda  triangulari  felicior. 

Ergo  animi  julTum  ad  partem  corporis 
movendam  erit  ipfe  pedis , vel  oculi  mo- 
tus. Proinde  cum  causa  effe&us  confun- 
ditur. 

Ergo  nemo  poteft  fic  efle  ftudio  & me- 
ditationi deditus , ut  fe  corporis  exper- 
tem arbitretur,  ut  vel  per  momentum  de 
corporis  fui  dubitet  exiftentia.  Tunc  enim 
animi  fui  exiftentiam  in  dubium  revocare 
non  poteft. 

Obj.  50.  Opinio  quae  rem  in  nobis  co- 
gitantem decernit  immaterialem  , toti  re- 
tro antiquitati  fuit  ignota  : Philofophi 
omnes  & periti  per  quatuor  annorum  mil- 
lia rem  cogitantem  corpoream  efle  puta- 
verunt. Si  enim  quaedam  fubftantiae  im- 
materialis notio  apud  veteres  extitiflet, 
vox  quaedam  apud  illos  reperiretur  , qu® 
rem  immaterialem  clar£  fignificaret , ex- 
primeret. Tamen  voces  quibus  uteban- 
. tur , rem  corpoream  defignant.  Rouack „ 
apud  Hebraeos , Pneuma  apud  Graecos , 
Spiritus j Anima  Animus 3 apud  Latinos  , 
ventum , ftatum  , refpirationem  fignifi- 
cant.  Ergo  &c. 

Refpondeo  i°.  Abfurdum  nihil  eft  ma- 
• gis , quam  in  gratiam  cujufdam  opinicrni$ 
Tom.  IL  6 
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authoritatem  eorum  Afferre  qui  contra- 
riam tenuerunt  fententiam.  Sic  autem  fe 
geiir  D.  de  la  Mettrie3  omnefque  Mate- 
rialiftae  recenciores.  Omnes  enim  arbi- 
trantur rem  in  nobis  cogitantem  efl~e  vel 
integram  cerebri  medullam , vel  quam- 
dam ejus  partem  folidam , vel  ipfa  fen- 
fuum  organa  } cogitationes  omnes  aliud 
nihil  die  nili  quadam  corporis  affe&iones 
mechanicas , adeo  ut  dinoluto  corpore, 
intereat  omnino  animus  , facultafque  co- 
gitandi tota  deleatur , & evanefcat.  At- 
qui contrarium  arbitrati  funt  veteres  fere 
omnes  Philofophi , qui  uno  ore  docue- 
runt animum  noftrum  aeternum  efle , dif- 
foiuto  corpori  fuperftitem  atque  immor- 
talem. Qui  autem  animum  materialem, 
fecerunt , eum  exiftimaverunt  alii  vapo- 
rem , alii  flatum  , alii  ignem  , alii  in  toto 
corpore  aequabiliter  diffufum  , eo  quod 
ad  omnes  corporis  partes  referamus  fen- 
fationes,  qualwn  iis  ipfis  fentiremqs ; alii 
cor  ipfum  , alii  fanguinem.  Quae  falfa  &C 
ridicula  exiftimant  recentiores  Materia- 
liftas.  Ut  quid  ergo  veterum  fententiam 
objiciunt , ni  fi  ad  fucum  faciendum  ? 

i°.  Si  authorirate  potius  quam  ratione 
- lis  praefens  e(Tet  dirimenda , vinceremus 
profe&o.  Veteribus  enim  Philofophis 
quorum  philofophia  tot  tantifque  tene- 
btis  obfcunabawE , adeo  ut  nihil  fermfr 
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nifi  qnalitates  occultas  dixerint  , oppo- 
neremus fplendidiflima  quxque  ingenia 
qua:  per  ododecim  faecula  floruerunt  # 
Philofophos  illos  maximos  qui  cognitio- 
nibus fuis  atque  inventis  Philofophiam 
illuftrarunt , & locupletarunt , Scientiaf- 
que  omnes  & Artes  ad  perfectionem  de-» 
duxerunt. 

Quod  autem  attinet  ad  voces  RauacK 
Pneuma  Spiritus Anima  ^ Animus  3 quae 
in  linguis  Hebraica , Graeca  & Latina  fla- 
tum , ventum,  refpirarionem  fignificant: 
quid  confequitur  ? Hinc  probatum  putat 
ineptus  author  rem  cogitantem  apud  He- 
braeos , Grxcos  & Latinos  aliud  nihil  nifl 
ventum,  vel  flatum  habitam  fuifle.  Cum 
certum  fit  hanc  unius  tantum  vel  alterius 
Philofophi  & quidem  obfcuri  opinionem 
a exteris  omnibus  tlefpe&am  fuifle  & re- 
jeCtam  j cum  certum  fit  Hebraeos , Grae- 
cos &c  Latinos  putavifle  rem  in  nobis  co- 
gitantem rem  efle  permanentem  , non 
vento  fimilem  qui  in  fua  tantum  levi- 
tate conflans  eft  , eam  morte  corporis  non 
interire,  fed  immortalem  vivere,  eam- 
demque  indivifibilem  efle.  Quapropter 
cum  eam  accuratius  definire  fibi  propo- 
nebant , eam  mentem  folutam  quidem  <Sc 
liberam  ab  omni  concretione  lejUn&ar» 
potius , quam  animam  dicebant, 
c Itaque  voces  prxdidx  RouacK , Pneu- 

Qij 


Digitized  by  Google 


2 ^4  ■ D B MeNTE 

n?a  , Spiritus , anima , animus  ex  eo  du- 
eunt  originem  quod  apud  peritos  fem- 
per  mos  fuerit , qui  nunc  etiam  obtinet, 
res  incorporeas  , fenfibufque  impervias 
ex  rebus  fenfibilibus  ad  vulgi  captum 
magis  accommodatis  adumbrare , dum- 
modo quamdam  cum  i p fis  cognationem, 
vel  analogiam  haberent , vel  etiam  rela- 
tionem caulae  ad  effedum.  Cum  autem 
refpiratio  lit  vitae  lignum , cumque  fem- 
per  creditum  fuerit  rem  in  nobis  cogi- 
tantem ede  vitae  noflrae  principium  , & 
quandiu  durat  in  homine  refpiratio',  tan- 
diu  vita  perfeveret ; ex  hoc  effe&u  fen- 
fibili  omnibufque  cognito  , ex  hoc  vitae 
ligno  rem  in  nobis  cogitantem  adumbra- 
verunt. Nec  ullus  unquam  extitit , nili 
inentis  inops  fuerit  qui  cogitandi  vim  in 
ftatu  vel  refpiratione  inefle  ferio  putave- 
rit ; qui  varias  cogitationes  varias  refpira- 
rionis  modificationes  efle  crediderit.  Ergo 
&c. 

Consectario  m. 

« Ex  iis  quae  in  hac  difputatione  jam 
didfa  funt  , facili  concluditur  animum 
dilfolucione  corporis  non  interire  : nam 
1°.  animus  & corpus  funt  duae  fubftan- 
tiae  elfenrialitcr  diverse.  Ergo  difiolutione 
corporis  non  moritur  animus. 

Animus  limplex  eft  , partiumque 
expers.  Ergo  cum-  interitus  fit  fecreti® 


Digitized  by  Googli 


a V U A tt  A. 

^ucfeskm  ac  direptio  earum  partium  qua£ 
ante  interitum  jun&ione  aliqua  tenebant 
tur , morte  corporis  interire  non  poteffe 
animus.  • 

3 Motus  in  organis  excitati  funtdumr* 
taxat  fenfationum , Sc  quarumdam  idea- 
rum occafiones  3 multasque  funt  animi 
cogitationes  ab  illis  organorum  motibus 
non  oriundae.  Ergo  dilloluto  corpore  po- 
teft  Deus  alias  fenfationum  occafiones 
inftituere  , vel  eas  immediate  in  animo 
efficere.  Iginrr  poterit  animus  etiam  poft-’ 
mortem  corporis  fentire  & cogitare. 

Verum  de^animorum  immortalitate  e* 
profe(To  in  Ethica  di&uri  fumus  poft  de-» 
monftratum  diferimen  eftentiale  bonum 
inter  &c  malum  , religionifque  naturalis 
exiftenriam. 

De  effentia  menth  huniatt 4. 

Primum  id  quo]  res  quaelibet  conftitui- 
tar , ab  aliis  differt , quodque  fons  eft  om* 
nium  ejufdem  rei  proprietatum , id  appel- 
latur rei  edentia,  attributum  eftentiale, 
gradus  conftiturivtfs. 

Mentem,  animam  fic  definit  Carthe- 
fius  ut  ipfa  fit  cogitatio.  Ex  qUa  defini- 
tione docuerunt  quidam  Carthefiani  inter 
quos  eminet  Sylvarius  Regis  mentem  efte 
cogitationem  a&ualem. 

Cum  tamen  contra  traditam  A Carthe- 
' fio  definitionem  obieciflet  Anglus  Phi- 
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lolophus  : ego  fum  cogitans  ergo' fum 
cogitatioj  non  minus  ineptam  elfe  hanc 
confecuuionem  quam  ii  diceretur  , ego 
Jum  ambulans 3 ergo  fum  ambulatio  j quo- 
niam inter  fnbje&um  , facultates , 6c  ac- 
tus diftindfcio  e!t  admittenda  : repofuit 
Carthefius  : ambulatio  femper  fumitur  ut 
adtus  ‘y  at  cogitatio  fumitur  aliquando  ut 
actio , aliquando  ut  facultas , aliquando  ut 
res  ipfa  cui  ineft  haec  facultas  j nec  un- 
quam volui  inrelle&ionem  , & rem  intel- 
•ligentem  elle  unum  & idem  j imo  nun- 
quam poflulavi  rem  intelligentem  8c  in- 
tellectum efle  quid  idem , fi  intelledtus 
accipiatur  ut  facultas.  ItaCarthef  Medit.  z. 

Alii  contendunt  gradum  animi  confti- 
tutivum  ipfam  efle  cogitandi  vim  & fa- 
cultatem } quod  facultas  cogifandi  cogi- 
tatione a&uali  prior  fit  & concipiatur. 

Verum  opiniones  illas  jdm  obfoletae 
ab  omnibus  fere.  Philofophis  rejiciuntur. 
Itaque  lit. 

' PROPOSITIO  I. 

EJJjtmtia  mentis  non  ejl  aclucdis  cogitatio . 

Probatur  i°.  Cum  animus  exiftar  , fi 
ejus  elfentia  fit  adualis  cogitatio , debet 
efle  cogitatio  fingularis  &c  determinata. 
Etenim  cogitatio  generarim  fumpta,vel 
cogitatio  indeterminata  non  exiftum.  At- 
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qui  elfentia  animi  non  eft  cogitatio  An- 
gularis & determinata.  Nam  cogitatio  lin- 
gularis & determinata  , ut  talis  fenfatio  , 
talis  idea  , tale  judicium  , talis  amor , 
odium , deliderium  &c.  diverfte  funt  co- 
gitationes , qnae  Angulis  momentis  naf- 
cuntur  & evancfcunt.  Emo  A animus  ef- 

17  • 

fet  cogitatio  Angularis , non  folum  idem 
non  permaneret , fed  etiam  Angulis  mo- 
mentis diverfus  elTet  animus  : quod  ab- 
fiirdum  eft. 

2°.  Senfu  intimo  experimur  cogitatio- 
nem quamlibet  Angularem  animo  fuper- 
addi  ,.in  animo  fui  lenium  facere  ; aliam 
nafci , aliam  interire , dum  animus  idem 
permaner.  Ergo  cogitatio  eft  animi  quae- 
dam  affe&io  , quidam  exiftendi  modus  f 
non  ipfe  animus. 

. Dices.  Cogitatio  eft  fubje&urrt  dubii 
&c  certitudinis  : atqui  mens  eft  fubje&uni 
dubii  & certitudinis.  Ergo  mens  eft  cogi- 
tatio. Ita  Regis. 

Dift.  maj.  Cogitatio  eftfubje&um  cera 
titudinis  proximum  j conc.  maj.  Remo-  - 
tum , n.  maj. 

Certitudo  eft  qutedam  ideae  clarae  pro- 
prietas } quam  ob  caufam  idea  dici  poteft 
certitudinis  fubje&um.  Idea  autem  ipftt 
in  mente  in  qua  fenfum  fui  facit , velut 
in  fubjedo  recipitur.  Ergo  idea  eft  fiifc- 
jedum  immediatum  certitudinis , mens 
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vero  fubjedhim  mediatum.  Ex  quo  po- 
tius fequitur  mentem  non  efie  ipfam  ccv 
gitationem.  . 

Multa  alia  tum  quae  materiam  fillo- 
gifmi , tum  quae  formam  fpedtant,  carpi 
poffent.  Medius  enim  terminus  utpote  at- 
tributum praemiffarum  affirmantium , bis 
particulariter  fumitur.  Verum  de  his  jam 
fatis. 

Inftabis  .cum  eodem.  Cogitatio  eft  dum- 
taxat modus  apparens , eo  quod  eam  ut 
modum  fpedemus ; in  fe  autem  res  eft 
fubftantialis.  Ergo  &c. 

Refpondet  i°.  Dagoumerius.  Quid 
libi  vult  Regis  per  modos  apparentes. 
Entia  quae  non  lunt  modi  , fi  Philofo- 
phum  agere  velit,  non  debent  fpe&ari 
ut  modi.  Philofophus  enim  favet  praeju- 
dicio , fi  non  fpe&et  entia  ut  in  fe  liinr. . . 
Deinde  quinam  funt  modi  apparentes  ? 
Sunt , inquit , extenfio  & cogitatio.  Mi- 
ror dominum  Regis  qui  in  exemplum 
laudat  ea  quae  in  controverfiam  veniunt : 
funtne  alii  modi  apparentes  ? fi  forent , 
laudarentur  : hoc  certe  felix. & fauftum 
quod  fint  modi  apparentes  ; iique  fint 
praecise  & nominatim  extenfio  & cogita- 
tio. 

i9.  N.  ans.  Cogitatio  eft  modus  realis. 
Ut  ex  probationibus  patet.  Ergo  &c. 
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PROPOSITIO  II. 

Attributum  mentis  conjlitutivum  non  eji 
cogitandi  facultas . 

Probatur.  Facultates  , potentiae  non 
concipiuntur  nili  ut  entis  jam  conftituti 
proprietates  vel  modi ; ex  quo  natum  eft 
axioma : prius  eft  effe , quam  poffe  agere# 
Ergo  &c. 

Dices.  In  mente  nihil  cognofcitur  prius 
cogitandi  potentia.  Ergo  vis  cogitandi  elt 
attributum  mentis  primarium  & confti- 
tutivum. 

Nego  confeq.  Quamvis  enim  nihil  prius 
cognofcatur  , tamen  concipitur  aliquid 
prius  effe  debere , ex  quo  vis  cogitandi 
lequatur.  Quemadmodum  ex  iis  quibus 
aurum  ab  aliis  corporibus  differt , quam- 
vis nihil  cognofcamus  prius  colore  flavo, 
malleabilitate,  quadam  gravitate  &c.  cla- 
re tam£ii  concipimus  inrrinfecam  quam- 
dam effe  debere  conftitutionem  , ex  qua 
ejus  generis  potentiae  ducant  originem. 
Ergo  &c. 

Consectarium. 

Hinc  latet  quaenam  fit  mentis  intima 
conftitutio  , feu  primaria  eflentia.  Quod 
nunc  fatentur  Philofophi  omnes. 

Q * 
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De  unione  mentis  cum  corpore. 

Unionem  multiplicem  di  {Unguunt  Pht- 
lofophi : i''.  intentionalem , qualis  inter 
facultatem  cognofcentem  & obje6fcum  cog- 
nitum efte  dicitur  ; afteiftivam , qua- 
lis eft  inter  facultatem  amantem  &i  ob- 
je&um  amatum  , int&r  amicos  ; 3 lo- 
calem, qua  duo  corpora  fune  in  eodem 
moraliter  loco  praefentia  , ut  i»  eodem 
cubiculo;  40.  phyllcam , qua  duo  corpora, 
vel  ejufdem  corporis  partes  uniuntur  live* 
vinculis  & coementis,  live  quadam  vi  libi 
applicantur  & adhaerent;  5°.  fubftantia- 
lem  &c  bypoftaricam , qua  ex  duabus  fub- 
ftantiis  crearis  & divertis  una  quodam- 
modo natura  totalis,  unumque  conflaruc 
fuppofitum  vel  perfona  ; quod  quidem 
poftulat , ut  mutua  fit  inter  utramque  na- 
turam dependentia  , licque  utraque  con- 
currat ad  efFe&us  extrinfecos,  ut  urrique 
iimiil  operationes  & effe&us  tribuantur. 
Quifque  confcius  eft  mutuum  efte  corpus 
mibv  di  animum  commercium  , quo  lic 
ut  ex  corporis  motibus  quaedam  nafcan- 
tur  in  animo  cogitationes  ,.velut  his  mo- 
tibus excitatae  , menfque  corporis  vices 
experiatur  ; vicifsim  ex  mentis  cogitatio- 
nibus quidam  in  corpore  motas  nafcan- 
tur  ; ideoque  fubftantialem*  atque  hy— 
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poftaticam  unionem  inter  utramque  hanc 
mcurarn  intercedere. 

Quaeritur  in  quo  confiftat  haec  unio  \ 
quod  ut  explicetur , tria  praeferrim  fyfte- 
mata  fuerunt  excogitata , feorsim  expo- 
nenda. 

Leibnit^ti  Jyjlema, 

- Automati  ratio  praecipua  & conftitufiva 
ex  eo  petitur , quod  ejus  ftatus  praefens 
femper  ex  praecedente  fecundum  quafdam 
leges  fequatnr.  Sic  in  horologio  praefens 
acus  indicis  pofitio  ex  praecedente  fempcrr 
ftafcitur.  Eo  fenfu  non  folum  corpus  nof- 
trum , ut  Leibnitzio  placet  $ fed  etiani 
animus  , quamvis  fimplex , quafiivis  mo-‘ 
nas,  eft  quoddam  automati  geniis  fpiri- 
rale  ; fl  enim  praefens  ejus  ftatus,  praefena 
affedio  ex  praecedente  non  fequeretur  , 
non  eflfet  ratio  fufficiens,  inquit  Leibnit- 
zius  , cur  hic  ftatus  , haec  affe&io  prior 
exifteret , altera  pofterior  &c. 

• Jam  vero  , inquit  idem  author,  Deus 
in- omnibus  animis  poflibilibus  vidit  quae*, 
rtam  aftedionum , cogitationum  feries  ex 
eo  ftatu- fequeretur , in  quo  primum  eos 
crearet.  Vidit  & in  corporibus  humanis 
poflibilibus  quinam  motus , quaenam  af- 
fediones  mechanicae  ex  primo  ftatd  in  quo 
efficerentur,  originem  ducerent ; animum 
Sc  corpus  effecit , in  quibus  cogitationes 

Q vj 
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animi  diverfae  variis  corporis  motibus  TeC 
ponderent , variique  corporis  motus  va- 
riis animi  cogitationibus  ^ eaque  ratione 
corpus  & animum  conjunxit. 

Eft  igitur  harmonia  quaedam  inter  ani- 
mi corporifque  affe&iones  , qualis  eltet 
inter  horologia  duo  pendula  quae  motus 
omnes  &:  converfiones  fuas  iifdem  prte- 
cise  momentis  perficerent  3 nulla  vero  in- 
ter ea  dependentia.  Putandum  igitur- 
non  eft  organorum  motus  caufam  efficien- 
tem effe  vel  occafionalem  cogitationum 
mentis , & vicifsim  $ eo  quod  utriufque 
fubftantiae  afFedtiones  fint  ubi  mutuo  cor- 
refpondentes.  Oriuntur  enim  mentis  cq-t 
gitationes  ferie  neceflaria  ex  primo  ftatu, 
in  quo  a Deo  pofita  eft,  non  ex  corpo- 
ris motibus  : fimiliter  corporis  motus  fe- 
quuntur  ex  ftatu  in  quo  inccepit  exiftere, 
non  ex  mentis  cogitationibus , vel  volun- 
tatis imperio.  Quapropter  Virgilii  mens 
Aineidos  carmina  fingebat  , quae  mana 
ejufdem  corpori  unita  fcribebantur , quin 
manus  authoris  voluntati  obfequeretur. 

Atque  haec  eft  Leibnitzii  opinio,  qux 
vocatur  fyftema  harmoniae  prae  ftabilitae. 


1 


Refellitur  Leibnitzii  Jyjlema. 

j ®.  Gratis  omnino  fingitur  illud  fyfte- 
ma, nec  ulla  ratione  ftabilitur , nifi  for- 
tafse  principio  rationis  fuificientis , quo 
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Dei,  hominifque  libertatem  tolli  jam  pro- 
batum eft. 

2°.  Animus  non  eft  automatum  a&i- 
vum  cujus  ftatus  omnes  & affectiones  ex 
ftatu  primo. fequantur , ut  in  horologio. 
Tum  quia  liber  eftj  qualis  non  eflet,  fi 
omnes  ejus  affeCtiones  ex  praecedente , vel 
ex  motivo  affulgente  naturali  nexu  fe- 
querentur,  ut  ifi  horologio.  TiHm  quia^ 
docentibus  Philofophis  omnibus , nullam 
habet  ad  fenfationes  fuas  efficiendas  ac- 
tivitatem j tam  enim  paflive  fenfationes 
gratas  vel  ingratas  recipit , quam  corpus 
motum  & figuram. 

Et  vero  fit  primum  Adami  peccatum , 
fint  fenfationes  colorum  quibus  afficitur , 
qui  vifus  ufum  fubitc  recipit,  fint  fenfa- 
tiones quas  experitur  quilquis  ad  volun- 
tatis nutum  oculos  aperit;  diverfa  corpora 
palpat,  deguftat,  odoratur  &c.  Sint  fen- 
fus  grati  & molefti  qui  faepius  alii  poft 
alios  ftatim  excitantur.  Atqui  affeCtiones 
illae  ex  praecedente  animi  ftatu  non  ne- 
cefTario  fequuntur  ; etenim  inter  illas 
& praecedentem  animi  flatum  oppofi- 
tib  potius  quam  connexio  effe  videtur, 
Ergo&c. 

..  3°.  Corpus  etiam  noftrum  non  eft  au- 
tomatum aCtivum  cujus  omnes  motus  &c 
affe&iones  ex  folo  primo  ftatu  neceffario 
fequantur.  Tum  quia  multi  corporis  nof- 
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tri  flatus  ex  motibus  corporum  externa- 
rum nafcuntur,  non  ex  vi  ipfi  intrinfeca  y 
tum  quia  ad  voluntatis  nutum  moventur 
jnembra  , vari»  partes,  cotumque  corpus 
transfertur.  Ergo  &c. 

4°.  Si  verum  effet  Leibnitzii  fyflema  , 
nulla  effet  corpo’*’1'  ab  animo  dependen- 
tia , nec  viciflim  y nulli  corporis  motus  ex 
mentis  cogitationibus  vel  etiam  volunta- 
tis imperio  fequerentur;  nulla:  fimiliter 
animi  fenfationes , & cogitationes  ex  cor- 
poris motibus , nec  ideo  mens  fenfatione 
famis  vel  fitis  laboraret,  quia  cibo  & pota 
corpus  indigeret , &cc. 

Ergo  i°.  cum  ineludabili  propenfione 
contrarium  judicemus,  & quo  magis  ex- 
pendimus, eo  magis  in  tali  judicio  con- 
firmemur ; hominum  vita  ludibrium  elTet 


perpetuum,  ficque  Deus  homines  conf- 
tituiflec,  ut  in  errore  neceffario  & per- 
petuo verfarenrur. 

Ergo  i°.  nullum  fuperefTet  argumen- 
tum quo  corporum  exiflentia  probari 
pofTet. 

- Ergo  $Q.  ex  certiflimis  experimentis 
concluiere  nihil  poffemus.  Quamvis  enim 
ad  voluntatis  nucum,  morus  femper  in- 
corporo noftro  excitetur , tamen  , ut  Leib- 
rritzio  placet,  cum  ex  eo  concludi  non 
poflit  volurtitem  effe  motus  illius  caufam 
iwe  efficientem  five  occafionalemj-fimili- 
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t£r  concludi  non  poteft  corpus,  quod 
aliud  quiefcens  percutit  caufam  efle  five 
efficientem  five  occafionalem  motus  cor- 
pori percudo  communicati , etiamfi  per- 
cuffione  corpus  femper  moveatur.  f 

Tandem  fu ppo (it a etiam  harmonia  in- 
ter corporis  motus  & animi  cogitationes 
qualis  a Leibnitzio  fingitur , nullatenus 
efficeretur  cum  animo  corpus  unitum  efle. 

Quis  enim  nifi  mente  captus  ferio  animo 
contendere  pofTet , ex  luna  & horologio 
unicum  quoddam  fuppofitum  conflari , fi 
horologium  omnes  lunte  tum  crefcentis 
tum  fenefcentis  motus,  varietates,  con- 
verfrones  ex  amuflim  exprimeret,  atque 
imitaretur.  Ergo  potiori  jure  &c. 

Syflema  influxus  phyflci. 

Philofophi  quidam  opinantur  mentem 
caufam  effe  phy  ficam atque  efficientem  mo- 
tuum corporis,  eorum  maxime  qui  liberi  di- 
cuntur; & vicillim  corpus  in  animam  phy  fi- 
ce agere , quam  nervi  vel  fpiritus  animales 
refluxu  fuo  commoveant ; eamque  tali  mo- 
tu fenfationibus  afficiant.  Contendunt  ii- 
dem  Philofophi  nervos  omnes  corporis  ex 
quibus  innumerabiles  rami  pullulant  in 
omnes  corporis  partes  diffufi , ad  quam- 
dam cerebri  partem  appellere  in  eamque 
coire ; quam  partem  effe  dicunt  animi  fe- 
dem,  & commune  fenforium.U r autem  ara- 
nea in  telx  centro  reddens  diorum  ofcilla- 
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tione  monetur , & fentit  ubinam  praccfa 
filis  velut  laqueis  irretita  teneatur j fic  ani- 
mus in  praedi&a  cerebri  parte  excubans 
nervorum  vel  fpirituum  animalium  com- 
motione cognolcit  quae  pars  corporis  laefa 
vel  perculla  fuerit  j indeque  corpori  toti 
prolpicit.  . " . 

Quapropter,  inquiunt , corpus  Sc  ani- 
mus fuis  in  operationibus  a fe  mutuo  de- 
pendent*, quafc  mutua  dependentia  fuffi- 
cit , ut  unicum  concipiantur  fuppolirum 
conftituere,  ficque  fecum  invicem  con- 
jungi. 

Refellitur  Jyjlema  influxus  phyfici. 

i°.  Jam  probavimus  ubi  de  exiftenti£ 
Dei,  atque  animorum  immaterialitate 
mentem  noftram  non  ede  caufam  effi- 
cientem motuum  corporis  etiam  libero- 
rum } quod  magis  perlpicuum  eft  de  aliis 
corporis  motibus , qui  nobis  ignoranti- 
bus, nobis  faepius  invitis  ex  cogitationibus 
fequuntur. 

i°.  Demonftravimus  etiam  corpus  non 
polle  phy  lice  in  animum  agere  : nam 
animus  incorporeus  eft.  Res  autem  nulla 
nili  corpus  tangi  poteft  vel  tangere.  Cum 
ad  conta&um  &c  percuffionem  fuperficies 
neceftaria  lit.  Enim  vero  fi  ignis  purifli- 
mus  corpora  quaeque  pervadir  liberrime; 
potiori  jure  mens  limplex  pattiumque,  & 

v / 
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proinde  fuperficiei  cujuslibet  expers,  par- 
ticulis humorum  fubtiliflimis  feu  fpiriti-- 
bus  animalibus  tranfitum  permittet  liber- 
rimum. Ergo  nec  nem  nec  fpiritus  ani- 
males animum  percutere  queunt  vel  im- 
pellere. Cceterum , ut  jam  probatum  eft, 
fenfationes  i quibuslibet  motibus  effen- 
tialitcr  differunt.  Ergo  &c. 

3°.  Supponunt  adverfarii  nervos  om- 
nes in  aliquam  cerebri  partem  coire; 
quod  falfum  eft,  cum  conftet  decem  ner- 
vorum paria  ex  diverfis  cerebri  parti- 
bus , triginta  vero  & unum  paria  ex  variis 
partibus  medullae  per  fpinara  dorfi  pro- 
du&ae  originem  ducere. 

Syjlema  caufarum  occajionalium. 

<■'  IneofyftematequodaCarthefio  excogi- 
tatum illuftravit  Mallebranchius , atque 
amplificavit, animus  reipsa  atque  efficienter 
in  corpus  non  agir,nec  corpus  in  animum  ; 
fed  cogitationes  mentis  funt  merae  occa- 
fiones  a Deo  libere  inftitutse  , quarum  in- 
terventu quofdam  in  corpore  motus  ipfe 
Deus  efficit.  Similiter  motus  fenfuum  or- 
ganis impreffi  merx  funt  occafiones  , qua- 
rum interventu  quafdam  fenfationes  vel 
cogitationes  in  animo  Deus  ipfe  producit. 
Quae  quidem  omnia  fecundiim  leges  quaf- 
dam  generales  a Deo  latas  atque  unifor- 
miter, non  quoquo  modo  perficiuntur ) 
ut  ex  fimiiibus  organorum  moribus  fimi- 
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lcs  in  animo  fenfationes  vel  ideae'  feqtfarf- 
tur  j ex  fimilibus  vero  mentis  cogitationi- 
bus in  corpore  toto  vel  ejufdem  parti- 
bus fimiles  motus  excitentur ; idque  fem- 
per  fiat , dum  alia  nulla  lex  obftiterit.  Sic 
quamvis  ad  voluntatis  nutum  corpori* 
membra  moveantur  , non  poterit  animus- 
pueri  motum  eis  dare  , nin  nervorum  fir- 
mitati proportionalem , non  vero  quem 
& quantum  voluerit  $ nec  homo  paralati- 
cus , vel  nimi£  fpirituum  animalium  ex- 
halatione debilitatus  membra  movere.  Sic 
etiam  ex  organorum  vellicatione  nulla  fe- 
quetur  in  animo  fenfatio  i fi  quid  impe- 
dimento fit,  quominus  motus  ad  nervo*- 
rum  originem  tranfmitratur. 

. Quapropter  mutua  cogitationum  men- 
tis & motuum  corporis  reciprocatio  non: 
eft  , ut  objicit  Leibnitzius,  perpetuum 
quoddam  miraculum  ; fit  enim  , quem- 
admodum , communicatio  motus  in  cor- 
porum collifionc  r fecundum  leges  quaf- 
dam  generales  a Deo  conditas.  Nec  Deus 
eft  velut  famulus  voluntatis  creatae,  quod 
opponit  Crouzatius ; cum  enim  nulla  fit 
inter  mentis  cogitationes , 8c  organorum 
motus  connexio  neceflaria ; nihil  fupre- 
mum  Dei  in  utramque  naturam  domi- 
nium oftendit  magis,  quam  haec  cogita- 
tionum 8c  motuum  reciprocatio. 

Ex  quo  patet  mutuam  efie  int&r  cor- 
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pus  & animum  dependentiam  ; cum  res 
eadem  ratione  fiant,  ac  fi  animus  mo- 
tuum corporis  caufa  efficiens  edet , or- 
ganorumque motus  fenfationes,  rerum- 
que fenfibilium  ideas  in  animo  effice- 
rent. 

Atque  hoc  eft  fyftema  caufarum  occafio- 
nalium  qua  parte  ad  animum  corpufque 
humanum  fpe&ar,  quod  etiam  appellatur 
fyftema  affiftentite  } eo  quod  Deus  huma- 
na: voluntati  affiftat , vifque  fufficienris 
ad  efficiendos  corporis  motus  deftetftum 
fuppleat.  Cujufquidem  fyftematis  duas . 
partes  veras  effe  jam  probavimus.  His 
prazmiffis. 

PROPOSITIO. 

' Unio  corporis  & animi  confijlit  in  mutua, 
cogitationum  mentis .&  motuum  corporis 
reciprocatione . 

. Haec  eft  communis  fenrentia,  quam 
certiflimam  efle  credunt  omnes  fere  Phi- 
lofophi , fi  tamen  Leibnitzium  excipias, 
cujus  fyftema  jam  a nobis  refutatum  Phi- 
lofophis  omnibus  improbatur. 

Probatur  propofitio.  Cum  nullum  e(Tev 
queat  vinculum  , quo  fubftantia  immate- 
rialis cum  natura  corporea  jungatur  \ in 
eo  folo  confiftere  poteft  unio  , quo  polito 
ex  naturis  duabus  unica  conflatur  per- 
fona.  Atque  mutua*  cogitationum  menti? 
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& motuum  corporis  reciprocatione,  e* 
naturis  duabus  unica  conflatur  perfona. 
Hoc  enim  pofito  cogitationum  & motuurrf 
commercio  corpus  & animus  in  Tuis  affec- 
tionibus a fe  mutub  dependent  r quo  fit ,• 
ut  neutra  fubftantia  flt  lui  juris  , ut  aiunt, 
neutra  fit  hoc  in  ftatu  completa ; ideoque 
non  fint  duo  fuppofita.  Ergo  &c. 

i°.  Occafione  motuum  corporis  variis 
fenfibus  afficitur  animus  , oculis  utitur 
ad  videndum , auribus  ad  audiendum  , 
manibus  ad  palpandum- , tangendum 
• fcribendum,  motus  & vices  corporis  fibi 
tribuit , & viciflim  velut  naturali  inclina- 
tione fuos  fenfus,  ad  corpus  refert,  fttaC- 
que  cogitationes : verbo  dicam  j corpus  8c 
animus  fefe  mutuo  determinanr, adjuvant* 
ad  eofdem  eftedlus , eafdemque  operatio- 
nes concurrunt , vices  fuas  mutuo  expe- 
riuntur, non  fecus  ac  partes  ejufdem  to- 
tius. Ergo  pofidl  cogitationum  mentis  8c 
motuum  corporis  reciprocatione , ex  his 
naturis  duabus  unica  conflatur  perfona. 
Proindbque  &c. 

Quqd  ut  magis  intelligatur , htec  me- 
cum  quifque  de  fe  ipfo  poterit  obfervare, 
iitexponitauthorMetaphyficae  experimen- 
talis.  Primum  j exiftit  in  me  fenfatio  con- 
tinua , eoque  feufu  habitualis  corporis 
cujufdam  ex  cruribus,  brachiis,  trunco, 
capite  compa&i,  qua  corpus  illud  adeo 
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«mihi  praefens  fiftitur,  ab  alio  quolibet  dif- 
tinguitur , ut  mei  ipfius  proprium  fiat , 
meique  ipfius  pars  conftituatur  $ cumque 
de  me  loquor , mei  nomine  corpus  etiam 
intelligam.  Senfationibus  visus,  tadus, 
auditus  caetera  corpora  mihi  extrinfeca 
judico.,  atque  a me  aliena  , earumque  fu- 
perficiem  folam  apprehendo.* 

Praedida  autem  fenfarione  non  fuperfi- 
,ciem  modo,  fed  etiam  foliditatem  corpo- 
ris mei  percipio,  variarumque  partium  fi- 
tum , ut  fi  velim  ipfis  in  tenebris  os, 
nafum,  oculos,  aures,  frontem , caput, 
crus , brachium  , pedis  vel  manus  extre- 
mitatem tangere , ad  eas  partes,  manum 
ilatim  deducam , eafque  certiflime  attin- 
gam j manu  veto  praetentandum  eft , ut 
/ per  nodis  obfcuritatem  aliud  corpus  in- 
veniatur. Ita  porro  fe  res  habent,  etiam 
-cum  a corporum  externorum  adionibus 
Hos  fevocamus. 


Si  vero  corpus  externum  quamdam 
corporis  noftri  partem  commoveat , ma- 
gis minufvc  vivida  ftatim  in  mente  exo- 
ritur fenfatio,  quam  mens  ad  eamdem  par- 
tem naturali  propenfione  refert , quafi  in 
ea  fentiret , quae  fi  vehementior  fit , men- 
tis attentionem  ficad  eamdem  partem  con- 
vertit , ut  coeterarum  velut  oblivifcatur. 
Quod  idem  evenit  , cum  totus  fum  in 
jjieditatione , in  fpedacuii  gratiflimi  con-r 
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•temptatione,  in  compofitione,  vel  etiam 
in  colloquio  familiari.  Si  quis  fubito  tum. 
ex  me  quaereret  5 habes  ne  corpus?  hazfita- 
rem  fortafse.  Si  vero  quaereret,  fedes  ne, 
an  fias,  an  decumbis , an  ambulas  ? repo- 
nerem, fedeo  *,  & fi  rurfum  poftularet , 
fentiebas  ne  interea  caput,  pedes,  bra- 
chia , corporis  maffam  ? reponerem  , fea- 
tiebam  , nam  diftin&e  memini ; fed  aliis 
mae;is  intentus  , .fenjfum  hunc  habitualem 
parum  curabam  j ut  dum  in  contemplan- 
da turri  remota  deffixus  fum , objettd- 
rum  vicinorum  fenfatio  fit  quafi  nulla, 
quamvis  ea  corpora  percipiam. 

Exiftit  itaque  in  me  continua  fenfatio 
coexiftentiae  corporis  ex  partium  interna- 
rum moribus  exorta,  qua  corpus  illud 
mihi  proprium  facio , meique  ipfius  ve- 
luc  partem  , ex  eo  quod  in  illis  partibus 
fentire  videar.  Quae  perceptio  corporis 
quidem  folidicatem  edocet,  non  partes  fia- 
gutas , & diftin&c.  Refert  enim  femur, 
crus,  brachium , ut  maflam  j truncum  vero 
ut  plenam  quamdam  capacitatem.  Ve- 
rum nifi  quid  infolitum  eveniat , hac  fen- 
fatione  non  cognofco  jecur , ftomachum  , 
vifcera,  nervos,  tendines , glandes,  venas , 
arterias,  nec  ipfumcor,  cujus  ex  conti- 
nuo motu  vita  perfeverat.  Haee  etiam 
fenfatio  circutionem  fanguinis  vel  humo- 
rum non  indicar,  nec  .motum,  dire&io*T 
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Hem , quantitatem  fpiriruum  animalium  , 
nec  quae  in  nutririone , in  partium  exha- 
latione , earumdemque  reparatione  per- 
ficiuntur &c. 

Praeter  eam  coexiftentiae  corporis  fen- 
fationem  continuam , alice,  quod  jam  dic- 
tum eft , nafcuntur  ex  corporum  externo- 
rum vellicationibus,  vel  commotionibus 
infuperficie  corporis  excitatis  , dummodo 
pars  nervi  infra  externitatem  non  fit  li- 
gata , vel  nimis  comprefla  , vel  incifa  , 
vel  paralitica  j alis  etiam  excitantur  ex 
infolitis  partium  internarum  motibus , 
fi  tamen  nervus  in  fua  origine  non  fit 
vitiatus  vel  paraliticus , ut  patet  ex  ner- 
Yo  optico  , qui  fi  paralifi  laboret , nulla 
colorum  vel  luminis  habetur  fenfatio. 

Mens  igitur  a corpore  pendet  non  fo- 
lum  in  fen fation ibus , rerumque  fenfibi- 
lium  ideis , fed  etiam  ipfa  vis  intelligen- 
4.i , vis  memoris  & libertatis  &c.  ex  quo- 
dam corporis  ftatu  fufpenfa  eft  „ atque  ex 
Quadam  difpofitione  nobis  non  minus  ig- 
*iota,  quam  affe&io  mechanica,  qusfen- 
dationibus  praebet  occafionem. 

Vicifsim  corpus  ab  affe&ionibus  animi 
pendet.  Etenim  rerum  vel  incorporearum 
«meditatione  corpus  fatigatur , affedtiones 
-mentis  in  vultu  depinguntur , fenfus  gau- 
dii , triftitis  , metus,  amoris,  odii,  ex  re- 
rum eci4m  incorporearum  contemplatio- 
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ne  oriundi  varios  nobis  invitis  in  corpore 
motus  excitant,  nonnunquam  adeo  ve- 
hementes, ut  corporis  harmonia  pertur- 
betur , quandoque  deftruatur.  Cognitio- 
nes , reflexiones  , judicia,  ratiocinia , re- 
minifcentiam  &c.  ad  caput  referimus  , ut 
dolorem  ad  partem  corporis  percuflam 
vel  incifam. 

Quibus  fit  ut  naturali  propenfione  quae 
facile  corrigi  poteft , opinemur  caput  ip- 
fum  efle  quod  cognofcit,  judicat , ratio- 
cinatur , attendit  , recordatur.  Praeterea 
voluntatis  imperio  vel  defiderio  diverfa 
.corporis  membra  moventur  , corpus  to- 
tum transfertur , vel  quiefcit , non  autem 
partes  internae , eae  praefertlm  in  quorum 
fitu  , contextura , vel  motu  vita  hominis 
pofita  eft  j imo  nec  ad  voluntatis  nutum 
membra  , vel  corpus  totum  moventur, 
nifi  fecundum  quafdam  leges , 8c  pofitis 
quibufdam  conditionibus  quas  penitus  ig- 
noramus. 

Hinc  fivc  nanus,  five  quilibet  homo,' 
non  poteft  quemcumque  motum  pro  nutu, 
membris  aut  toti  corpori  dare  , vel  fi  pa- 
Talifi  , alioque  morbo  graviflimo  laboret, 
licet  velit  , corpus  aut  membrum  non 
movebit}  quia  leges  aliae  adverfantur, 
yel  defunt  conditiones  ad  motum  necef- 
fariae. 

Obj.  i°.  Si  mentis  cum  corpore  con- 

jun&io* 
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j m£tio  mutua  cogitationum  Sc  motuum 
reciprocatione  conftitueretur,ceflaret  uni» 
ftatim  atque  delineret  vel  interrumpere- 
tur illud  commercium  : atqui  tamen  no» 
ftatim  definit  vel  interrumpitur  unio.Nan» 
incer  altum  tranquillumque  foporem , 
qualis  eft  infantium  vel  optime  valentium 
iomnus,  vel  etiam  inter  lethargum  illud 
commercium  interrumpitur  } ciim  fen- 
fuum  ufus  omnis  auferatur , monfque  in- 
terea non  cogitet , nec  fentiat.  Quod  cer- 
tum videtur  } tum  quia  cum  fensim  e vi- 
gilia ad  fomni  ftatum  delabimur , nem» 
eft  qui  non  experiatur  quarumlibet  men- 
tis affectionum  confcientiam  gradatim  mi* 
nui,  ex  quo  concludere  licet,  per  placi- 
dam fomni  quietem  fenfum  omnem  co- 
gitationis vel  fenfationis  evanefcere.  Tumr 
quia  quo  fomnus  altior  eft,  eo  paucior* 
& debiliora  funt  fomnia  : ergo  cum  fo- 
por  tranquillus  eft , nullo  fomnio , nulla» 
cogitatione  afficimur.  Tum  quia  cogita- 
tionum qua  per  tranquillum  fomnun» 
habita:  fupponerentur  , nullatenus  recor- 
damur. Quod  argumento  eft , nullam  ex- 
titiffe  cogitationem.  Praeterea  cui  bon» 
ejufmodi  cogitationes , quarum  reminif- 
centia  nulla  fupereft.  Tandem  cogitati» 
utpote  quadam  mentis  aCtio  cum  motu 
corporum  comparari  poteft.  Ut  ergo  cor- 
pus poteft  effe  fine  motu , fic  mens  fin» 
Tam . II,  R 
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cogitatione  a&uali  poteft  exifteie.  Ita  fer- 
ine Lockius  lib.  z.  c.  i.  &:  19.  Ergo  Scc. 

Refp.  i°.  Qui  cum  Lockio  lentiunt 
animum  non  femper  a£tu  cogitare , fom- 
numque  tranquillum  efte  fenfationis  om- 
nis Sc  cogitationis  cellationem  , iidem  ar- 
birrantur  unionem  mentis  cum  corpore 
pofitam  efle  in  mutua  utriufque  naturre 
a fe  invicem  dependentia , decreto  Dei 
conftituta,  qua  quidem  fit,  ut  fi  motus 
in  organis  excitetur , ex  eo  fequatur  in 
animo  fenfatio , Sc  vicifsim  5 quapropter 
unionem  perfeverare  , quamdiu  corpus 
ejufmodi  motibus  excipiendis  idoneum 
eft  j quamvis  nullum  aituale  fit  cogita- 
tionum  Sc  motuum  commercium  ; quod 
eft  dumtaxat  effedus  primarius  Sc  exerci- 
tium unionis  a Deo  inter  corpus  &„ani- 
mum  inftitutae.  Si  autem  ex  illis  quaera- 
tur quid  fit  haec  dependentia  j reponunt 
eam  efte  relationem , non  ens  politivum 
utrique  naturae  fuperadditum,  eamque  ex 
effe&u  atque  exercitio  potius , quam  ex 
feipsa  concipiendam  efte. 

i°,  Caeteri  Philofophi  minorem  pro- 
politionem  negant , afteruntque  mentem 
femper  a£tu  cogitare , fi  cogitationis  no- 
mine, prout  intelligenda  eft,  intelligatur 
quaelibet  affe&io,  ipfius  etiam  exiftentiaj 
fonfclentia,  Nam , inquiunt , per  fomnum 
vel  tranquilliflimum  mens  fenfu  quodam 
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afficitur.  Somnus  enim  vigilia  definir. 
Cum  autem  incipit  vigilia , tum  mens  ex- 
peritor cellationem  cujufdam  ftatus  e quo 
exit , alteriufque  ftatus , in  quem  ingredi- 
tur , initium  j fentitque  utriufque  ftatus 
diverfiratem , non  exiftentiam  novam.  Er- 
go &c. 

Quifquis  etiam  poft  altum  fomnum  fe 
ipfe  confulit , animadvertit  profedo  mo- 
mentum quo  fomno  fepultus  eft  , & mo- 
mentum quo  e fomno  excitatur  , non  elle 
momenta  duo  fibi  immediate  fucceden- 
tia.  Atqui  fi  nullam  inter  fomnum  exif- 
tentiae  confcientiam  habuiftet,  fomni  &C 
vigilia  momenta  certe  judicarentur  fibi 
immediate  fuccedentia.  Ergo  &c. 

Si  quis  autem  objiceret  determinari 
non  polle  , quodnam  fuerit  foporis  inter- 
vallum , idque  tempus  videri  brevifli- 
mum.  Fatebor  ; fed  fimiliter  fatendum 
erit  id  temporis  non  videri  nullum.  Ea- 
dem autem  ratione  breviflimum  videtur, 
qua  duratio  fenfationis  gratiflima:  judica- 
tur breviflima , licet  interea  mens  exif- 
tentiam fuam  fentire  non  delinat  j ideo 
etiam  tempus  videtur  brevilfimum,  quia 
defunt  termini  fuccellivi  ad  comparatio- 
nem inftituendam  fi  enim  fomniorum 
mens  recordari  polTet,  quibufcum  fuam 
exiftentiam  compararet, fomnus  diutur- 
nior elTe  videretur. 

Rij  , 
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Quibus  rationum  momentis  addunt  i*.‘ 
animum  non  £>ofte  magis  quam  corpus 
fine  adtuali  quadam  modificatione  exif- 
tere : zQ.  ut  corporis  humani  vita  ex  motu 
fanguinis  fufpenfa  eft  \ fic  animi  vitam  in 
adfcuali  cogitatione  , falt&m  in  exiflentise 
fux  confcientia  pofitam  effe  : $ afferunt 
experimentum  adolefcentis  , qui  versus  ' 
femel  aut  iterum  ante  fomnum  legit , 
quos  e fomno  tranquilliflimo  excitatus 
memoriter  recitat  ; putantque  id  fieri 
non  poffe , nifi  per  fomnum  etiam  tran- 
quillum cogitaviffet.  Quae  quidem  faltem 
probabilia  funt , ut  offendatur  animum 
etiam  per  altum  fomnum  cogitare. 

Rationes  vero  quibus  utitur  Lockius , 
nullas  effe  arbitrantur. 

Nam  , inquiunt , i6*,  fomnus  quilibet 
is  etiam  in  quo  circumflantium  ftrepitus, 
inffrumentorum  vel  tonitru  foni  vehe- 
mentes non  audiuntur  , non  eft  fenfatio- 
nis  omnis  & cogitationis  ceffatio  ; quod 
ex  fomniis  perfpicuum  eft.  Ergo  quamvis 
fenfationum  & cogitarionum  ferdus  inti- 
mi gtadatim  minuantur,  cum  e vigilia 
gd  fomni  flatum  fensim  delabimur ; non 
ideo  penitus  evanefeit  fenfationis  omnis 
cogitationis  confcientia.  Quid  ergo 
praeftat  fomnus  ? Ufum  aufert  fenfuum 
externorum  , ita  ut  commotiones  in  ner- 
extremitatibus  excitat#  ad  erga-. 
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llorum  originem  non  perveniant  magis, 
quam  dum  nervi  infra  extremitatem  li- 
gati funt  vel  comprefli , ficque  affe&io- 
num  quae  ab  extremis  organorum  parti- 
bus oriuntur,  fenfus  gradarim  minuitur  , 
placidaque  fomni  quiete  penitus  evanef- 
cit.  Veriim  affectiones  interea  &c  fenfa- 
tiones  ab  internis  organorum  partibus  na£ 
cunrur , quae  fi  placidae  fint  & leves , ii 
nullae  vividiori  fenfu  mentis  attentionem 
erigant , fi  flatim  evanefcant , fi  reducan- 
tur ad  contiuam  & habitualem  coexiften- 
tiae  corporis  fenfationem  $ propter  hunc 
ipfum  attentionis  defe&um  e iomno  ex- 
citati nullius  cogitationis  vel  fenfationis 
inter  fomnum  habitae  recordamur.  Quod 
faepe  in  ipfo  vigiliae  ftatu  contingit,  cum 
fenfationes  nimi£  celeritate  fibi  fucce- 
dunt,  & leviores  funt,  quam  ui»  poflint 
mentis  attentionem  ad  fe  totam  rapere, 
vel  animus  vividiore  fenfu  totus  occupa- 
tur. Imo  faepe  interrogati  qua  de  re  cogi- 
temus , quid  fentiamus  , refpondemus , 
nihil.  Licet  interea  fenfationem  coexif- 
tentix  corporis  experiamur. 

Et  vero  , inquiunt , nemo  memor  eff 
fenfationum  in  mero  materno  , in  prima 
pueritia  habitarum.  Sxp£  etiam  poft  diu- 
tinum delirium , quo  tantis  motibus  mem- 
bra , totumque  corpus  agitabatur , ut  ro- 
buftorum  hominum  vires  ad  xg  tot  una 
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continendum  vix  fufficerent  , aegrotus  5 
recuperata  valetudine  vel  tranquillitate  , 
nec  delirii , nec  motuum  corporis  , nec 
cogitationum  vel  fenfationum  hoc  toto 
tempore  habitarum  recordatur.  Ergo  re- 
minilcentiae  defe&us  non  eft  lenfationum 
omnium  abfentiae  vel  celTationis  argu- 
mentum. 

Quapropter,  inquiunt , etiam  'dum  alto 
fomno  fepulti  fumus  perleverat  cogita- 
tionum & motuum  commercium  *,  in  quo 
confiftit  mentis  cum  corpore  conjunctio. 

Ex  quibus  etiam  fequitur  mentem  ac- 
tuali quadam  cogitatione,  vel  fenfu  in- 
timo femper  praeditam  elTe. 

Initabis.  Si  mutua  vigeret  cogitationum 
£c  motuum  reciprocatio , organorum  mo- 
tus fenfationi  praeberet  occalionem  ex  qua 
fenfatitfne  morus  in  corpore  nafceretur  j 
qui  motus  alterius  fenfationis  elfet  occa- 
no , eaque  fenfatio  vicifsim  alterum  mo- 
tum in  corpore  excitaret , licque  in  infi- 
nitum. Atqui  ejufmodi  progrelTum  ad- 
mittere ridiculum  eft.  Ergo  &c. 

Nego  maj.  Motus  enim  qui  ex  fenfa- 
tionibus  vel  aliis  cogitationibus  fequun- 
tur  , novas  vicifsim  fenfationes  non  exci- 
tant, nili  motus  illi  vehementes  fint,  qua- 
les ex  vividiore  fenfu  doloris  , gaudii , 
triftitiac , metus  , vel  voluntatis  imperio 
nalcuntUr,  Cteteri  motus  vel  in  cerebro 
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exringuuntur , cujus  ex  difpofitione  nobis 
ignota  pendet  earumdem  mentis  affe&io- 
num  reminifcentia , vel  ita  fensim  mi- 
nuuntur , donec  ad  nervorum  extremita- 
tem pervenerint , ut  ad  nervorum  origi- 
nem redire  non  poflinr.  Ad  fenfationem 
autem  excitandam  requiritur  ut  motas  ad 
nervorum  originem  perveniar , atque  ire 
ea  fit  fenfibilis.  Ergo  &c. 

Inflabis.  Sunt  fiepius  in  corpore  motus 
quorum  occafione  non  excitantur  in  ani- 
ma fenfationes.  Ergo  non  viget  praedic- 
tum commercium. 

Nego  confeq.  Commercium  enim  illud 
fecundum  quafdam  leges , & pofitis  qui- 
bufdam  conditionibus,  non  quo  quo  modo 
exercetur.  Ergo-  flare  potefl  illud  com- 
mercium , licet  ex  multis  corporis  moti- 
bus non  fequantur  in  animo  fenfationes. 

Itaque  i°.  nervi  foli  , nervorumque 
fibrillae  funt  fenfationum  organa.  Ergo 
motus  aliarum  partium  , five  folidarum  , 
five  fluidarum  , ut  arteriarum,  ut  fangui- 
nis  quamdiii  nervis  fenfibilirer  non  com- 
municatur , fenfationum  oceafiones  non 
funt. 

i°.  Nervorum  motus  debet  ad  eorum- 
dem  originem  pervenire , atque  in  ea  fieri 
fenfibilis ; mentis  autem  attentioni  refpon- 
det  quidam  capitis  flatus  qui  vel  efl  par- 
tium tenfio  major,  veimotus  fpirituum  ani- 
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malium  vehementior  , vel  etiam  utrum* 
que  j quo  fit  ut  attentione  mentis  fatige- 
mur, vel  etiam  dolorem  a capite  fentia- 
mus.  Ex  quo  etiam  explicatur , cur  deli- 
rantes , fomno  fepulti , morbo  nimis  de- 
bilitati attentionem  fuftinere  non  valeant. 

Ergo  cum  fa&a  in  nervorum  extremi- 
tatibus commotio  ad  cerebrum  pervenire 
non  poteft  , aut  nimia  partium  tenflone  , 
vel  motu  fpirituum  animalium  majore 
eliditur , nulla  in  animo  fenfatio  debet 
excitari.  Vel  fi  motus  ad  nervorum  ori- 

J;inem  tranfmifTus , alio  multo  minor  fit, 
evis  nafcitur  fenfatio , quam  mens  non 
curat , ad  quam  non  attendit  alio  vivi- 
diore fenfu  diftenta. 

Atque  hinc  eft  quod  miles  totus  ad  vin- 
di&am  , totus  ut  infligat  vulnera,  nullus 
4it  fibi  infli&a  obfervet , nullum  ex  vul- 
nere  dolorem  patitur ; quandiu  fanguis 
«xcandefcit  ebulliens.  At  poftquam  aeftus 
irae  deferbuit , motus  ex  vulnere  ad  cere- 
brum pervenit , alioque  majore  non  eli- 
ditur , ficque  dolorem  parit  maximum 
Dices.  Commercium  illud  poftuiat  ut 
ad  nutum  voluntatis  motus  five  corpori, 
five  variis  ejus  partibus  communicetur. 
Atqui  non  fic  motus  communicatur  j nam 
fi  res  ita  fe  haberet  puer  virum  oppri- 
mere poflet , pigmaeus  gigantem  ; poffet 
etiam  animus  motura  corporis  impedire  * 
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data  determinatione  oppofita;  qu;e  faifa. 
funt  j ex.  gr.  mens  hominis  ebrii  non  po- 
teft  voluntate  fua  corporis  vacillationem 
impedire.  Ergo  &c. 

Dift.  maj.  Commercium  mutuum  pof* 
tulat  ut  ad  nutum  voluntatis  corpori  mo- 
tus communicetur  fecundum  quafdam  le- 
ges, & politis  quibufdam  conditionibus  \ 
conc.  maf  Seciis  , nego  maj.  i°.  Volun- 
tatis defiderium  vel  imperium  non  eft 
caufa  occalionalis  immediatacur  brachium 
aliudve  membrum  moveatur  \ aliud  re- 
quiritur agens  intermedium  fcilicet  fpi- 
ritus  animales  ut  quibufdam  placet  Ana- 
tomiae  peritis  , vel  aliud  nobis  fimilit&c 
ignotum.  Quod  proinde  li  nimia  exhala- 
tione deficiat ; brachium  , vel  alia  corpoi 
ris  pars  ad  voluntatis  nutum  nequaquam 
movebitur. 

i°.  Sapientia  Dei  provifum  eft , ut  mo- 
tus membris  conferendi , nervorum  atque 
oflium  firmitati  proportionales  edent  , 
alioquln  ad  nutum  voluntatis  membr» 
frangerentur. 

3°.  Morus  etiam  maffae  proportionalis 
eft , fic  manus  vel  pes  mole  major  i<fti* 
fortiore  percutiet. 

4°.  Motus  fanguinis casteneque  func- 
tiones in  quibus  vita  corporis  polita  efty 
nec  ex  voluntatis  a&ibus  , nec  ex  aliis  co- 
gitationibus originem  ducunt , nec  in*^ 
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perio  voluntatis  immediate  fubjieiunrnr- 
Ex  quibus  patet  non  pofte  voluntatem 
quoties  vult  , quofque  defiderat  motus 
corpori  dare  , vel  jam  exiftentes  impe- 
dire. 

Obj.a°.  Mens  noftra  corporibus  exter- 
nis circumdantibus  etiam  remotis  non 
unitur.  Atqui  fi  uni©  confifteretin  eo  quod 
occafione  motuum  corporis  vatiae  fenfa- 
tiones in  animo  nafcerenrur , mens  cor- 
poribus externis  & circumdantibus  unire- 
tur ; nam  corpora  circumdantia  fuis  mo- 
tibus fenfationum  noftrarum  occafiones 
exiftunt  y imo  fenfationes  noftras  ut  colo- 
res ad  corpora  circumdantia  referimus 
velut  ad  earum  fubje&um , cum  natura 
duce  arbitremur  colores  in  corporibus  ex- 
ternis exiftere , eorumdemque  affe&iones 
efie.  Ergo  &rc. 

Nego  min.  Differentia  multiplex  eft. 
Nam  i°.  quoties  iidem  funt  noftris  in 
organis  motus,  etiamfi  ambientia  corpora 
non  agant  , eafdem  fenfationes  mens  ex- 
peritur. i°.  Motus  corporum  ambien- 
tium non  funt  fenfationum  noftrarum  oc- 
cafiones nifi  mediantibus  organorum  no- 
ftrorum  commotionibus.  3°.  Animus  fen- 
fationes , visus , auditus  , guftus , ta<ftus ; 
olfa&us  , dolorem  ad  externa  corpora  non 
refert  nifi  tanquam  ad  fenfationum  cau- 
fas  vel  obje&a , non  vero  tanquam  ad  fub- 
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jecftum , imo  cum  judicamus  colores  in 
corporibus  «exiftere  ,ron  credimus  colo- 
rum fenfus  intimos  in  iifdem  inelTe.  Mens 
vero  naturali  propenlione  fuas  fenfationes 
refert  ad  varias  corporis  noftri  partes  ve- 
lut  in  iifdem  partibus  fentiret  j quo  fic 
ut  corporis  organa  tanquam  mea,  tan- 
quam mei  ipfius  partes  fpe<ftem  & ha- 
beam } corpora  vero  ambientia  mihi  ex- 
tranea judicem.  Ergo  corporibus  externis 
non  unitur  animus. 

Obj.  30.  Ad  unionem  mentis  cum  cor- 
pore necefle  eft  , ut  eadem  unione  fub- 
ftantia utraque  perficiatur  : atqui  mutuo 
cogitationum  & motuum  commercio  utra- 
que fubftantia  non  perficitur.  Tum  quia 
motuum  corporis  occafione  mens  ingratas 
fenfationes  patitur.  Tum  quia  mens  a cor- 
pore feparata  non  eft  minus  perfedta , quam 
cum  corpore  conjunda.  Ergo  &c. 

iw.  Nego  maj.  Etenim  non  requiritur 
ut  id  quod  unionem  conftituit , femper 
corpus  & animum  perficiat  3 fatis  eft  fi  per 
illud  ipfum  animus  & corpus  a fe  invi- 
cem pendeant , ad  eofdem  effedtus  atque 
operationes  concurrant.  Hoc  enim  ponto 
neutra  fubftantia  fui  juris  eft  & completa, 
ideoque  unicum  ex  illis  conflatur  fuppo- 
fitum.  Ergo  &c. 

z°.  Nego  min.  Etenim  organorum  com- 
motione mens  rerum  fenfibilium  ideas 

R vj 
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habet , multafque  fjggifationes  gratiffimayy 
quibus  in  alio  ftatu  non  ditaretur , nilf 
aliam  earumdem  affectionum  occafronem 
Deus  inftitueret.  Ergo  Scc. 

Quod  autem  ad  ingratas  fenfatione? 
fpeCtat , ere  quidem  fune  animi  malum  ? 
non  vero  totius  ex  utraque  natura  com- 
pofiti.  His  namque  fubito  monetur  ani- 
mus ut  caveat , ut  parti  lrefre  remedium 
afferat , ficque  confervationi  totius  invi- 
gilet. Quam  ob  caufam  ipfte  fenfationes- 
ingratae  toti  ex  utraque  natura  compofico 
tuiles  funt. 

ObjV  4*.  In  eo  non  confiftit  unio  men- 
tis cum  corpore , quo  polito  mens  poteft 
a corpore  feparara  exiftere  r atqui  vigente 
mutua  cogitationum  & motuum  recipro- 
catione qualis  a nobis  admittitur , poteff 
animus  d corpore  feparatus  exiftere.  Sic 
enim  a nobis  admittitur  Illud  commercium 
wt  mentis  cogitationes  & corporis  motus 
iibi  mutuo  lint  occaliones  libero  Dei  decre- 
to inftituras.  Deus  autem  eafdem  occaliones 
inftituere  poffet , etiamli  animus  in  fole 
vel  firmamento  non  in  corpore  meo  exifc 
reret.  Atqui  certe  li  corpus  & animus  in 
loc;s  adeo  remotis  exifterenc,  non  uni- 
rentur. Quis  enim  rifnm  omnibus  non 
moveret , li  ea  diceret  unita  qua?  tanto 
intervallo  fepararentur.  Ex  quibus  con- 
cludere licet  & perfjpicumn  eft,  mutuam 
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Cogitationum  &c  motuum  reciprocatio- 
nem ad  fummmn  dici  polfe  quoddam  unio- 
nis confe&arium  , non  vero  ipfam  mentis 
cum  corpore  unionem. 

Refpondeo  i°.  Qui  mordicus  conten- 
dunt locum  quemdam  in  quo  mens  refi- 
deat  neceflario  afiignandtim  efte , quod- 
que nullibi  exiftit , id  putant  nullatenus 
exiftere  ; iidem  Philofophi  docent  imme- 
diatam corpori  prrefentiam  conditionem 
quidem  neceflariam  elFe  ad  unionem  men- 
tis cum  corpore  , non  vero  efle  ipfam  for- 
maliter  conjun&ionem.  Ex  hac  enim  pras- 
fentia  nafcitur  quidem  unio  localis  8c 
contiguitas,  quae,  ut  ipfa  etiam  corpora, 
conjungantur,  non  fumcit,  nifi  vis  quas- 
dam ad  fit  , qua  corpora  fibi  mutuo  ad- 
haereant. Verum  haec  immediata  prasfen^ia 
non  eft  ipfa  formali  ter  unio  hypoftatica, 
qualis  inter  animum  & corpus  reperitur. 
Nam  hasc  unio  hypoftatica  poftulat  ut  res 
unitae  a fe  invicem  pendeant , ad  eofdem 
effedtus  atque  operationes  fimul  concur- 
rant , ficque  finr  veluti  partes  ejufdem 
totius.  Quam  quidem  dependentiam  conf- 
rituit  mutua  cogitationum  & motuum  re- 
ciprocatio , non  vero  immediata  praefen- 
tia , quod  omnibus  obvium  eft  tc  aper- 
tum. 

29.  Cum  ubicatio  vulgo  definiatur  rei 
correfpondentia  variis  loci  partibus , ani- 
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mufque  fimplex  pervarias  loci  partes  dif- 
fufus  ede  non  queat,  imo  conta&us  inter 
punda  zenonica  nullus  concipiatur;  ideo 
Philofophi  nobiles  docent  nullum  animis 
locum  allignandum  ede , vel  adignari 
pode  j ficque  mentem  noftram  neque  in 
corpore  noftro  exiftere,  nec  in  firmamento 
fingi  pode,  dum  corpus  in  terrae  fuperficie 
viveret. 

Quapropter  negant  minorem  propofi- 
tionem , 6c  probationis  fuppofitum.  Et 
enim  inquiunt,  cum  animus  ut  pote  qui 
fimplex  eft,  non  podit  variiis  loci  par- 
tibus correfpondere , nec  corpus  contin- 
gere ; in  loco , in  corpore  exiftere  non 
poteft.  Nulla  igitur  eft  mentis  ad  corpus 
relatio  five  contiguitatis , five  viciniae  , 
five  diftantiae  magis,  quam  pafchatis  ad 
Romam,  vel  Lutetiam.  Ridet  quidem  & 
jocatur  imperitum  vulgus,  exim  audit 
mentem  exiftere  , 8c  tamen  nullo  in  loco 
exiftere , mentem  ede  cum  corpore  con- 
j undam,  nec  tamen  ede  in  corpore.  Cum 
enim  mentem  a fenfibus  avocare  non  va- 
leat , nec  aliam  nifi  localem , nifi  con- 
tadus  unionem  excogitare;  ideo  quid- 
quid in  loco  non  exiftit , id  nullatenus 
etxiftere  fidens  pronuntiat.  Verum  a prae- 
judicatis ejus  generis  opinionibus  liberos 
ede  Philofophos  oportet. 

Quaedam  funt,  inquit  fandus  Thomas  a 
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communes  animi  conceptiones  , & per  fe 
notre  , apud  fapientes  tantum , ut  incor- 
poralia in  loco  non  efte. 

Tandem  mens  ad  fummum  in  quadam 
capitis  parte  relidet , non  vero  per  artus 
omnes  aequabiliter  diffunditur.  Tamen  in 
omnibus  membris  fentire  fibi  videtur ; 
qua  fola  ratione  fit  ut  iis  partibus  prae- 
iens fit,  atque  uniatur.  Ergo  mens  poteft 
efle  praeiens  &c  unita  partibus  in  quibus 
non  exiftit. 

Obj.  5°.  Animus  fuis  cogitationibus 
non  agit  phyfice  atque  efficienter  in  cor- 
pus , nec  corpus  in  animum;  quod  ta- 
men ad  unionem  utriufque  fubftantiae  ne- 
ceffarium  efTet.  Nam  ad  unionem  necefie 
eft,  ut  mutua  fit  inter  utramque  naturam 
dependentia.  Atqui  fi  neque  corpus  in 
animum,  neque  animus  in  corpus  phy- 
fice agat,  nulla  eft  utriufque  naturae  a fe 
invicem  dependentia.  Imo  commercium 
illud  ludibrium  erit  fcenaque  perpetua  , 
cujus  autor  folus  8c  ador  Deus  fuppo- 
nitur.  Ergo  &c. 

• N.  primam  & fecundam  mi.  Ut  enim 
in  percuflione  corporum  & conflidu  res 
• eadem  ratione  fe  habent , ac  fi  corpus 
percutiens  eftet  caufa  efficiens  motus  a 
corpore  percudo  accepti ; fic  res  eodem 
modo  geruntur , ac  fi  corpus  & animus  in 
fe  invidem  efficienter  agerent. 
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Ergo  licet  animi  & corporis  affe<ftiarre$ 
fine  dumtaxat  libi  invicem  occafiones  * 
non  minor  eft  inter  utramque  fubftan- 
tiam  dependentia.  Imo  his  ©ecafionibus 
fuppofitis  animus  fibi  videtur  in  corporis 
partibus  fentire,  quam  ob  caufam  partes 
illas  velut  proprias  fibi  tribuit.  Suppo- 
fito  autem  influxu  phyfico  fortafse  nort 
tanta  eflet  dependentia.  Nifi  enim  Deus 
aliter  ftatueret , mens  nervorum  noftro- 
rum  motus  & vellicationes  fpe&aret  uc 
corporum  fibi  extraneorum  atque  a fe 
penitus  alienorum  actiones.  Ergo  &e. 

Inf.  Si  res  ira  fe  haberet , Deus  ipfe 
cogitationum  mentis  occafione  motus  om- 
nes corporis  efficeret;  ex  quo  fequeretur 
Deum  ipfum  ad  voluntatis  nutum  cor- 
pore noftro  velut  inftrumento  ad  furan- 
dum, Recidendum  &rc.  abuti ; quod  didhi 
horrendum  eft.  Ergo  admittendus  eft  in- 
fluxus phyficus. 

Refpondeo  i*.  Haec  quidem  objeftio 
fortaft&  probat  fyftema  caufarum  occafio- 
nalium  divinis  attributis  adverfari , nul- 
latenus autem  oftendit  fuppofitis  caufis 
occafionalibus  unionem  mentis  cum  cor- 
pore in  mutuo  cogitationum  & motuum 
commercio  non  confiftere. 

2°.  Eadem  eflet  difficultas  fuppofito 
corporis  in  animum  influxu  phyfico.  Cor- 
pus enim  neceflario  ageret ex  quo  cor- 
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poris  adiones  in  Deum  refunderentur. 

, 3*.  Motus  corporis  ad  furandum,  oc- 

cidendum , &c  mali  non  funt  quatenus 
funt  motus , atque  in  fe  ipfis  ipedtati , 
fed  quatenus  ex  voluntatis  defiderio  pro- 
ficifcuntur.  Ergo  cum  Deus  pravorum  men- 
tis defideriorum  caufa  non  fitj  noneft, 
cur  motus  illos  Deus  efficere  non  queat. 

4°.  Diftinguit  ans.  Mallebranchius.  Deus 
corporis  inftrumento  furaretur,  occide- 
ret &c  ii  motus  illos  voluntate  fpeciali 
& direda  efficeret.  Concedit  ans.  Si  vo- 
luntate indireda  &:  generali  idem  exe- 
quatur.  Negat  ans.  &c  confeq.  Effiet  qui- 
dem Deus  iceleris  adminifter  , fi  quoties 
hominis  menti*  placuerit , toties  nova  8c 
fpeciali  voluntate  motus  ad  fcelus  patran- 
aum  neceffiarios  in  corpore  efficeret , fic- 
^ que  juffis  animi  noftri  auxilio  famulante 
obfequeretur.  Res  vero  non  ita  fe  habet, 
E voluntate  indireda  tantum  & generali 
membra  corporis  ad  occafionem  deude- 
riorum  noftrorum  moveat. 

Nam  Deum  fic  fe  gerere , eft  Deum 
univerfali  decreto  ftatuiffie,  ut  mentis 
noftra:  defideriis  in  corpore  motus  exci- 
tarentur. Atqui  ejus  modi  decreto  Deus 
non  intendit,  nec  intendere  cenfetur  ho- 
minum mentibus  ad  fcelus  perficiendum 
famulari  i culpa  omnis  in  mentes,  homi- 
num refundenda , quas  tali  decreto  ad 
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fcelus  commitendum  abutuntur  i quem- 
admodum princeps  qui  praeciperet,  ut 
adminiftri  cujufdam  nutum  oblequeren- 
tur  fubditi , reus  non  efiet  malorum  quas 
minifter  concredita  fibi  authoritare  abu- 
tens  fubditis  inferret.  Ergo  &c. 

i°.  Quaeres  utrum  animus  in  omnes- 
corporis  partes  fit  ita  diffufus  , ut  in  fin- 
gulis  partibus  totus  fit  extra  fe  totum  j 
quod  veteres  quidam  opinati  funt, 

Refpondeo  negando.  Animum  enim  fi- 
ne ulla  multiplicatione,  vel  reprodu&io- 
ne  totum  effe  in  finguiis  corporis  partibus» 
perabfurdum  eft.  Ut  confiat  ex  iis  quae 
contra  Dagoumerii  fententiam  diximus» 
ubi  de  Dei  immenfitate. 

Quaeres  i°.  Quaenam  fit  animi  fedes  f 
fedis  hujus  nomine  intelligitur  pars  cor- 
poris ex  qua  mens  corpori  toti  profpicir. 
Quamvis  autem  Carthefius  cum  multis* 
Philofophis  contendat  fpiritum  quidenx 
operari  in  loco,  fed  in  loco,  in  corpore  non 
exiftere  , feu  nullam  efie  pofie  fiibfiantiae 
immaterialis  loco  materiali  correfponden- 
tiam*,  docet  tamen  partem  cerebri  quae 
glans  pinealis  dicitur,  ede  animi  fedem j 
eo  quod  arbitratur  nervos  omnes  corporis 

in  glande  pineali  coire. 

q»  ' ‘ o . . 

Verum  i . experimentis  non  paucis 

certum  efi  homines  multos  repertos  efie 
qui  glande  pineali  carerent.  Quod  etiam 
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conftat  de  multis  beliuarum  fpeciebus. 

20.  Decem  nervorum  paria  ex  diverfis 
cerebri  partibus  ducunt  originem , unum 
vero  fupra  triginta  ex  variis  partibus  fub- 
ftantije  medullaris  per  fpinam  dorfi  produc- 
ta:. Ergo  nulla  eft,  vel  faltem  nulla  cog- 
nofcitur  pars  corporis  ad  quam  nervi  om- 
nes pertingant  *,  cujus  conditionis  deffec- 
tu  fpecialis  pars  corporis  nulla  eft  , vel 
certe  nulla  cognofcitur , quo  fedes  animi 
dici  poflit. 

3 Quamvis  fupponeretur  nervorum 
omnium  extremitates  verfus  originem  ad 
quamdam  corporis  partem  pertingere  , in 
eaque  coire  3 profe&o  concurrerent  in 
parte  lata,  in  fuperficie,  non  in  pundto  ze- 
nonico.  Mens  autem  ut  pote  quae  fimplex 
fn , partiumque  quarumlibet  expers  poteft 
ad  fummum  pun&o  zenonico  correfpon- 
dere.  Ergo  nulla  fingi  poteft  corporis  pars 
fpecialis  quae  fit  animi  fedes. 

Quaeres  3 utrum  mens  femper  cogi- 
tet ? quaeftionem  folvimus  in  refponfione 
ad  primam  objedionem  contra  proceden- 
tem propofitionem. 

Cur  fit  hominis  animus . 

Prima  de  mentium  Humanarum  origine 
fenrentia  quae  veteres  apud  Philofophos 
invaluit , eorum  eft , qui  putabant  homi- 
num mentes  divinas  efte  „ divinaeque  fub- 
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flantis  particulas,  ideoque  increata?. 

. Quae  quidem  opinio  jam  fatis  confuta- 
ta manet  ex  iis  quae  diximus  in  difputa- 
tione  de  exiftentia  Dei , in  qua  mentem 
humanam  contingentem  efle  creatamque 
demonftravimus.  Idem  etiam  conflat,  tum 
quia  Deus  fimplex  eft.  Ergo  fubftantia  di- 
vina multas  in  partes  dividi  non  potefl, 
nec  difcerpi.  Tum  quia  Deus  eft  natura 
fumme  perfe&a  , qualis  certe  non  eflet,  II 
partes  , ex  quibus  conflaretur,  eflent  men- 
tes humans  tot  imperfe&ionibus  bc^vitiis 
obnoxiae. 

Secunda  fententia  docet  humanas  men- 


tes ex  parentum  generatione  ortum  habe- 
re. Quam  opinionem  amplexus  fuerat 
Auguftinus;  quod  eam  explicandae  pecca- 
ti originalis  in  homines  omnes  propaga- 
tioni commodam  fatis  judicaret.  Conten- 
debant itaque  qui  fic  opinabantur,  ut  cor- 
pus filii  corpore  parentum  gignitur,  fic 
mentem  parentum  mentibus  generari. 

Verum  haec  opinio  quae  ab  Ecclefia  fuit 
improbata , rationi  confentanea  non  vi- 
detur. Quaeri  enim  poteft.  i°.  Gignatur 
ne  mens  defiderio  parentum,  an  praeter 
eorum  intentionem,  cum  profedto  de 


mentis  generatione  parentes  non  cogi- 
tent? z°.  Solius  ne  matris  vel  patris,  an 
utriufque  fimul  anitnus  mentem  filii  ge- 
neret. 3 p.  Totus  ne  parentum  animus  in 
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atilium  tranfmittatur , an  vero  quasdam 
tantum  particula  ? quae  quidem  omnia 
perinde  ridicula  funt  atque  abfurda. 

Sentiebant  platonici  mentes  hominum  ab 
ipfo  mundi  exordio  fadas  fuilTe , deinde 
variis  temporibus  in  corpora  veluc  in  car- 
ceres detrufas , ut  debitas  fuperioris  vitas 
(celeribus,  pravifque  afte&ibus  poenas  lue- 
rent. Quibus  addebant  pytagorei  mentes 
ab  uno  corpore  in  alia  fucceflivc  migrare, 
in  quibus  felices  edent  vel  infelices  , pro  , 
ut  earum  affectiones  atque  adiones  in 
praecedente  corpore  mercedemvel  poenam 
merebantur.  Atque  haec  eft  animarum 
tranfraigratio  metempficofis  dida. 

_ i°.  Gratis  fingitur  haec  opinio.  Nam 
qui  fieri  poffet , ut  animus  tamdiu  cogi- 
taflet , nec  fuarum  cogitationum  , nec  luas 
cum  corpore  conjundionis , nec  in  varia 
• corpora  tranfmigrationis  ullatenus  recor- 
daretur. Atque  hinc  eft  quod  rifum  fimul 
atque  indignationem  moveant  pytagorei, 
cum  impudenter  nimis  afferunt  fe  fua- 
rnm  in  aliis  corporibus  adionum  memo- 
res -exiftere. 

z°.  Ab  Ecclefia  praefertim  in  Concilio 
Viennenfi  damnata  fuit  haec  dodrina  , 
quod  dogmatibus  xum  de  peccato  origi- 
nali in  omnes  tranfmiflo  , tum  de  Chrifti 
redemptione  adverfetur. 

Ad  hauc  opinionem  accedit  fingularis 
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atque  ad  Leibnitzii  ufque  tempus  inatt- 
rita ejufdem  authoris  lententia  qua  con- 
tendit primigenium  cujufcumque  corporis 
femen  ex  ipsa  mundi  conftitutione  crea- 
tum fuifte  , primis  a parentibus  in  varia 
fuccefiive  nepotum  corpora  difpergi , do- 
nec tandem  conceptione  diverfa  partes 
cum  organis  evolvantur  atque  explicen- 
tur; quibus  germinibus  mentes  ab  ini- 
tio fic  unitas  fuifte  afKrmat , ut  ad  or- 
ganorum ufque  explicationem  in  ftatu 
perceptionum  confufarum  permaneant  fi- 
ne ulla  fui  ipfius , vel  perceptionum  fua- 
rum  confcientia , tamen  eas  determina- 
rionibus  intrincecis  praditas  efte  vi  qua- 
rum ex  illo  velut  foporis  ftatu  emergant 
atque  exfufcitentur.  Imo  Leibnitziani  de 
transformationibus  animantium  difteren- 
tes  opinantur  in  fingulis  materia:  portio- 
nibus reperiri  monades , corporibus  or- 
ganicis unitas , quas  mentes  vocant  at- 
que Entelechias  dominantes  oropter  or- 
ganicum illud  corpus  ipfis  velut  fubjec- 
tum , qua  monades  & mentes  variis  mu- 
tationibus & transformationibus  fuccefti- 
ve  tranfeant  per  ftatus  mineralium,  vege- 
tantium , variafque  animantium  fpecies  ; 
quod,  inquiunt,  in  erucis  cernitur,  qua  in 
papiliones  mutantur ; eas  autem  transfor- 
mationes maximas  quibus  monades  qua- 
dam ele&a  velut  ad  theatrum  evehuntu? 
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itt  quo  perfonam  agunt  fplendidam , ra- 
ras admodum  efie , cceterafque  mentes 
in  ftaru  perceptionum  confufarum  relin-* 
qui.  In  his  porro  mutationibus  quae  fen- 
sim  fiunt  Sc  per  lentos  progrelfus  fenfi- 
bus  noftris  impervios,  mentes  femper  ma- 
nent corporibus  fuis  organicis  unitae  ; id- 
circo metamorphofes  illae  confiftunt  in  eo 
quod  primigenium  corpus  organicum  va- 
riis modis  evolvatur , modo  partes  quaf- 
dam  novas  acquirat , modo  amittat , fub 
variis  figuris  modo  confpicuum  fiat,  modo 
ex  oculis  evanefcat,  deftrudumque  cre- 
datur •,  nulla  tamen  proprie  dida  mors 
eft  vel  nativitas ; cum  corruptio  unius  fit 
alterius  generatio,  vel  potius  conceptio, 
generatio , mors  , corruptio , fint  dumta- 
xat metamorphofes  quibus  ab  una  jfpecie 
ad  alteram  animantia  tranfeant. 

Itaque  mentes  noftrae  cum  ipfa  rerum 
univerfitate  in  principio  creatae  liint , fuis 
que  corporibus  organicis  unitae , non  vero, 
quod  vulgo  putatur , intra  primos  con- 
ceptionis .dies ; fuccefiii  vero  temporis  oc- 
cafione  data  fadae  funt  rationales,  cum 
corporis  organa  fatis  explicata  fuerunt , 
ut  ad  eas  tranfmitterent  claras  rerum  per- 
ceptiones. Nec  etiam  morte  corporis  inte- 
reunt, fed  primigenio  corpori  pergunt 
uniri , fuamque  confervantes  perfonalita- 
tem  ad  ftatum  relido  perfediorem  tranf- 
tnittuntur. 


D b Menti 

Refellitur  haec  fententia.  i°.  Quia  prae* 
cipua  hujus  opinionis  principia  fidta  fune 
•gratifque  fuppofita. ' i°.  Quia  prasdi&is 
fidei  dogmatibus  de  peccato  originali , de 
Chrifti  redemptione  videtur  adverfari.  Pa- 
rrumque  traditioni  qui  docent  animam 
difloluto  corpore  noftro  ab  omni  corpo- 
re feparatam  ftatim  ad  vifionem  Dei  bea- 
tificam admitti , fi  deli&is  omnino  pur- 
gata fit , vel  asternis  pledti  fuppliciis , fi 
cielidta.  mortalia  poenitentias  laboribus  de- 
leta non  fuerint.  3®.’  Quia  periculofa  eft. 
Nam  Materialiftae  fpretis  monadibus  di- 
cent corporum  elementa  per  progrefiiis 
infenfibiles  , variafque  transformationes 
potfe  tandem  ad  ftatum  animantis  & ho- 
minis pervenire.  4*.  Cui  bono  mentes  quae 
per  multa  annorum  millia  , quae  fem- 
per  fine  ulla  fui  ipfius , fuarumque  percep- 
tionum confcientia  viverent , atque  exifte- 
rent.  Quid  etiam  efle  pofliint  perceptio- 
nes , quae  nullam  fui  ipfius  confcien- 
riam  generant.  50.  Quodnam  diferimen 
eflet  inter  mentes  & monades  corporum 
elementa , quibus  perceptiones  J confufas 
non  fecus  ac  mentibus  largitur  Leibnit- 
zius  ? an  igitur  differentia  tantum  acciden- 
talis inter  animos  & corporum  elementa 
intercederet  ? 6 Cur  intra  paucos  men- 
fes  tum  in  hominum  tum  in  belluarum 
generationibus  tantas  fierent , tamque  fu- 
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bits  transformationes  j cur  femp£r  ejuf- 
dem  fpeciei  filios  five  homines  five  bel- 
lus generarent?  cur  non  calore  folo  ejufi. 
modi  transformationes  contingerent , fic- 
que  in  hortis,  in  campis,  in  fluminibus, 
in  paludibus  fine  prsvia  maris'  & foemi- 
ns  copulatione  nafcerentur  & homines  , 
& diverfi  generis  bellus  ? tandem  rifum, 
movet  cum  fingulas  monades  fuas  afle- 
rit  efle  mundi  fpeculum , ut  una  perf- 
peda  orbis  univerfus  cognofcatur.  Nant 
i°.  quid  Jiujus  fpeculi  nomine  fignifica- 
tum  vult  ? c^uamdamne  imaginem  inflat 
tabells  ’ verum  ejus  generis  imagines  ens 
fimplex  , qualis  eft  monas , in  fe  recipere 
non  poteft.  Non  igitur  magis  efcplicat  quid 
fit  illud  fpeculum,  quam  fi  *juis , ut  infi- 
nitarum tabellarum  fuppeditaret  notio- 
nem , diceret  eas  fefe  omnes  mutuo  re- 
prsfentare.  i°.  Intelligitur  quidem  mo- 
nadem unicam  ad  costeras  omnes  relatio- 
nem habere.  Verum  ens  ut  per  fuas  dotes 
abfolutas  folum  conftituitur , ita  per  eafi- 
dem  folas  cognofcitur , non  verd  per  rela- 
tiones ipfi  extrinfecas  ] maxime  cum  Leib- 
nitzius  fingulas  monades,  mentes,  & cor- 
pora exhibeat , ut  totidem  authomata  , 
quorum  ftarus  omnes  ex  priore  decurrunt 
& fequuntur,  ab  aliorum  entium  flatibus 
independentes;  ut  vidimus  ubi  de  mentis 
cum  corpore  conjundioqe.  Qui  ergfc 
Tom.  II.  S 
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unicam  monadem  confideraret , ne  alias 
quidem  exiftere  fufpicaretur , nedum  ex 
ea  cceteras  omnes  perfpiceret. 

• Certe  quamvis  unum  trianguli  latus  ad 
alia  duo  lajera  , trefque  angulos  relatio- 
nem habeat , non  inde  fequirur  eo  latere 
perfpe&o  alia  duo  larera  trefque  angulos 
ioognofci.  Idem  poriori  jure  de  lingulis  di- 
cendum monadibus. 

- Et  yerb  qui  monadem  unicam  cognof- 
eeret , non  ideo  finem  quem  Deus  toti 
rerum  univerfitati  afiignaviffet^  afleque- 
retur.  Tamen  ut  unius  monadis  cognitio 
ad  caeterarum  omnium  monadum  cogni- 
tionem deduceret  , perfpiciendus  effet 
finis  a Deo  intentus.  Quemadmodum  fci- 
re  poffe  t nerrfb  , quem  fitum  in  numero  d 
me  fcribendo  fignum  arabicum  i deberet 
obtinere , nili  numerum  a me  intentum 
cognofceret. 

3 p.  Supponit  illud  fpeculum  ne  unam 
quidem  monadem  deftrui  poffe  cae  teris 
confervatis  , ne  duas  quidem  monades 
vel  monadum  affectiones  effe  poffe  fimi- 
les,  ne  minimum  quidem  vacuolum  exif- 
tere poffe ; quae  ridicula  funt  & abfurda. 
ftefams  alii?  opinionibus  fit. 
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Mentes  humanas  non  creari  niji  cum  feh- 
fuum  organa  foetus  fatis  firma  fiunt  <S* 
evoluta  j ut  ad  eorum  originem  motu? 
pervenire  poffmt  dijlinclij  verifimilius  efi. 

. Probatur.  Anterioris  exiftenti»  conf- 
cientiam  non  habemus.  Ergo  i affirmare 
poteft  nemo  mentem  fuam  antea  exti- 
tifte.  Cui  autem  bono  prius  extiriffet  fine 
ulla  fui  ipfius  vel  cogitationum  conficien- 
tia. 

. Et  vero  cum  mens  deftina.ta  fit  ad  tem- 
poralem cum  corpore  conjunCtionem  * 
eam  ante  non  creari  confientaneum  eft* 
quam  elie  poffit  cogitationum  8c  motuum 
commercium  in  quo  confidit  haec  unio. 
Atqui  commercium  illud  efle  non  poteft 
nifi  qu&ndo  foetus  organa  in  utero  ma- 
terno fatis  fima  fiunt  & explicata  , ut  ad 
eorum  originem  motus  pervenire  poffint 
diftinCti ; cum  ejus  generis  motus  fint  co- 
gitationum mentis  occafiones.  Ergo  &c. 

Qualis  fit  mens  humana. 

Praecipua  mentis  humanas  facultates feu 
potentiae  fiunt  intelleCtus  & voluntas.  In- 
tellectus ab  intelleCtione  diCtus  ea  eft  fa- 
cultas , qua  mens  cognofeit  j voluntas  ve- 
ro facultas  eft  qua  mens  vult,  defideratr 
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odio  vel  amare  rem  quamdam  profequi- 
lur  &c.  De  utraque  mentis  potentia  feor- 
sim  dicendum. 

De  Intellectu. 

Inveftiginda  nobis  duo  funt ; primum, 
quaenam  iit  noftrarum  cognitionum  na- 
tura \ fecundum,  qua&nam  earumdem  cau- 
C i efficiens. 

De  cognitionum  natura . ‘ 

Prastermifsa  Epicureorum  opinione 
qui  ciim  mentem  noftram  materialem  efle 
arbitrentur,  ideo  docent  cognitiones  nof- 
txas  imagines  e (Te  corporeas : quae  quidem 
opinio  jam  fatis  fuperque  refutata  manet  ex 
iis  quae  de  mentium  immaterialitace  dif- 
putata  funt.  Referenda  nobis  eft  fententia 
Peripateticorum,  qui  cum  Epicureis  in 
multis  confentiunt  \ quamvis  animum  nof* 
jtrum  immaterialem  e(Te  profiteantur* 

Sententia  Peripateticorum, 

Non  corpora  folum,  fed  mentem  nof* 
tram  ejufque  affectiones , Deum,  Deique 
perfe&iones  multas  cognofcimus.  Verum 
quid  fine  corporearum  rerum  ideas , qua* 
ve  ratione  in  nobis  efformentur , id  pras- 
jfertim  explicare  fufeeperunt  Peripatetici. 

Itaque  Peripatetici  cum  Epicureis  opi- 
nati funt  imagines  quafdam  materiales 
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- torporum  confimiles  ab  iifdeiri  corpori- 
bus ad  oculos  noftros  tranfmitti  , atque 
ab  oculis  ad  cerebrum,  feu  commune  fert- 
forium , in  quo  imprimerentur.  Quam 
ob  caufam  fpecies  illas  feu  imagines  ap- 
pellaverunt fpecies  impreffas.  Cum  autem 
imagines  illae  *tttpote  corporeae  in  mente 
immateriali  recipi  non  polfent  , idcirco 
docuerunt  ab  intelle&il  agente  fpecies  alias 
feu  imagines  fpiritales  corporearum  fimi- 
les  excudi , eafque  fic  immateriales  fac- 
tas in  intellechi  patiente  recipi  \ quas  qui- 
dem fpecies  expreffas  vocaverunt,  eo  quod 
ex  impreflis  fpeciebus  velut  exprimeren- 
tur. Cactera  quae  ad  ejufdem  opinionis 
explicationem  pertinent , figillatim  expo*- 
nere  longius  effet. 

Refellitur  Peripateticorum  fententia. 

i°. Gratis  fupponitur  b corporibus  ima- 
gines emitti  earumdem  fimiles.  Quxnam 
enim  vis  tanta  reperiri  poteft  in  corporibus 
durioribus , quorum  partes  juxta  fefe  in- 
vicem quiefcentes  , fibi  firmiter  adhae- 
rent , ut  eas  imagines  tanti  celeritate  in 
loca  remotiflima  valeant  emittere.  Hac 
etiam  emiffione  fuppofici  corpora  fensim 
adeo  minuerentur , u{:  brevi  penitus  ab 
oculis  evanefcerent,  atque  in  auras  abi- 
rent. 

i°.  Cum  tanta  fit  fuppofitarum  ima- 
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ginum  tenuitas , uc  fub  oculos  non  ca- 
dant 3 fefe  colliderent  , maxime  vento 
agitatae , fefeque  ita  confringerent,  ut  cor- 
pora vel  non  videremus  , vel  nonnifi  de- 
truncata. . 

3°.  Ex  quolibet  loco , corpora  multa 
eademque  maxima,  five  quae  in  fpatiis 
eceleftibus , live  quae  in  terrae  fuperficie 
polita  fiint , cernimus.  Ergo  tot  tantasque 
imagines  licet  impenetrabiles  deberent 
in  ejufdem  loci  minutiffima  parte  coire  ; 
imo  eadem  objedta  ex  locis  innumerabi- 
libus diverfis  cum  yideri  poflint  3 deberent 
eorum  imagines  his  omnibus  in  locis  fimul 
concurrere.  Quod  certe  verifimilirudinem 
omnem  fidemque  fuperat. 

4°.  Eadem  corpora  quo  propiora  fune 
eo  majora , quo  remotiora  eo  minora  vi- 
dentur 3 fimiliter  apparent  majora  vel  mi- 
nora pro  diverfis  quibus  cernuntur  conf- 
picillorum  generibus.  Quas  certe  contin- 
gere norj  poffent , fi  corpora  fui  ipfius 
imagines  emitterent. 

50.  Qui  fieri  polfet  ut  tot  imagines  per 
nervum  opticum  ad  cerebrum  ufque  per- 
tingerent , nqc  permifeerentur  ullatenus 
vel  confunderentur  ? 

Sententia  Mallebranchii. 

Cognofcendi  modum  omnino  quadru- 
plicem diftinguic  Mallebranchius  ds  In- 
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quifit.  verit.  lib.  3.  part.  z.  c.  7.  Primus, 
inquit , cognofcendi  modus  ill-e  eft  quo 
res  per  feipfas  cognofcuntur  •,  idque  fit , 
eum  res  in  feipfis  intelligibiles  ad  ani- 
mum penetrare  pofTunt  eique  fefe  mani- 
feftare  : qua  quidem  ratione  Deus  folus 
a nobis  cognofcitur  , cum  mentibu9  nof- 
tris  intime  praefens  fit , eifque  fefe  often- 
dat.  Imo  non  poteft  Deus  utpote  infi- 
nitus innotefcere  per  quamdam  animi 
noftri  modificationem  reprxfentativaro. 
Quxlibet  enim  mentis  noftrae  affedfcio  ne- 
cefiario  finita  infinitum  exhibere  non  po- 
teft, t . . 

Secundus  cognofcendi  modus  eft , quo 
res  cognofcuntur  per  ens  quoddam  ab 
ipfis  diverfum,  ipforum  re  prae  fen  tiviinij.  „ 
quod  menti  noftras  praefens  fit.  Id  autem  -■ 
ens  licet  extra  mentem  pofitum  a Malle- 
branchio  vocatur  rei  cognitae  idea  j qui 
fenfus  omnino  improprius  eft. 

Tertius  cognofcendi  modus  eft,  quo  res 
per  fenfum  intimum  feu  confcieruiam 
cognofcuntur.  Sic  mens  fe , fuafque  pro- 
prietates atque  affbdfciones  cognolcit.  Quae 
vero  per  fenfum  intimum  cognofcnntjir  ; 
eorum  nulla  habetur  idea  clara  & dif- 
tin&a. 

Quartus  cognofcendi  modus  eft  quo 
res  conjedtura  cognofcuntur , qua  ratione 
nobis  innotefcunt  caeterorum  hominum 
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mentes  , fpi ritus  creati. 

De  fecundo  prarfer tini  cognofcendi  mo- 
do difputat  author  notillimus,  novum- 
que proponit  fyftema,  quod  in  fuperio- 
Tibus  ejufdem  libri  tertii  capitibus  ex- 
plicat, multifque  rationibus  adftruit. 

Itaque  fencit  Mallebranchius  corpora,  • 
corporumque  proprietates,  figuras , affec- 
tiones & numeros  in  Deo  folo  in  elfen- 
tia  divina  videri.  Nam,  inquit  c.  i.  lib. 

3.  omnes,  ut  opinor,  fatentur  res  extra 
nos  pofitas  per  feipfas  d nobis  non  videri. 
Solem  , ftellas  , aliaque  innumerabilia 
fufpicimus , nec  mentem  e corpore  nof- 
tro  exire  , coelofque  percurrere  fidera 
contemplaturam  verifimile  eft.  Corpora 
xitpote  folida  non  poliunt  menti  noftrce 
/iimplici  proefentia  fieri  , eique  uniri  ea 
xjua  par  e It  ratione  , ut  videantur ; quod 
extra  dubium  elTe  arbitror. 

Ergo  ut  videantur  omnino  necelTe  eft, 
ut  vel  corpora  fpecies , id  eft  imagines 
fui  confimiles  ad  animum  emittant , vel 
ut  mens  eorum  ideas  efficere  valeat , vel 
eas  Deus  in  ipfo  creafionis  momento  in 
mente  pofuerit  , vel  eas  in  animo  pro- 
ducat , quoties  de  corporibus  cogitamus, 
vel  mens  in  fe  contineat  perfedtiones  qure 
in  corporibus  cernuntur , vel  tandem  unia- 
tur enti  perfectifllmo  quod  entium  crea- 
torum perfectiones  includat.  RejeCtis  qua- 
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tuor  prioribus  cognofcendi  modis , con- 
cludic omnia , quorum  perceptiones  claras 
habemus , d n»bis  in  Deo , in  edentia  di- 
vini videri. 

Quod  ut  intelligatur , obfervandum  eft 
i°.  Deum  habere  rerum  omnium  crea- 
tarum ideas,  earumque  rerum  perfectio- 
nes continere.  Alioquin  eas  creare  non 
potuilfet.  Deum  mentibus  noftris  per 
fuam  inimenfitatem  intime  piaefentem 
efl~e  atque  unitum.  Quibus  fuppofitis  mens 
noftra  in  Deo  poteft  opera  Dei  vadere  , 

> dummodo  velit  Deus  ea  menti  noftr.ae 
manifeftare , quas  in  ipfo  res  extra  nos 
politas  repraefentant : quod  Deum  velle 
iiladent  rationes  fequentes. 

Prima,  quia  id  fimplicius  eft  , quam 
infinita  entia  rerum  repraefentariva  in  no- 
bis a Deo  produci. 

Secunda , quia  fic  major  eft  mentiurp 
noftrarum  a Deo  dependentia  , qu&  diffi- 
cili conciperetur fi  rerum  omnium  ideae 
mentibus  noftris  fefnpir  adedent.  Hinc 
nihil  videmus , nifi  Deus  nobis  idem  of- 
tendat.  Deus  enim  , ut  docent  facrae  ‘pa- 
ginae , eft  Pater  luminum ....  qui  docet 
hominem  /dentiam 3 . . . lux  vera  qu<t  illu- 
minat omnem  hominem  venientem  in  hunc 
mundum  ....  non  fumus  fufficientes  cogi- 
tare aliquid  a nobis  tanquam  ex  nobis  jfed 
f ujjicientia  nojlra  ex  Deo  ejl. 
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"Tertia.  Defiderare  non  poflumus  vifi Or- 
nem obje&i  cujurdam  fpecialis , nili  jam 
obje&um  illud  confuse  lal^m  videamus. 
PofTumus  autem  pro  nutu  defiderare  vi- 
fionem.  entium  omnium,  modi  unius, 
modo  alterius.  Ex  quo  conflat  , inquic 
Mallebr.  entia  omnia  mentibus  noflris 
efle  prarfenria.  Quod  fieri  non  poreft , nili 
quia  Deus , in  quo  res  omnes  continen- 
tur , mentibus  noflris  adefl , eidemque 
unitur. 

Quarta.  Mens  noflra  ideas  habet  uni-, 
•yerfales  generis , fpeciei  &c.  quas  habere 
■ non  pollet , nifi  res  omnes  in  unica  con- 
tentas videret : non  poliunt  autem  res 
omnes  in  ente  unico , nifi  Deus  fit , con- 
tineri. Ergo  eas  in  Deo  videt. 

« Quinta.  Percipimus  infinitum  , licet 
illud  non  comprehendamus.  Mens  autem 
infinitum  percipere  non  potefl,nifi  unio- 
ne cum  ente  perfe&iffimo  ; nam  entis  in* 
finite  perfedli  idea,  feu  repraefentatio  ens 
creatum  efle  non  potefl. 

Sexta.  Omnia  propter  femeripfum  ope-» 
ratus  efl  Dominus.  Ergo  Deus  mentem 
creare  non  pojefl  ad  cognofcenda  Dei 
opera , nifi  mens  Deum  quodammodo  vi- 
deat, diim  ejufdem  opera  contemplatur. 
Qmnia  igitur  in  Deo  videmus. 

Itaque  cum  oculos  ad  Solem  in  fpatiis 
cocleflibus  fulgentem  vel  ad  corpus  aliud 
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convertimus , non  Solem  hunc  materia- 
lem fufpicimus,  non  extenfionem  corpo- 
ream , fed  Solem  intelligibilem  , fed  ex- 
tenfionem intelligibilem  cernimus.  Deus 
enim  rerum  omnium  eflfentias , ideoque 
extenfionem  omnem  corpoream  pofiibb- 
lem  continet  , alioquin  corpora  creare 
non  pollet ; non  eam  quidem  continet 
cum  fuis  imperfectionibus  , divifibilitate, 
mobilitare  &c.  fed  prout  in  ente  fimplici 
perfe&iffimo  contineri  poteft,  & proinde 
rarione  quadam  fpiritali , quod  a Malle- 
branchio  nuncupatur  extenfio  intelligibi- 
lis.  Licet  autem  haec  extenfio  infinita  fit, 
omnibufque  fuis  in  partibus  fimilis, at- 
que immobilis,  in  ea  tamen  divOrforum 
corporum  figuras  & morus  videre  polli*- 
mus. 

Nam  i°.  Deus  varias  dumtaxit  exten- 
fionis  intelligibilis  partes , non  extenfio- 
nem omnem  nobis  ©frendit.  Figurae  aliud 
nihil  funt  nifi  extenfionis  limites.  Ergo 
i °.  varias  in  hae  extenfione  figutas  videre 
pofllimus. 

i°. parias  fucceffive  partes  hujus  ex- 
tenfionis  Deus  nobis  manifeftat  ; quod 
fufficit  ut  extenfionem  moveri  videamus 
Praeterea  motum  in  ipfis  Dei  decretis  vi* 
dere  polfumus. 

3°.  Occafione  corporum  externorum, 
varias  colorum  fenfationes  Deus  in  nobis 

Svj 
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efficit,  quas  extenlioni  intelligibili  in  Deo 
vifae  applicamus , & ad  corpora  extra  nos 
polita  limul  cum  extenlione  visa  referi- 
mus. 

Hinc  arbitramur  ipfa  corpora  extra  nos 
pofita  a nobis  percipi ; nec  alia  ratione 
. explicari  poteft  cur  colores  in  corporibus 
ineffie  credamus , cum  tamen  aliud  nihil 
iint  nili  mentis  noftrae  fenfariones.- 
* Atque  haec  eft  famofa  Mallebranchii 
'■fententia,  cujus  ad  expolitionem  ipfius 
authoris  verba  retulimus.  Clare  non  ex- 
plicat author  notiffimus  quid  lit  unio  na- 
iurae  divinae  cum  hominum  mentibus , ideo 
Jicec  lilentio  praetermili. 

. ' Mallebranchii  fententiam  impugnavir 
Dpdlor  Arnaldus  , libro  de  veris  & fallis 
id&is  infcripto , cujus  optima  quaeque  vel- 
lem exfcribere  , li  per  temporis  anguftias 
liceret.  Prius  autem  quam  refellatur  Mal- 
lebranchii fyftema  quaedam  obfervanda 
iunt. 

i*.  Corppra , inquit  Mallebr.  per  fe 
ipfa  non  videri  , confeda  res  eft;  tum 
. quia  verilimile  non  eft  mentem  e j^rpore 
egredi , Solemque  adire  , ut  ipfum  per- 
cipiat , tum  quia  corpora  cum  folida  fint, 
licque  nullam  cum  mente  limplici  pro- 
portionem habeant , ei  non  poliunt  pra- 
tentia effie  atque  uniri , quomodo  n ecef- 
farium  effiet , ut  viderentur. 
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Atqui  ratio  qux  prior  adducitur , in- 
cautis quidem  hicum  facere  poteft , fed 
ad  rem  nullatenus  pertinet.  Nam  etiamli 
mens  Solem  adiret , eique  uniretur , eum 
tamen  videre  non  pollet  ; cum  corpus 
noftrum  ipli  prxfens  & unitum  , judice 
Mallebranchio , videre  non  queat.  Ergo 
■ &c. 

- Er  vero  ex  fecunda  ratione  corpus  quod- 
libet nunquam  poteft  menti  prxfens  fifti, 
eidemque  uniri,  quomodo  necelfe  eft  ut 
a mente  percipiatur.  Ergo  perperam  om- 
nino probat  corpora  per  leipfa  non  vi- 
deri ■,  quia  mentem  e corpore  egredi , So- 
lemque adire  verilimile  non  eft. 

20.  Supponit  tanquam  indubitatum  , 
objeda  videri  non  polle,  nili  per  feipfa, 
vel  per  ens  quoddam  ipforum  reprxfen- 
-rativum  fint  immediate  menti.prxfentia, 
& velut  contigua.  Atqui  illud  ipfum  eft 
de  quo  coiltrovertirur  , quod  a multis 
Philofophis  falfum  putatur , quod  prima 
fronte  necellarium  non  apparet , nili  in 
mente  velut  in  corpore  fingantur  oculi 
quidam  quibus  mens  in  objeftum  extr4 
fe  politum  infriciat  , nec  illud  intueri 
valeat , nili  coram  adfit  quod  etiam  ex 
infantix  prxjudiciis  originem  ducit , qui- 
bus arbitrari  foliti  fumus  vifionem  in  ocu- 
lis relidere,  nec  corpora  videri  polle  nili 
vel  ipfa  fub  oculos  cadant , vel  in  fpccu- 
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lorum  imaginibus  videantur.  Cumque  in- 
iit! porpenlione  velimus  exempla  & com- 
parationes adduci , quoties  rei  nova:  cog- 
nitio nobis  tradenda  proponitur,  eo  quod 
difficile  credamus  ea  quae  ita  lingularia 
funt  atque  infolita  , ut  earum  exemplum 
nullum  afferri  queat  : hinc  vilio  mentis 
exemplo  & comparatione  vilionis  corpo- 
rea: fuit  explicata ; licque  infantis  prae- 
judicium de  prxfentii  obje&i , vel  faltem 
cujufdam  imaginis  ad  vifionem  neceffaria 
confirmatum  eft. 

5°. .Vult  Deus  ipfum  corpus  noftrum 
ipfaque  corpora  circumdantia  nobis  eile 
perfpe&a  j tum  quia  vult  nos  operum 
fuorum  contemplatores  exiftere  atque  ad- 
miratores ; tum  quia  heee  ipfa  corpora 
noftes  confervationi  nocere  poliunt  vel 
prodeffe , jion  vero  ens  quoddam  eorum- 
aem  repraefentativum. 

Jam  yero  quantumvis  ens  illud  reprae- 
fentativum  menti  noftrae  prsfens  fuppo- 
natur  & velut  contiguum  , quantumvis 
fefe  manifeftet , id  eft  fefe  cordm  animo 
evolvat  atque  explicet , id  certe  ut  cor-, 
pora  ipfa  cognofcamus,  non  fufficit,  nili 
Deus  modificationem  in  .animo  efficiat 
qux  fit  corporum  intuitus  quidam  & per- 
ceptio. Atqui  nullatenus  probat  Malle- 
branchius  prsfentiam  immediatam  illius 
eruis  reprsfeiitativi  conditionem  effe  ne-  , 
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ceffariam,  ut  Deus  intuitum  prxdi&um 
& perceptionem *in  animo  efficiat.  Imo 
cum  non  illud  ens  reprxfentativum , fed  1 
corpora  ipsa  cognofcenda  fint  j (i  Deus 
ens  illud  reprasfentativum  adhiberer,  con- '« 
ciperetur  facere  per  plura  , quod  per  paur 
ciora  facere  poteft  , ficque  judice  Malle- 
branchioj  fapiens  non  elfet.  Ergo  &c. 

Quas  quidem  fola  rario  fufficere  videtur 
ad  refellendam  Mallebranchii  fententiam. 

Refellitur  Mallebranchii  opinio. 

Primum  argumentum.  Ex  eo  quod  Deus 
corpora  creaverit  Mallebranchius  conten- 
dit ea  in  Deo  contineri , ideoque  in  eden- 
tia divina  reperiri  extenfionem  quamdam 
infinitam , fed  modo  fpiritali , quam  vo- 
cat intelligibilem.  Atqui  non  explicat 
Mallebranchius  quid  fit  hasc  extenfio  in- 
telligibilis , eam  nemo  intelligit , nec 
imelligi  poteft  in  ente  fimpliciflimo  re- 
periri extenfionem  veram  quantumvis 
lupponatur  fpiritalis  \ qua  de  re  legi 
poliunt  qux  contra  Pagoumerium  didfca 
lunt , ubi  de  divina  immenfitate  difpu- 
ratum  eft.  Nec  etiam  ex  eo  quod  Deus 
corpora  creaverit , fequitur  ejus  generis 
extenfionem  in  Deo  reperiri. 

Nam  fi  caufa  efficiens  effe£tumv  fuutn 
continere  debeat , eum  qualis  eft  conti- 
nere debet,  non  vero  aliquid  ab  effe&u 
ellenrialitcr  diverfum , quod  idcirco  ad 
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effecdus  productionem  infervire  non  pd- 
teft.  Aeque  excenfio  ha:c  intelligibilis 
edentiabiliter  differt  d corporibus  , ut 
pote  quae  fin  t ex  partibus  mu  Iris  fub- 
dantialibus  extra  fe  pofitis,  feparabilibus, 
mobilibus , compodta.  Ergo  exrenfio  in- 
telligibilis nec  intelligi  poteft,nec  in  Deo. 
contineri , nec  eam  in  Deo  contineri 
probat  Mallebranchius. 

Secundum  argumentum.  Corpora  qua- 
lia in  fe  funt , Deus  ante  cognofcebat, 
quam  eadem  efficeret.  Ea  vero,  qualia 
reipsa  funt , in  divina  edentia  non  vide- 
bar ; cum  in  fua  edentia,  videre  nihil 
P°^c » quod  a corporibus  non  fit  effen- 
rialiter  diverfum.  Ergo  corpora  imme- 
diate & dne  ente  reprcefentativo  percipie- 
bar. Cur  ergo  non  podet  in  nobis  efficere 
modificationem,  qua  corpora  immediati 
& fine  ente  earumdem  reprsefentativo 
perciperemus? 

Tertium  argumentum.  Noftra  corpo- 
rum perceptione  certo  fcimus  corpora  ede 
reipsa  folida  , ex  partibus  multis  fubftan- 
tialibus  extrd  fe  pofitis, ‘ideoque revera  fe- 
parabilibus compofita.  Atque  talia  videri 
non  podiint  in  extenfione  intelligibili 
quam  edentia  divina  continere  fupponi- 
tur.  Nam  exrenfio  inceliigibilis  non  reipsd 
condat  ex  partibus  multis  fubdantialibus 
extra  fefe  invicem  pofitis.  Alioquin  Deus 
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«flet  corpus  infinitum.  Ergo  &c. 

Et  vero  vel  extenfio  inteliigibilis  nulla- 
tenus ab  ipfis  corporibus,  ab  ipfo  fole  ma- 
teriali differt , vel  aliquatenus  difcrepar. 

Si  primum  : ergo  Deus  revera  materialis 
eft  &c  corporeus.  Si  fecundum  : ergo  non 
ipfam  extenfionem  intelligibilem  falt&m 
■folam , fed  aliquid  ab  ipsa  diverfum 
percipimus. 

Quartum  argumentum.  Percipimus  cor- 
pora mota,  variifque  motibus  donata. 
Atqui  hxc  in  extenfione  inteliigibili  non 
videmus.  Cura  enim  extenfio  inteliigibilis 
fit  immobilis  \ ideo , inquit  Mallebran- 
chius  , corporum  motum  in  ea  videmus, 
quia  colorum  fenfationes  fimilibus  & 
diftin&is  partibus  illius  extenfionis  fuc- 
ccflive  applicamus.  Quod  falfa  multa  com- 
plebitur &c  abfurda.  Nam  i°.  fi  extenfio 
inteliigibilis  pastes  diftinbas  atque  extra 
fe  invicem  pofitas  contineret,  dividi  pollet 
edentia  divina  j quod  eft  abfurdum. 

Colorum  fenfationes  huic  exren- 
fionio  applicamus , ad  quam  illas  refeti- 
mus.  Atque  colorum  fenfationes  referi- 
mus ad  corpora  extra  nos  polita  a.  no- 
bis- remota , non  vero  ad  extenfionem 
inrelligibilem  mentibus  noftris  unitam. 
JErgo  &:c. 

3 °.  Sxp£  nulla  coloris  fenfatione  affici-  - 
mur  , cum  corpus  fingulare  motum  cogi- 
tamus. 
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Tandem  (i  valerent  rationes  quibus 
utitur  Mallebranchius , ut  aderat  corpora 
in  Deo  videri  -y  mentem  noftram  in  eden- 
tia divina  videndam  ede  iifdem  rationi- 
bus probaretur.  Eigo  &c. 

In  decurfu  difputationis , femper  ideae 
nomine  intelligetur  mentis  modificatio  , 
qua  res  cognofcimus  & percipimus.  Eden- 
tia vero  divina  nunquam  ideae  nomine 
donabitur , fed  formae  vel  emis  repraefen- 
tacivi. 

Obj.  i °.  Cum  turris  eminus  pofita  cerr  * 
nitur  j non  turris  ipfa  materialis  a nobis 
remota  videtur , -led  turris  intelligibilis 
menti  noftra:  proxima.  Nam  dum  turris 
vifio  perfeverat , fupponi  poteft  turrim 
materialem  a Deo  aeftru&am  fuilfe  j at- 
qui hac  in  fuppofitione  perfebto  non  tur- 
ris ipfa  materialis,  quae  jam  non  exiftit, 
quae  nihil  eft  , videtur , fed  turris  intelli- 
gibilis menti  proxima.  Ergo  &c. 

N.  ans.  Ad  probat,  n.  min.  Vel  enim 
idea  feu  cognitio  turris  exiftentiam  ex- 
hibet, quod  multi  Philofophi  contendunt, 
vel  folam  ejus  edentiam  podibilitatem, 
ut  volunt  Carthefiani.  Si  primum ; idea 
quidem  turris  materialis  erit  falfa  , cum 
eam  licet  deftru&am  ut  exiftentem  ex- 
hibeat £ nec  ideo  aefinet  elfe  idea  turris 
ipfiiis  materialis. 

Si  fecundum  : quamvis  turris  materia- 
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lis  nort  exiftat , id  non  impedit  quominus 
eam  idea  mentis  exhibeat.  Nam  ejus  eC- 
fentiam  folum  exhibet  idea  : atqui  ut 
turris  efientia  exhibeatur , fufficit , ut  fit 
poflibilis , nec  requiritur  ut  exiftat.  Quod 
perfpicHum  eft.  Enim  vero  corpora  qua- 
lia funt  in  fe  Deus  ante  cognofcebat 
quam  eadem  efficeret : atqui  ea  fic  in  di- 
vina efTentia  non  videbat;  etenim  cor- 
pora non  pofiunt  in  Deo  contineri  qua- 
lia funt  in  fe  vel , ut  aiunt  formaliter, 
fed  dumtaxat  eminenter ; alioquin  Deus 
efiet  materialis  , corpufque  infinitum. 
Ergo  corpora  in  ipsa  corporum  efientia. 
non  in  fe  ipfo  Deus  videbat.  Quid  ergo 
impedit  quominus  vel  mens  noftra  vel 
Deus  in  mente  modificationem  efficiat 
qua  percipiamus  corporis  non  exiftenris 
eflentiam,  feu  corpus  in  ipsa  corporis 
efientia  cognofcamus. 

. Eadem  adhibenda  refponfio,  cum  ob- 
jicitur ab  aegrotis,  delirantibus,  ebriis, 
fomniantibus  multa  videri  corpora  velut 
praefenria , quae  nec  exiftunt , nec  unquam 
extitirra  funt. 

Ins.  Mens  videre  non  poteft  nifi  quod 
• proprietates  habet  pofitivas.  Nihilum 
enim  ki  fe  non  percipitur.  Atque  turris 
non  exiftens  pofitivas  non  habet  proprie- 
tates. Quod  enim  non  exiftit , nihil  eft$ 
Ergo 
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Diftinguunt  minorem  Carthefiani.  Quod 
non  exiftit proprietates  non  habet  pofi- 
tivas  exiftentes  , c.  m.  Poflibiles  , n.  mi  dc 
confeq.  Et  vero  veritates  omnes  Deus 
clare  percipit  j ut  bis  duo  aequare  qua- 
tuor,  ut  totum  fua  parte  majus  efle. 
Atqui  judice  Malleb.  veritates  funt  merx 
relationes , non  entia  pofitiva,  qua;  pro- 
inde nullas  proprietates  habeat  pofitivas. 
Ergo  &c. 

2C.  N.  maj.  Ut  emm  mens  aliquid  per- 
cipiat , fatis  eft  eam  cognofcere  quid  illud 
eflet , fi  exifteret  j non  vero  requiritut . 
Ut  illud  exiftens  cognofcat.  Ergo  &c. 

Ins.  Res  cognofci  non  poteft  , nifi  Et 
menti  praefens  : atqui  corpus  mere  pof- 
iibile  non  poteft  efle  menti  praefens  j 
cum  in  fe  nihil  fit.  Ergo  &cy 

N.  majorem.  Qux  ex  infantiae  praejudi- 
ciis orta  in  fola  comparatione  vifio- 
nis  corporeae  cum  vifione  mentis  funda- 
,tur. 

Nam  prxfentia  quam  Mallebranchios 
poftulat  in  eo  confiftit , quod  obje&um 
fit  menti  proximum  & velut  contiguum. 
Atqui  ejufmodi  praefentia  nihilj  ad  per- 
ceptionem conducere  videtur , nifi  quem- 
admodum in  corpore , fic  in  jnente  fitt- 
ggntur  oculi  quibus  mens  in  objectum 
g^nfpiciat.  Imo  ciim  obje&um  quamvis 
proximum  tamen  fic  extrd  mentem , fi 
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ffcens  in  illud  infpicere  queat , non  eft 
cur  idem  etiam  remotum  non  videret. 
Ergo  &c. 

Itaque  res  poflibilis  etiamfi  nihil  fit 
exiftens , ficque  exiftere  non  queat  menti 
proxima j ciim  tamen  fit  ex  fe  cognofci- 
bilis , a mente  cognofci  poteft ; fi  ejufdem 
perceptionem  Deus  in  mente  efficiat  \ 
quemadmodum  efficere  debet , quam- 
vis res  eadem  menti  praefens  funponatur. 
Atqui  non  probat  Mallebrancnius  im- 
mediatam obje&i  ipfius  vel  entis  reprae- 
fentativi  praefentiam  efle  • conditionem 
neceflariam , ut  ejus  perceptionem  Deus 
in  nobis  efficiat.  Ergo  &c. 

Ins.  Quo  propius  ad  turrim  eminus 
pofitam  accedo  , eo  major  cernitur  5 mi- 
nor vero , quo  magis  ad  eadem  recedo  : 
atqui  fi  vel  turris  materialis  exiftens  , vel 
ejus  edentia  & poflibilitas  videretut ; ea- 
dem femper , non  modo  major  modo  mi- 
nor appareret.  Ergo  nec  turris  materia- 
lis exiftens , nec  turris  poflibilis  videtur. 

R.efpondeo  i°.  Haec  difficultas  in  Mal- 
lebranchii  fententia  quam  in  noftra  major 
eft.  Nam  five  magis  live  miniis  ad  turrim 
accedam , non  magis  vel  minus  menti 
praefens  eft  extenfio  divina  intelligibilis. 

Itaque  n.  mi.  Nam  vifio  fit  fecundum 

Suafdam  leges , fecundum  quafdam  occa- 
ones  i Deo  inftitutas,  quibus  Deus  vo-* 
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luit , ut  cum  radii  luminis  majorem  ili 
oculo  angulum  efformarent , tum  in  no- 
bis efficeretur  perceptio  qua  obje&um 
majus  videretur,  minus  vero,  c&m  ra- 
diorum vifualium  angulus  minor  effer. 
Quemadmodum  dicere  cogitur  Malle- 
branchius  iirdem  in  occafionibus  partem 
extenfionis  intelligibilis  majorem  vel  mi- 
norem a Deo  nobis  oftendi.  Ergo  &c. 

Obj.  i°.  Corpora  non*  poffunt  in  fe 
ipfis  immediate  videri.  Nam  quod  neque 
mentem  noftram  afficere  , nec  in  eam 
agere  valet,  id  in  fe  ipfo  immediate  vi- 
deri non  poteft.  Atqui  corpora  talia  funr , 
eaque  maxime  quae  non  exiftunt , vel  lunt 
chimaerica.  Ergo  &c. 

N.  maj.  Perceptio  quidem  ut  poti 
mentis  affe&io  mentem  afficit,  fuique 
fenfum  excitat , quo  fenfu  dici  poteft 
in  mentem  agere.  Obje&um  vero  non 
deber  , ut  cognofcatur  , in  mentem 
agere. 

Nam  ob^e&um , ut  cognofcatur,  non 
debet  efle  cognitionis  caufa  efficiens.  Et 
enim  cognofei  non  foliim  aliquid  meri 
paffivum  ex  parte  rei  cognitae  fignificat  * 
fed  etiam  meram  denominationem  ex- 
trinfecam.  Atqui  aliam  ob  caufam  a&ic» 
ex  parte  res  cognitae  neceffaria  effe  non 
poteft,  nifi  ut  fit  cognitionis  caufa  effi- 
ciens. Ergo  &e.  . 
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Et  vero  Deus  ipfe  in  mentem  noftram 
non  agit , nifi  per  fuam  voluntatem  , non 
vero  per  eftentiam  fuam,  prasfens  quamvis 
&.  veluti  contigua  fupponeretur.  Eam  ne 
quaefo,  vellicaret , concuteret, ut  eamdem 
cie  fe  fua  praefentia  moneret  ? verum 
etiamfi,  quod  ridiculum  eft,  e flentia  di- 
vina mentem  vellicare  & concutere  fin- 
geretur y idne , quaefo  , fufficeret , ut  fo- 
lem , casteraque  corpora  mens  in  Decr 
videret.  Cur  enim  corpora  potiufquam 
hominum  mentes  in  Deo  intueretur  ? & 
quo  pa&o  corpora  qua?  percipere  vellet, 
in  extenfione  infinita  intelligibili  fecerne- 
ret , eamque  extenfionem  quomodo  ne- 
ceflarium  eft , limitaret , nifi  prius  eadem 
corpora  cognofceret.  Ergo  ipfa  forma  ob- 
jcdki  reprsefentatrix  extra  mentem  pofita, 
quamvis  ipfi  contigua  fupponatur  , non 
poteft  in  animum  agere,  quomodo  ne- 
cefle  eft , ut  corpora  quaslibet,  cognof- 
cantur.  Ac  proinde  id  prasftare  non  debet 
corpus  cognofcendum. 

Ins.  Cum  in  tenebris  vel  claufis  oculis 
figuram  vel  corpus  percipimus , experi- 
mur. i°.  Figuram  illam  corim  mente 
pofitam  efle , quam  praefentem  & proxi- 
mam mens  intuetur  , & confiderat  in 
eam  infpiciens.  i°.  Experimur  objedhnn 
illud  extra  mentem  pofitum  atque  ab 
ipsa  diverfiim  ; illud  tamen  non  diftans 
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non  remotum  intelligimus , cum  idem 
coram  mente  politum  contemplemur. 
Hinc  obiedtum  illud  fefe  menti  exhibere 
& manifeftare  concipimus ; quae  quidem  , 
explicanda  funr.  Non  polTunt  autem  ex- 
plicari , nili  dicatur  corpus  ipfum  ex.  gr. 
iolem  ede  menti  praefentem  proximum- 
que & immediate  coram  mente  politum; 
vel  formam  quamdam  ejufdem  corporis 
repraefentatricem.  Atqui  profe&o  cbrpus 
per  fe  ipfum  immediati  non  poteft  ede 
fic  menti  praefens , proximum  , & coram 
mente  pontum  ; cum  mens  fimplex  fit, 
corpus  vero  folidum  atque  expanfum. 
Ergo  praefens  eft  per  formam  ipfius 
-corporis  repraefentatricem;  quae  fefe  men- 
ti exhibet , eoque  fenfu  eam  afficit  at- 
que in  eamdem  agit. 

Refpondeo  rem  ut  in  obje&ione  ex- 
ponitur , non  fic  fe  habere.  Cum  figu- 
ram vel  corpus  percipimus  , fentimus 
quamdam  ejus  obje£h  perceptionem  &: 
velut  repraefentationem  qua  mens  confti- 
tuitur  cognofcens;  fentire  vero  non  polfii- 
ghus  nili  mentis  affe&ionem  , non  autem 
obje&um , vel  formam  obje&i  repraefen- 
tatricem  quantumvis  proxima , & velut 
menti  contigua  fupponatur,  hoc  ipfo  quod 
eft  extra  mentem  polita.  Ex  quo  intelli- 
gimus  hanc  obje&i  perceptionem  & ve- 
lut repraefentationem , mentis  noftrae  mo- 

dificationeni 
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clificationem  elfe , non  vero  quidpiam 
extra  mentem  collocatum  , & coram  ipsa 
politum. 

Hinc  figuram  non  alia  ratione  praefen- 
tem  experimur  quam  per  ipfam  percep- 
tionem. Ipfum  vero  cognitionis  objedum, 
quod  a nobis  diverfum  cognofcimus  fane 
remotum  judicamus,  fane  ad  ejus  diftan- 
tiam  aut  propinquitatem  non  attendi- 
mus; vel  li  praefens  illud  putamus,  id 
oritur  ex  eo  quod  ipfam  mentis  affec- 
tionem, quae  eft  perceptio  obje&i  reprae- 
fentatrix , ad  caput  referimus , in  quo 
mentem  relidere  creditur. 

De  forma  vero  obje&i  repraefentatrice 
extra  mentem  polita,  fed  eidem  unita 
nullatenus  cogitamus.  Ergo  &c. 

Ins.  Perceptio  non  eft  obje&i  reprae- 
fentatrix  eo  lenfu  quod  fit  imago  quaedam 
fgiritalis  extenfa,  fed  quod  Iit  quidam 
mentis  intuitus.  Atqui  non  poteft  elle 
intuitus  , nili  in  objedum  vel  per  fe  im- 
mediate praefens,  vel  per  formam  ejuf-  ♦ 
dem  repraefentatricem  menti  unitam. 
Ergo  &c. 

ia.  Tranfeat  major.  Non  enim  faris 
explicari  poteft  , quid  lit  obtutus  feu 
mentis  vilio.  Certum  videtur , ut  ex  di- 
cendis patebit , eam  ede  quamdam  re- 
praefentationis  fpeciem , quamvis  non  lit 
imago  fpiritalis  extenfa. 

Tom.  II,  X 


Digitized  by  Google 


4J4  P * Mente 

z9.  N.  min.  Quemadmodum  enim  ad 
vifionem  corpoream  non  requiritur  ut 
objeCtum  fit  oculis  contiguum,  imo  de- 
beat ad  eifdem  efte  remotum } fic  ad  vi- 
fionem mentis  necefte  non  videtur , ut 
vel  objeCtum , vel  forma  objeCti  reprae- 
fentatrix  fit  menti  unita.  Mens  enim  in 
rem  extra  fe  pofitam  five  vicinam  five 
remotam  fimilirer  infpicere  pofte  conci- 
pitur, yel  potius  neutrum  inteliigitur. 
Ergo  & c. 

Obj.  $°.  Cognofcimus  Deum  efle  in- 
finite perfeCtum  3 infinitum  percipimus. 
Atqui  ad  id  requiritur  ut  Deum  ipfum 
immediate  videamus.  Vel  enim  ens  infi- 
nite perferum  in  ipfo  Deo  immediate  vi- 
demus , vel  in  mentis  modificatione,  quae 
Deum  infinite  perfeCtum  exhibeat ; atqui 
fecundum  dici  non  poteft.  Mentis  enim 
affeCtio  perfeCtiones  infinitas  neque  f^r- 
maliter,  neque  eminenter  continet  3 atqui 
hoc  pofito  mens  non  poteft  in  fua  modifi- 
catione perfectiones  infinitas  videre  j non 
^enim  eas  videre  poteft,  ubi  non  funt. 
Ergo  &c. 

N mi.  In  Ontologia  probavimus  infini- 
tum a nobis  non  cognofci , ni  fi  prius  cog- 
nitum fuerit  finitum,  eodemque  median- 
te •,  quia  infinitum  fic  nobis  exhibemus  , 
ut  concipiamus  in  illo  tot  efle  debere 
perfeCtiones,  plerafque  incognitas,  uc 
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nulla  efle  deheat  ultima,  nullus  proinde 
perfe&ionum  finis.  Cujus  generis  idea, 
negativa  eft  imperfecta , atque  inadazqua- 
ta.  Verum  ut  cognitio  negativa,  valdcque 
imperfedta  habeatur  , Deum  in  fe  ipfp 
a nobis  videri,  necefle  non  eft.  Ergo  &c. 

i''.  Ut  mens  quas  cognofcit  entis  infi- 
niti perfeCtiones  in  fua  modificatione  vi- 
deat, vel  potius  ope  fuae  modificationis; 
eas  five  formaliter  five  eminenter  in  hac 
affeCtione  contineri  necefte  non  eft.  Quem- 
admodum in  tabella  Csefarem  videmus  , 
quamvis  nec  eminenter  nec  formaliter, 
ded  repraefentative  Caefarem  piCtura  con- 
tineat •,  fi  tamen  liceat  ex  rebus  corporeis 
exemplum,  imperfeCtamque  comparatio- 
nem fumere. 

Obj.  40.  Mens  noftra  multa  cognofcit 
rerum  genera,  multafque  fpecies ; fic  trian- 
gulum , fic  circulum  generatim  fumptum 
clare  cognofcit.  Atqui  rem  quamlibet 
generatim  fumpram  cognofcere  non  po- 
teft,  nifi  eamdem  in  Deo  videat.  Non 
enim  poteft  rem  generatim  fumptam  cog- 
nofcere , nifi  omnia  ejufdem  rei  indivi- 
dua percipiat  in  uno  ente  colleCta  ; nec 
poteft  cognofcere  circulum  generatim 
fumptum , nifi  circulos  omnes  videat. 
Atqui  in  folo  Deo  'omnia  cujuflibet  rei 
individua  continentur.  Ergo  &c. 

N.  mi.  Cognitio  rei  generatim  fumpra: 

T ij 
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eft  cognitio  univerfalis  j cognitio  auteni 
univerfalis  ea  eft  quae  repraefentat  aliquid 
individuis  omnibus  commune  *,  non  om- 
nia & lingula  rei  individua  j ideoque  eft 
idea  multis  communis , non  idea  collec- 
tiva. Sic  dum  concipio  triangulum  gene- 
tatim  fumptum , mihi  repraefento  tres  li- 
neas fuis  extremitatibus  conjungas,  eaque 
ratione  tres  angulos  efformantes , atque 
ad  eorum  determinatam  magnitudinem  , 
Aequalitatem  vel  inaequalitatem  non  at- 
tendo ; non  vero  omnia  & lingula  cum 
fuis  differentiis  triangula  mihi  exhibeo  ; 
quod  quifque  experitur.  Atque  hinc  eft 
quod  Philofophi  omnes  tum  veteres  tum 
xecentiores  doceant  ideam  ex  lingulari- 
bus univerfalem  fieri  per  mentis  abftrac- 
tionem.  Legantur  quae  m Ontologiafcripli 
de  idea  univerfali  & de  individuo. 

Itaque  probationis  majorem  nego  prop- 
ter eamdem  rationem. 

Ins.  Quaelibet  mentis  noftrae  modifica- 
tio lingularis  eft , nulla  poteft  effe  ge- 
neralis Ergo  rem  generarim  fumptam  in 
Deo  folo,  non  vero  in  mentis  noftrae  mo- 
dificatione videre  poffiimus. 

N confeq.  Non  enim  requiritur  ut 
mentis  noftrae  modificatio  fit  generalis  , 
fiiffic  t , ut  aliquid  multis  commune  re- 
p.  aefentet.  Quapropter  mentis  affe&ip 
g'  peralis  effe  poteft  repraefentative  , uE 
fni-nt , non  entative. 
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Dices.  Quaslibet  mentis  affectio  aliud 
nihil  eft , nili  mens  ipfa  certa  quadam 
ratione  exiftens.  Ergo  poteft  dumtaxat  do 
ftaru  mentis  nos  monere  j non  autem 
docere  , quid  res  in  fe  fint. 

Quare  nec  infinitum  nec  rem  genera- 
rim fpedfcatam  exhibere  poteft. 

i°.  Tranfeat  ans.  propter  rationes  ubi 
de  diftindtione  allatas. 

z°.  N.  confeq.  Fateri  namque  cogi- 
tur Mallebranchius  j ut  perfpicuum  efty 
neque  obje&um,  neque  formam  objedli  re- 
prasfentatricem  quamvis  mentli  prasfentem- 
&:  velut  contiguam  fufficere , nili  Deus 
infuper  in  mente  modificationem  effi- 
ciat, quce  fit  perceptio  quasdam  atque 
intuitus. 

Ergo  quaedam  mentis  modificatio  non 
foliini  de  mentis  ftatu  nos  admonet , fed 
etiam  edocet,  quid  res  in  fe  fint. 

Sententia  Arnaldi. 

Parifienfis  do&or  notiffimus  Arnaldus 
librum  compofuit  de  veris  & fallis  ideis 
infcriptum  ad  refellendam  Mallebranchii 
fententiam  fuperius  expofitam;  cujus  fal- 
fitatem  ut  methodo  geometrica  demonfi. 
rret , capitibus  5 & 6 definitiones , pof- 
tulata,  axiomata  proponit,  varios  termi- 
nos explicat , fuamque  interea  opinionem 
exponit. 
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i Mentem , inquit,  appello  fubftan- 
tiam  quae  cogitat. 

i°.  Cognofcere,  percipere  , idem  futit. 

3°.  Idea  & objedi  perceptio  idem  fig- 
nificant.  * 

4®.  Objedtum  menti  praefensdico,  cum 
a mente  cognofcitur  6c  percipitur.  Sic 
amicum  menti  praefentem  dicimus  cum 
de  eo  cogitamus. 

5°.  Rem  objedtive  in  mente  exiftere 
dico , cum  a me  cognofcitur. 

6°.  Etiamfi  perceptio  & idea  res  ea- 
dem fint  , Raec  tamen  res  una  duplicem 
habet  rela.ionem  , alteram  ad  mentem 
quam  modificat , alteram  ad  rem  percep- 
ram  quam  exhibet.  Priorem  relationem 
diredte  magis  fignificat  perceptio  , pofte- 
riorem  idea.  Perceptio  quatenus  eft  men- 
tis affedtio , quae  1'enfum  fui  facit , appel- 
labitur idea  formalis } quatenus  objedfcum 
repiaefentat , idea  objedtiva  nuncupabitur. 
Quare  idea  formalis  & objedtiva  non  fune 
duae  res , fed  unica; non  enim  perceptio- 
nem habere  polium  quin  fimul  fit  per- 
ceptio mentis  quatenus  percipientis , 8c 
perceptio  rei  quatenus  perceptae. 

7°.  Perceptiones  noftrae  funt  mentis 
nffedtiones  objedtorum  elfentialiter  reprae- 
fentatrices;  non  eo  fenfu  quod  fint  ob- 
jedtorum imagines  tabellarum  &c  pidtu- 
rarum  inllar , aut  rerum  veftigia  quadam 
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ltt  animo  imprefla  *,  ab  illis  enim  imagi-  . 
nibus  cflentialiter  differunt  perceptiones* 
Quamvis  omnis  perceptio  eo  fenfu  re- 
flexa dici  poflit,  quod  lenfum  fui  exci- 
tet, ejufque  mens  fit  confcia  j tamen  di- 
retfta  nuncupatur , fi  conferatur  cum  co- 
gitatione mentis  confiderantis  quid  haec 
perceptio  contineat , feu  quid  repraefen- 
tet.  Quae  mentis  reflexio  appellatur  idea 
reflexa  ; cujus  obje&um  proximum  atque 
immediatum  eft  ipfa  perceptio  obje&i  re- 
praefentatnx , res  vero  perceptione  reprae- 
fentata  ut  Sol , ut  quadratum  , eft  ideae 
reflexae  objeiftum  mediatum. 

ltaqu£  fentit  Arnaldus  ad  obje&i  cu- 
jufcumque  etiam  corporei  cognitionem 
duo  tantum  requiri , ipfam  perceptionem, 
quae  eft  mentis  affectio  objecfi  repraefen- 
tatrix,  & ipfum  obje&um  j quod  quidem 
debet  elfe  poftibile  , cum  impoftibile  non 
poflit  idea  repracfentari  ; necefle  vero  non 
eft  uc  fit  menti  propinquum  vel  unitum 
potius , quam  ab  ipsa  remotum , nec  etiam 
ut  exiftat ; ideoque  mens  fua  perceptione 
res  quafiibet  vel  ipfas  figuras  & corpora 
videt  immediate  & percipit  , non  verb 
mediante  forma  vel  ente  quolibet  cor-_ 
porum  reprasfentativo  , quod  medium  fic 
inter  perceprionem  & rem  cognitam,  quod- 
que extra  mentem  politum  fit  ipfi  prae- 
ftns  atque  \jnitum. 

T iv 
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Si  autem  quxfatur  qui  fieri  poffit  UC 
mens  objedum  videat  , quod  ipfi  prx- 
fens  & proximum  non  eft , & qua  ratione 
objedi  illius  perceptio  in  nobis  ineffe 
queat.  Reponit  Arnaldus  c.  z.  idem  effe 
ac  fi-quxreretur  qua  ratione  materia  fit 
diviftbilis  \ cum  enim  , de.  natura  mentis 
fit  objeda  percipere  , ridiculum  eft  qux- 
iere,  qui  fit,  ut  mens  objeda  percipiat; 
nec  ulla  proponi  poteft  quxftio  rationi 
confona , nili  de  causa  perceptionis  effi- 
ciente , qux  ad  prxfentem  difputationem 
non  pertinet. 

PROPOSITIO  I. 

Jde&  feu  perceptiones , non  funt  imagines 
quadam  fpiritalesj  & veluti  rerum  vefii- 
gia  mentibus  imprejja. 

Probatur.  Imagines  ilice  effent  revera 
exrenfie  , eamque  inter  fuas  partes  reipsa 
diffindas  relationerq^fervarent , ac  inter 
objedorum  corporeorum  partes.  Atqui 
id  abfurdum  eff.  Nam  mens  noftra  res  eft 
fimplex  , partiumque  expers  : atqui  in  re 
fimplici  partibufque  deftituta  recipi  non 
poffiint  imagines  extenfie  , quantumvis 
fpiritales  fupponantur.  Earum  enim  ima- 
ginum fubjedum  deberer  habere  partes , 
quibus  coextenderetur  imaginum  parti- 
bus ; ficque  partes  fimiil  haberet  non 
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liaberet.  Verbo  dicam  \ mens  triangulum 
vel  quadrarum  percipiens  formam  habe- 
ret triangularem,  quadratam  &c.  Quae 
ridicula  funt.  Atque  hinc  prasclarc  Tul- 
lius : Arij  inquit  , imprimi  quaji  ceram 
animum  putamus  ? Quas  poliunt  in  mente 
fimplici  fignatarum  rerum  elle  veltigia  i 
Ergo  8cc.  ' 

PROPOSITIO  II. 


Idea  feu  perceptiones  funt  qu<e,dam  objec- 
torum repr&fentationes  nojlrxque  men- 
tis ajfecliones. 

Probatur.  Dum  enim  rem  quamdam  * 
clare  cognofcimus  Sc  percipimus  , confcii 
nobis  fumus , rem  eamdem  nobis  clare 
reprasfentari.  Atque  hinc  elt,  quod  de  cog- 
nitione noftra  loquentes  dicimus  ; hanc 
rem  mihi  clare  repr&fento.  Atqui  fentire 
non  polTumus  nili  mentis  noftrac  modifi- 
cationes. Ergo  ideas  feu  perceptiones  funt 
mentis  affectiones  objeCtorum  repraefen- 
tatrices. 

20.  Idea  feu  perceptio  faltem  clara  effc 
vera  feu  conformis  objeCto  fuo ; confor- 
mitas  cum  objeCto  non  intelligitur  nili 
fit  quasdam  funilitudinis  relatio  : atqui  in- 
ter objectum  maxime  corporeum  &c  per- 
ceptionem alia  nulla  effe  poteft  relatio  fi- 
imiitudinis , nili  ex  parte  perceptionis  in 

T v 
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quadam  reprxfentatione  confidat.  Ergo 
perceptio  elt  quaedam  objedi  reprxfen- 
tatio. 

30.  Cum  objedum  quoddam  cognof- 
cimus,  in  nofmetipfos  refledendo,  aliud 
nihil  concipimus  nili  perceptionem  nof* 
tram  & objectum  cognitum  ; nihil  inter 
haec  duo  medium  diftinguimus,  nihil  me- 
dium vel  cogitamus.  Certique  fumus  ob- 
jedum ipfum  ut  turrim  , ut  quadratum 
a nobis  percipi;  quoniam  hac  perceptione 
fcimus  turrim  ede  folidam  & compolitam 
ex  partibus  fubftantialibus  extra  fe  poli- 
tis , revera  rotundam  vel  quadratam  &c. 
quae  enti  fpiritali  turris  reprxfentativo  con- 
venire non  poliunt.  Ergo  turrim  ipfain 
feu  immediate  percipimus  non  vero  me- 
diante forma  turris  reprxfentatrice,  quae 
extra  mentem  polita  media  fit  inter  ip- 
fain  turrim  , noftramque  perceptionem. 

Tandem  ex  didis  in  refutatione  fen- 
tentix  Mallebranchianx  patet  hanc  for- 
mam objedorum  reprxlentatricem  ede 
inutilem.  Deus  enim  ante  creationem  cor- 
pora qualia  in  fe  funt  reipsa  folida  cog- 
• nofcebat , qux  talia  in  fua  edentia  videre 
non  poterat.  Ergo  poteft  Deus  in  nobis 
perceptionem  edicere  qua  corpora  ipfa 
fine  ente  reprafcfentativo  extra  mentem 
polito  videamus. 

a».  Corpora  videre  non  podumus  in 
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edentia  divina,  in  qua  folidum  nihil  efl: 
& materiale. 

3».  Etiamfi  Deum  & corpora  in  Deo 
Videre  p^Temus , nunc  tam£n  non  vide- 
mus. Etenim  non  opera  Dei  per  ipfam 
Dei  edenriam  cognofcimus,  fed  potius, 
ut  loquitur  Apoftolus , invifibilia  Dei  per 
ea  que  facla  Junt  intellecta  confpiciuntur. 
Ergo  &c. 

Obj.  Mallebranchii  fententia  videtur 
Arnaldi  fententiae  praeponenda  , cum  i°. 
ipfa  fit  veterum  omnium  Phiiofophorum 
opinio,  cujus  errores  dumtaxat  corrigit. 
Nam  Philofophi  omnes  femper  arbitrati 
funt  objedum  videri  non  pode  , nifi 
quaedam  ejus  imago  menti  praefens  fif- 
teretur  , in  quam  mens  infpiceret.  De- 
monftravit  autem  Mallebranchius  imagi- 
nem illam  ede  non  pode  corpoream  ab 
objedis  emidam  3 folumque  Deum  per 
fuam  pnefentiam  mentibus  exhibere  pode 
formas  rerum  omnium  quas  continet,  re- 
praefentatrices.  Quare  1°.  fententia  Mal- 
lebranchii in  eo  quod  fummam  rei  con- 
tinet, ipfa  eft  Veterum  omnium  fententia, 
cui  Arnaldi  opinio  adverfatur. 

io.  Mallebranchius  fuo  fyftemate  con- 
ciliat diverfas  Phiiofophorum  de  ideis  in- 
natis Sc  acqitifitis  fententias.  Nam  idea 
duo  compleditur  , primum  , quamdam 
obj  edi  reprxfentationem  menti  pracfen- 
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tem : fecundum , ipfam  mentis  vidoner^ 
& perceptionem.  In  Mailebranchii  fyfte- 
mate , ideae  funt  innatae  j quia  forma  ob- 
je&orum  repraefentatrix  eft  femper  menti 
praefens  : funt  autem  acquifita:  , quia  for- 
mam objetfti  repraefentatricem  mens  non 
videt  nili  pro  data  occafione  , & fecun- 
dum leges  a Deo  inftitutas.  itaque  Phi- 
lofophorum  opiniones  de  ideis  innatis  Sc 
acquilitis  conciliat  Mallebranchius,  quod 
non  praeftat  Arnaldus. 

30*  Mallebranchius  aliqua  ratione  ex- 
plicat cur  & quomodo  res  etiam  corpo- 
reas mens  immaterialis  limplex  videre 
polfit  3 cum  opus  lit  dumtaxat , ut  at- 
tendat , atque  in  formam  earum  reprae- 
fentatricem ipfi  praefentem  atque  unitam 
infpiciat  3 quam  fententiam  ita  verilimi- 
lem  judicamus,  ut  in  eam  naturali  pro- 
clivitate feramur.  Arnaldus  vero  nihil  ex- 
plicat. Si  enim  ex  ipfo  quaeratur,  cur  3c 
qua  ratione  corpora  etiam  non  exiftentia 
cognofcamus  5c  percipiamus  , reponit 
quaeftionem  illam  eife  ridiculam  , ciim  de 
mentis  natura  lit  objedfta  percipere  : quae 
refponfio  falfa  eft  &c  inepta.  Corporum 
enim  perceptionem  nobis  eflentialem  non 
cfte , perfpicuum  eft.  Ex  quibus  omnibus 
concludere  licet  Mallebraqchii  fenten- 
tiam  Arnaldi  fyftemati  praeponendam 
elfe. 


HUMANA^ 

Refpondeo  ad  primum.  Omnino  dif- 
fert fententia  Maliebranchii  a veterum 
Philofophorum  opinione.  Cum  enim  men- 
ti nihil  prasfens  fit  magis  , quam  ejufdem 
affedtiones  j hoc  ipfo  fentiebant  veteres 
Philofophi  mentem  polle  fe  ipfam  fuaf- 
que  modificationes  cognofcere , percipere. 
Mens  autem  , ut  Mallebranchio  placet , 
fe  quidem  fuafque  aftedtiones  fentit,  eas 
vero  non  cognofcit,  non  percipit.  Aliam 
igitur  obje&i  prtefentiam  veteres  Philofo- 
phi, aliam  Mallebranchius  necellariam 
judicat. 

Ad  fecundum.  Ideas  innatas  mentis 
perceptiones  elle  & modificationes  alle- 
runt , tum  qui  eas  propugnant , tum  qui 
eafdem  impugnant.  Cceterum  in  Malie- 
branchii fententia  , idea£  omnes  innatas 
/imul  ellent  8c  acquifitae.  Quod  Philofo- 
phorum omnium  placitis  adverfatur.  Ergo 
Philofophorum  fententias  tde  ideis  inna- 
ris 8?  acquifitis  non  cqnciliat  Mallebran- 
chius. 

Ad  tertium.  Mallebranchius  non  ex- 
plicat, quomodo  res  diverfas,  corpora, 
Deum , veritates  generales  cognofcamus, 
ut  ex  didtis  perfpicuum  videtur. 

Fatemur  etiam  Arnaldum  non  explicare 
quomodo  corpora  five  exiftentia  five  non 
exiftentia  cognofcamus  & percipiamus , 
pec  qua  ratione  mentis  noftras  modifica- 
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uo  poflit  e(Ie  variorum  objectorum  re- 
pradentatio.  Verum  in  omnibus  ferm& 
rebus  quaedam  clara  funtj  quaedam  obf- 
Cura  quae  a nemine  intelliguntur } nec 
propter  haec  obfcura  alia  neganda  funt, 
quae  clare  cognofcuntur. 

Itaque  fentio  Deum  antC  rerum  om- 
nium creationem  corpora  qualia  funt  in 
fe  , folida , ex  partibus  fubftantialibus 
extra  fe  politis  compofita  co^novilfe , non 
quidem  in  fua  edentia  in  qua  corpora  for- 
maliter  fumpta  contineri  non  podunt, 
fed  propter  infinitam  & edentialem  in- 
telligendi  vim,  qua  vera  quaeque  per- 
cipit. 

i°.  Deum  in  nobis  efficere  corporum 
perceptionem  eorumdem  repraefentatri- 
cem. 

3©.  Mentem  noftram  attendendo  Sc 
refleCtendo  in  eas  corporum  perceptiones 
& fenfationes , tum  in  alias  afFeCbfpnes 
fuas,  ad  fui  iplius , coeterarumque  rerum 
cognitionem  pervenire. 

De  causa,  efficiente  perceptionum  feu  idea- 
rum nojlrarum. 

Senfus  doloris,  foni , coloris,  odoris, 
faporis,  taCtus  &c.  appellabimus  fenfario- 
nes , ut  ab  ideis  & cognitionibus  quas 
perceptiones  nuncupavimuSjdiftinguantur* 
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. Senfationes  noltras  in  animo  paffiv& 
recipi , jam  apud  omnes  certiffimum  ell, 
quod  & nos  ubi  de  Dei  exiftentia  pro- 
bavimus. 

Verum  de  causa  cognitionum  nollra- 
rum  feu  idearum  efficiente,  Philofophi 
alii  aliter  fentiunt. 

- Peripatetici  quorum  opinionem  initio 
fuperioris  difputationis  expofuimus , ar- 
bitrantur ideas  etiam  rerum  fenfibilium 
ab  intellectu  agente  effii^i.Cum  enim  ima- 
gines corporea  ab  objedis  fenlilibus  ad 
cerebrum  tranfmiffie  funt;  tum  intellec- 
tus agens  ex  iifdem  alias  fpecies  objedo- 
rum  limiles  explimit,  quas,  detradis 
materiae  fordibus , puras  abfolutas  ,*  &c 
fpiritales  efficit  _,  ut  in  intelledu  paffivo 
recipiantur  } licque  intelledus  quidem 
paffivus  objeda  cognofcit,  atque  intelli- 
git } intelledus  vero  agens  nihil  videt, 
nihil  perfpicit.  Tamen  Peripatetici  volunt 
intelledum  agentem  rerum  formis  inftruc- 
tum  elle  prius , quam  ideas  efficiat. 

Verum  io.  inquit  Duhamcly  nulla  co- 
gitatione aflequi  polium  quae  fit  illarum 
formarum  natura  , quae  caufa,  qui  deni- 
que ufus  : an  fint  formales  & exquifitae 
objedorum  fimilitudines  ? fed  quid  caufae 
eft,  cur  mens  rei  fimilitudine  imbuta 
nondum  adu  intelligat  ? quid  illi  moras 
objicit  ? quid  adhuc  deeft  i quod  fi  fpe- 
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cies  illas  objeCta  non  formaliter,  ut  aiunt, 
fed  tantum  effeCtive  & virtualiter  exhi- 
beant , non  video  qua  ratione  res  ita  fit , 
nec  quis  earum  ufus  eflfe  poflit.  Jam  enim 
quapro  undenam  ejus  generis  formae  per- 
feCtam  objectorum  nmilitudinem  du- 
cant ’ an  intelleClus  ea  vi  pollet , qua 
fpeciem  intelleCtilem  cudat  corporum  fi- 
milem.  Sit  ita  fane.  Quidni  ergo  eadem 
facilitate  poterit  intelleCtionem  citra  for- 
mam procreare?^ 

i°.  Cui  bono  fimulacra  corporum  ad 
cerebrum  emifta  \ quodnam  eft  intelleo 
tus  agentis  munus?  an  phatasmata  folura 
illuftrat , ex  quibus  fpScies  a Deo  excel- 
lentes fabricantur , ea  vero  non  confpicit. 
Mirum  fi  intelleCtus  agens  fpiritales  ob- 
jectorum imagines  depingit,  quin objeCta 
intelligat : mirum,  fi  tam  doCte,  tam  con- 
cinne eas  exprimit , ut  non.  tam  imagi- 
nes, quam  res  ipfas  exculpere  videatur. 
Non  enim  piCtor  hominis  ignoti  vultum 
depingere  poteft.  Ac  certe  corporum  fi- 
mulacra non  videt.  Nam  intelleCtus  agens 
nihil  perfpicit,  fed  folis  inftar  phantaf- 
matum  dumtaxat  tenebras  difeutit,  no- 
vafque  imagines  longe  abfolutiores  in 
apertum  profert,  quas  palfibilis  excipit 
intelleCtus.  Qui  vero  fieri  poteft , ut 
phantafmata  irradiet  , cum  ipfe  fit  cce- 
cus  j ut  fit  intelleCtus,  nihilque  intelligat. 
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An  intelle&us  agens  fimulacra  corpo- 
rum intueri  dicetur  ? Si  res  ita  fe  habeat,, 
jam  ideas  effingere  prorsus  inutile  foret j 
jam  intelledlus  agens  ipfe  paffivus  effet , 
cum  objectorum  perceptiones  reciperet. 
Tandem  fi  corporeas  imagines  ad  cere- 
brum tranfmifTas  intueatur  , cur  cerebri 
partes  , in  quibus  mens  refidet , non  perf- 
picit  > non  enim  minus  ipfi  prarfentes  fif- 
tuntur  quam  imagines  materiales. 

Atque  de  Peripateticorum  opinione 
jam  fatis  fuperque  diCtum  eft. 

Contendit  Mallebranchus  eodem  modo 
de  meytis  noftra:  cognitionibus  ac  de  cor- 
porum figuris  ratiocinandum  eTe  ; cum- 
que corpora  figuras  fuas  non  efficiant , 
fed  eas  excipiant  ; fic  mens  cognitiones 
fuas  non  procreat , fed  eas  omnes  a Deo 
recipit. 

Nobiles  quidam  Philofophi  recentio- 
res  cum  aliis  veteribus  fentiunt  mentem 
noftram  in  fe  fuafque  modificationes  re- 
fledtendo  poffe  ideas  omnes  vel  ipfius  ex- 
tenfionis,  rerumque  fenfibilium  efficere. 
Dei  tamen  auxilio  quo  determinetur  in- 
digere j alioquin  tempus  infumeret  lon- 
gius , ut  corporum  & figurarum  percep- 
tiones effingeret. 

Carthefius , Lockius  , caeterique  cum 
illis  Philofophi  , vim  mentibus  noflris 
inefle  docent , qua  perceptiones  quafdam 
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non  omnes  efficit  } id  tamen  int£r  eoi 
maxime  differt,  quod  ideas,  tum  Dei, 
tum  primorum  quorumdam  principiorum 
innatas  i Deo  nobis  impreffas  propugnat 
Carthefius,  quas  Lockius  refpuit. 

Quae  fine  aliae  fententiarum  differentiae 
filentio  prxtermittimus , ut  citius  expo- 
namus, quid  hac  de  re  fentiendum  effe 
videatur. 

PROPOSITIO  L 

Ideas  rerum  fenfibilium  qu&  per  fenjits 
immediate  acquiruntur , mens  nojlr a paf- '• 
Jive  recipit.  * 

Probatur,  i*.  Eas  enim  ideas  mens  pa£ 
five  recipit , quae  in  nobis  nafcuntur  prius, 
quas  de  illis  aut  de  earum  objeCtis  mens 
ullatenus  cogitaverit  •,  quippe  fi  vi  qua- 
dam intrinfeca  mens  ideas  illas  fibi  daret  $ 
profe&o  earum  effectionem  prius  inten- 
derer. Atqui  idex  quas  ope  lenfuum  im- 
mediate acquirimus , in  nobis  nafcuntur 
prius  , quam  de  illis  aut  de  earum  objec- 
tis mens  ullatenus  cogitaverit  : quod  ex- 
petentia conftat.  Si  quis  enim  a nativitate 
caecus  oculorum  ufu  fubito  donetur , ocu- 
lofque  aperiat ; idem  ftatim  innumerabi- 
lium re^um  ideas  acquirit  , quas  obftu- 
pens  miratur  ; adeo  verum  eft,  ipfum  nec 
de  illis  ideis,  nec  de  earum  objeCtis  ulla- 
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tenus  cogitaviffie.  Ergo  &c. 

Profedto  fatentibus  omnibus  fenfatio- 
nes  colorum  & luminis  mens  noftra  paf- 
five  recipit  } arqui  eodem  momento  ea- 
demque  ratione  qui  oculos  aperit , & 
colorum  fenfationes  , & rerum  fenfibi- 
lium  ideas  acquirit.  Experitur  enim  prre- 
didtas  fenfationes  ficut  & ideas  oculis 
apertis,  ftatimque  claulis  in  fe  invito  6c 
incogitante  nafci  protinus  & interire.  Er- 
go &c. 

2°.  Ides  per  fenfus  acquifitar  res  lin- 
gulares determinatas  repraffientant  ut  tale 
corpus,  talem  figuram,  inio  corpora  mul- 
ta cum  variis  diltantire  relationibus  Atqui 
non  poteft  animus  ejus  generis  ideas  prima 
vice  fibi  effingere  magis , quam  piilor  ho- 
minis ignoti  vultum  orifque  lineamenta 
ex  amufsim  & accurat®  depingere  } imo 
id  pi&ori  facilius  eflet  , cum  jam  alios 
homines  cognofcere  fupponatur  in  mult;s 
fitniles ; mens  vero  nihil  cognofcit , quod 
propter  quamdam  fimilirudinis  relatio- 
nem poffit  eam  ad  tales  ideas  fibi  fingen- 
das deducere.  Ergo  &c. 

3".  Si  primas  , quibus  mens  illuftratit 
ideas  fibi  daret , vel  folo  voluntatis  defi- 
derio  eas  efficeret , vel  meditatione  & re- 
flexione in  fuas  aftedtiones.  Si  primum : 
ergo  dummodo  vellet , rerum  quarumli- 
bet ignotarum  cognitiones  protinus  ha- 
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beret  : quod  experientia*  nimis*  adverfa— 
tur.  Si  fecundum : ergo  cum  primas  quae 
in  mente  prodeunt  affectiones , fint  fen- 
fationes,  fimulque  cum  fenfationibus  na£- 
cantur  rerum  fenfibilium  ideas  j mens  il- 
las ideas  habet  prius  , quam  refledlat  j 
proindeque  eas  non  efficit. 

Et  vero  ut  vel  minima  figurarum  pro- 
prietas detegatur  , diutina  reflexione  , 
multis  ratiociniis  opus  eft , variorumque 
principiorum  jdm  cognitorum  compara- 
tionibus. Qui  ergo  fieret , ut  tam  velo- 
citer ideam  extenfionis , variorum  cor- 
porum & 
fingeret. 

Atque  hinc  efl:  quod  nobiles  Philofo- 
plii  quibus  adverfamur , quia  contra  ve- 
ritatem nihil  poffiimus  , dicunt  pro  variis 
occafionibus  moAum  in  organis  noftris 
excitatorum  ad  ideas  rerum  effingendas 
mentem  noftram  ab  ipfo  Deo  determi- 
nari : alioquin  contennone  nimia  & re- 
flexione opus  effer , ut  momento  temporis 
mens  poffet  ad  corporum  praefentiam  eo- 
rum ideas  efficere.  Verum  qusro  cur  in 
fflo  cafu  mens  tam  cito,  in  aliis  vero  ram 
lente  determinetur  ? Quid  etiam  prasftare 
valet  haec  ex  parte  Dei  determinatio , nifi 
mentem  applicare , ut  refle&at  & medi- 
tetur  ? Quapropter  licet  ideas  illas  mens 
efficere  pofle  fupponeretur,  tamen  ea$  non 
efficit. 


figurarum  prima  vice  mens  ef- 


Digitized  by  Google 


HUMANA.' 

4°.  Ido  mens  in  fe  , fuafque  affe&iones 
refledtens  ideas  extentionis  rerumque  fen- 
fibilium  efficere  potiet  , quia  fic  ideam 
unitatis  & pluralitatis  compararet , ficque 
potiet  res  multas  extra  fe  potitas , varia- 
que ratione  difpotitas  concipere.  Atqui 
non  tic  extentionis , corporum  &c  figura- 
rum ideas  effingere  potiet.  Quamvis  enim 
multas  unitates  etiam  extra  fe  potitas  con- 
ciperet , non  tamen  intelligeret  utrum  Sc 
quomodo  ejus  numeri  partes  uniri  fecum 
potient,  ut  quantitatem  continuam  potius 
quam  difcretam  eftormarent.  Imo  plera- 
que Philofophorum  pars  contendit  ex  uni- 
tatibus feu  entibus  fimplicibus  extentio- 
nem nunquam  concrelcere  potie.  Ergo 
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Obj.  Vel  rerum  fenfibilium  idese  a men- 
te noftra  efficiuntur , vel  a Deo  : atqui 
a Deo  non  efficiuntur.  Quxdam  enim  funt 
idex  obfccEnx , quas  certe  a Deo  recipere 
non  pofliimus.  Ergo  &c. 

Nego  min.  & probationis  ans.  Neque 
enim  in  ideis  malum  etie  poteft  vel  pec- 
catum , fed  folum  ubi  iis  libere  adhxre- 
mus , quod  apud  omnes  perfpicuum  eti. 
Ergo  &c. 

Dices.  Deus  ad  malum  non  follicitat : 
atqui  ad  malum  follicitaret , fi  prxdi&as. 
. ideas  in  nobis  efficeret.  Ergo  tkc. 

N*  uiin.  Deus  enim  eadem  obje&a  cog- 
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nofcit.  Ergo  praedicte  ideae  per  feipfafi 

non  funt  ad  peccatum  follicitationes. 

PROPOSITIO  II. 

Ideas  reflexione  mentis  acquifitas  ab  ipsa 

mente  effici  probabilius  effie  videtur . 

Prob.  Conftat  mentem  noftram  refle- 
xione & meditatione  pofle  io.  ideas  quaf- 
dam  veliit  decomponere  j hinc  ideae  abf- 
tradae , 20.  ideas  multas  in  unam  colli- 
gere , & velut  componere , hinc  ideae 
complexae  j ex  multis  compofitae  j hinc 
entia  finita  jam  cognita  per  cogitatio- 
nem multiplicamus  hinc  alias  nobis  fi- 
guras effingimus  j hinc  entia  nullibi  exiC- 
tentia , faepe  ut  aiunt , chimaerica  nobis 
exhibemus.  30.  Ratiociniis  , variifque 
cognitionum  jam  habitarum  comparatio- 
nibus novas  rerum  proprietates,  novafque 
relationes  detegere.  Verbo  dicam,  conftat 
mentem  pofle  meditatione , & in  fuas 
ideas  cceterafque  modificationes  reflexio- 
ne multas  fibi  dare  cognitiones  quas  an- 
tei non  habebat.  Atqui  ideas  illas  re- 
flexione acquifitas  mens  efficit.  Etenim 
praeter  voluntatis  defiderium  quo  mens 
ad  confiderandas  rerum  jam  cognitarum 
repraefentationes , .cceterafque  fuas  affec- 
tiones adjungitur,  ejufque  attentio  fufti- 
netur , in  ipsa  perceptionum  efformatione 
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quamdam  mentis  adionem  fentimus  , 
quamdam  operationem  &c  velut  conten- 
Eonem.  Ergo  &c. 

2°.  Experimur  ex  mentis  reflexione, 
ex  comparationibus  a mente  inftitutis 
quemdam  rerum  antea  ignotarum  veluc 
intuitum  , novam  quamdam  reprxfenta- 
tionem  in  animo  prodire  , quae  ab  ipsa 
mente  profleifeitur , ejufque  debetur  co* 
natibus.  Ergo  in  hac  idearum  efformatione 
mentem  ipfam  agere  experimur. 

3°.  Confcii  fumus  nos  agere  , quando 
variorum  obj  edorum  repradentationes  , 
cceterafque  mentis  aflfediones  alias  cum 
aliis  pro  nutu  conferimus  : quae  quidem 
comparationes  in  eo  confiftunt,  quod 
mens  ab  una  reprgifeotatione  in  aliam  , 
ab  una  fenfatione  "in  aliam  infpiciat. 
Quocirca  mens  r.git  fic  infpiciendo  , ab 
ipsa  pendet  infpicere  , fuumque  obtutum 
in  his  afFedionibus  figere.  Atqui  mentis 
obtutus  eft  idea.  Ergo  mens  ideas  quaf- 
dam  efficit. 

Dices.  Mens  noftras  non  poteft  ideam 
novam  fibi  dare  magis , quam  pidor  ho- 
minis ignoti  vultum  accurate  pingere  : 
atque  pidor  id  prieftare  non  poteft  j ergo 
nec  animus. 

N.  maj.  Ratio  diferiminis  eft,  quod 
pidor  nihil  prius  fentiat  vel  cognofcat 
quod  eum  aa  calem  cognitionem  dedu-  % 
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cere  valeat.  Contra  vero  mens  pradi&a** 
runi  cognitionum  velut  femina  pra:  fe  fert, 
eafque  aequivalenter  continet.  Nam  i°. 
Cum  fuarum  affedionum  ideas  efforijiar, 
jam  fuas  affe&iones  fentit , eoque  fenfu 
alias  ab  aliis  accurate  fecernit.  Atqui 
certe  fenfus  hic  intimus  cognitionis  femen 
clt  , quod  eam  a:quivalenter  continet. 
Quid  enim  jam  impedire  poffet,  quomi- 
nus id  quod  fenfu  tam  dodte  fecernit , 
fibi  repraefentaret. 

iQ.  Cum  ideam  trianguli  vel  rei  cu- 
juflibet  abftradatn  effingit,  jam  id  omne 
cognofcit , quod  poftea  fibi  repraefentat. 
Etenim  prius  triangula  lingularia  perfpe- 
xit ; quorum  ad  differentias  accidentales 
non  attendit,  ficquj®£vam  fibi  dat  ideam ; 
quie  jam  cognita  quidem  reprtefentat , 
fed  non  omnia. 

3°.  Cum  ex  ideis  mentis  & auri  uni- 
cam montis  aurei  ideam  componit ; jam 
aurum  cognofcebat , montifque  figuram  , 
quam  attendendo  ab  idea  auri  non  excludi 
facile  perfpicit.  Ergo  &c. 

Dices.  Multas  ideas  etiam  reflexione 
acquifitas  mens  invita  voluntate  patitur. 
Ergo  eas  non  efficit. 

io.  N.  confeq.  Ex  eo  namque  dumta- 
xat ^equitur  ideas  illas  a voluntate  non 
effici,  fed  ab  intelle&u.  Quod  fic  expli- 
caii  poteft.  Quoties  mens  ad  obje&orum 

repraefentacionetn 
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fcepraefentationem  confiderandam  adjici-f 
tur , novas  quafdam  ex  illis  comparatio-* 
piibus  ideas  effingit.  Verum  faepe  fit,  ut 
invita  voluntate  mens  fic  applicetur. 
Nam  invita  voluntate  fenfus  quofdam 
intimos  vehementiores  five  gratos  live 
moleftos  experitur.  His  autem  fenfibus 
mens  applicatur  ad  confiderandas  objec- 
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torum  repraelentanones.  brgo  ipsa  etiam 
voluntate  invita  mens  qualdam  ideas  ef- 
ficere  tenetur. 

2°.  Quamvis  ideas,  quas  mens  invita 
patitur,  ipfa  non  efficeret  \ non  ideo  ne- 
ganda eflet  ad  cceteras  omnes  ideas  men- 
tis a&ivitas.  Nam  ideae , quas  invita  pa- 
titur , non  ex  reflexione  mentis  nafcun- 
tur } ciim  tam  cito  in  mente  prodeant* 
ut  §jjus  advertentiam  omnem  atque  ope- 
ra rionem  praecedere  intelligantur.  In  aliis 
vero 'acquirendis , fic  incumbit , fic  tem- 
pus, conatus,  & operam  .adhibet,  ut 
-eam  agentem  , operantem  meritb  con- 
cdudamus.  Ergo  &c. 

Obj.  cum  Mallebranchio.  Animus 
creare  non  poteft  ; atqui  crearet , fi 
quafdam  ideas  efficeret.  Ideae  quipp& 
funt  entia  pofitiva  , quae  mens  e nihil» 
educeret.  Ergo  Scc. 

i®.  Retorqueo  argumentum;  Animus 
creare  non  poteft  i atque  crearet,  fi  vo- 
luntatis actus  efficeret ; cum  a&us  illi  tam 
Toni.  II%  v , V. 
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fint  entia  pofitiva , quam  ideae.  Ergo  vQ< 
luntas  non  eft  adiva. 

ao.  N.  mi.  Ideae  non  funt  res  fubftan- 
tiales  : atqui  creatio  eft  rei  fubftantialis 
produ  dio.  Ergo  &c. 

Dixi  probabilius  efle  ideas  reflexione 
acquifitas  a mente  noftra  effici  } poffet 
enjm  ea  de  re  dubium  aliquod  exurgere  ; 
tum  quia  hon  penitus  dignofeitur , niim 
>n  acquirendis  iliis  perceptionibus  adio 
quam  fentimus  fit  adus  voluntatis  atten- 
tionem noftram  fuftinentis  potius,  quam 
ipsa  perceptionum  effedio  : \tum  quia 
inter  lomnum , vel  delirium  multa  no- 
bis incogitantibus  & invitis  efformantur 
idea:  complex#.  -Tum  quia  pofiris  dua- 
bus pramiflis  idea  conclufionis  fic  velut 
jfponte  fua  fefe  nobis  offert , ut  in  nobis 
potius , quam  a nobis  effici  videatur  ; 
tum  quia  mentis  contenfio  quam  expe- 
dimur , fortafse  aliud  nihil  eft , nifi  fen- 
fatio  quadam  orta  ex  tenfione  fibrilla- 
dum  cerebri  qua  ad  mentis  attentionem 
di^ceffaria  judicatur,  ex  eo  quod  hi  om- 
dies  , quorum  morbo  infirmatum  eft  ce- 
debrum  , attenrionem  nullam  prabere  , 
yel  fuftinere  queunt. 

Verum  hac  dubia,  ex  iis  qua  dixi— 
pius,  non  difficile  tolluntur. 

Quares  utrum  mens  noftra  fe  , fuafque 
pffediones  tantummodo  fentiat,  an  yero 
cUrp  cognofot. 
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Affirmant  cum  Mallebranchio  nobile# 
quidam  Philofophi , ficque  arbitrantur 
nullam  five  mentis  fi  ve  diverfarum  ejus 
affeCtionum  perceptionem,  ideamque  cla- 
ram in  nobis  inefie.  Carthefius  vero , Loc- 
kius  ccEterique  cum  iliis  Philofophi 
contendunt  mentem  noftram  tam  clare  , 
imo  clarius , quam  corpora  nobis  inno- 
tefcere. 

i°.  Quamdam  & quidem  certiffimam 
affectionum  noftrarum  cognitionem  in 
nobis  ineffe , confefla  res  eft.  Sic  enim 
affectiones  mentis  conficiendam  Cui  gene- 
rant , ut  hoc  intimo  fienfiu  ali»  ab  alii# 
accurate  diftinguantur , Cecernantur.  Quid 
autem  potiori  jure  cognitio  nuncupabi  • 
tur  , quam  id  cujus  ope  mentis  affeCtio- 
nes  aliae  ab  aliis  diftinguuntur,  Cecernun- 
tur  $ cum  prxcipuum  ipfarum  idearum 
munus  fit , ut  res  diverfie  non  confun- 
dantur, fied  alix  ab  aliis  digno fican tur. 

Fatendum  edam  ejus  generis  cog- 
nitionem non  ede  ideam  fieu  perceptio- 
nem , quamvis  illx  voces  apud  plerof- 
que  Philofophos,  maxime  Lockium,  pro- 
mificue  fumantur. 

Nam  idea  fieu  perceptio  quxdam  eff 
affeCtionum  mentis  fipecies  a fienfiationi- 
bus  colorum  , faporum  „ odorum  &c , i 
judiciis  , amoribus , coeterifique  modifi^ 
cationibus  diverfa.  Variarum  autCm  affec^ 

TT  * ft 
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tijoruim  fenfiis  intimus  feu  confcientuf 
t>on  eft  fpecies  quaedam  modificationis  ab 
iliis  diverfa vel  etiam  diflinfta.  Quippe 
diverfx  mentis  affe&iones  confcientiara 
fui  generant  immediate  per  feipfas , non 
ycrb  per  fenfum  quemdam  intimum , qui 
Ct  nova  modificatio  ab  iJlis  diftin&a,  &c 
veluti  media  inter  amorem  ex.  gr.  3c  ani- 
pium  ; alioq.uin  progreffiis  in  infinitum 
ndraittendus  edet»  Ergo  fenfus  intimus 
licet  quxdam  fit  cognitionis  fpecies , ta- 
fnen  non  eft  idea  leu  perceptio  qualis 
Eabetur  ftcum  triangulum  perfpicitur.  V er- 
bo  dicam  , omnes  mentis  affe&iones  fen-x 
fum  fui  faciunt , non  tamen  omnes  funt 
ide.ap  feu  perceptiones.  Praeterea  percep- 
tio ipfa  confcientiam  fui  generat.  Ergo 
&c.  Ifis  prxmiffis, 

PROPOSITIO. 

i / 

* Mens  fuarum  affectionum  ideam  feu 
perceptionem  habet. 

Probatur  j Q.  Nam  mens  quafdam  ideas 
afficit.  Atqui  fi  perceptiones  quafdam  Sc 
ideas  efficit  maxime  fuarum  afteftionum, 
.Etenim  cum  eas  jam  fenfu  intimo  diftin— 
guat,  aliafqu?  ab  aliis  fecernat ; quid  de- 
efTepoteft,  quid  moras  objicere  , quomi- 
„*ius  id  fibi  reprqefentet,  quo  diverfie  affec- 
tiones copfiituuntur,  atque  a fefe  invicefr* 
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differunt.  Omnes  enim  Philofophi  ma- 
rito jure  femper  arbitrari  funt  menteifr 
pofTe  id  objedtum  fibi  repraefentare  , dW 
quo  fufficient&r  moneretur  > atqui  certe' 
nihil  accuratihs  vividiufque  mentem  de 
filis  affe&ionibus  monere  poteft',  quante 
earumdem  fenfus  intimus.  Ergo  eas  affec- 
tiones' fibi  accurate  repraefentare  poteft. 

Et  vero  claram’  potentix  a&ivx  idearrij, 
qua  mens  dortatur , n’on  aliunde  melius 
acquirit , quam  ex  reflexione  in  a£bus  fure' 
voluntatis.  Atqui  hanc  ideam  fibi  noto 
efEngir  nifi  propter  adtionis  fure  confciert- 
tiimy  nifi  quia  fentit  fe  agere  , eoque 
fenfu  adtionem  a paflione  dignofcit  atque 
fecernit.  Ergo  fimilitcir  ex  fenfu  intimo 
fuarum  affedlionum  ideam  efformare  po- 
Ceflt 

x*.  Affedtiones  mentis  alias  ab  aliis' 
dignofcimus  reminifcendo , cum  jam  ito 
animo  non  exiftunt.  Atqui  tunc  eas  per 
folam  confcienriam  fenfumque  intimurtr 
non  dignofcimus.  Erenim  fenfu  m fui  in- 
timum generare  non  poffunt , cura  nor»  > 
exiftunt.  Ergo  8cc,- 

$,®.  Keffe&endo  in ob  jedtorum  percep. 
tiones',  earumdem’  rerum  novas  proprie- 
tates* variafque  relationes-  clare’  cognof- 
cimus.  Atqui  novarum  proprietatum  Sc 
relationum  ideas  claras  nunquam  acqui- 
reremus* nifi  ex  fenfu  intimor  perceptio» 

V ii)>  " 
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clara  efficeretur.  Earum  enim  relationum 
& proprietatum  ideas  claras  non  acquiri- 
mus, nifi  quia  repraesentationes  objedto- 
mm  fenfum  fui  faciunt  , eofque  fenfus 
intimos  fecum  invicem  conferimus.  Ergo 
&c. 

Obj.  i n.  Admittendus  non  eff:  idearum 
progreffiis  in  infinitum  : atqui  fi  mentis 
affcdliones  per  ideam,  non  per  folum  ea- 
rum fenfum  intimum  Secernerentur , ad- 
mittendus effet  idearum  progreffus  in  in- 
finitum : nam  ut  ipfie  duarum  affe&ionum. 
ideae  a fe  invicem  dignofcerentur , agnof» 
cendae  forent  earum  idearum  idea:  fecun- 
dae , per  quas  Secernerentur  , qua:  ideae 
fecundae  per  tertias  ideas  dignofcerentur, 
ficque  in  infinitum.  Ergo  &c. 

Nego  min.  Non  enim  dicimus  affe&io- 
jies  mentis  per  lolam  ideam  a fe  invicem 
fecerni.  i °.  Per  fenfum  intimum  fempcr 
a fe  invicem  dignofcuntur } i°.  per  ideam 
non  Secernuntur  , nifi  cum  refle&endo  in 
hunc  fenfum  intimum  earum  ideas  acqui- 
rimus. Quapropter  cum  in  omnes  & lin- 
gulas mentis  afre&iones  non  refledlamus, 
omnium  & lingularum  affedtionum  ideas 
non  acquirimus  *,  ficque  non  femper  eas 
per  ideam  fecernimus.  " 
non  admittendum  effe 
rum  in  infinitum. 

Qbj.  z°.  cum  Mallebr.  Idea  clara  ea 


nx  quinus  patet 
progrelfum  idea- 
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Iftlt,  qua  fimplici  intuitu  perfpicititr,  quid 
obje&umejus  includat,  quidve  excludat  j 
qune  fint  ejus  proprietates , quafve  modi- 
ficationes habere  queat.  Atqui  talis  non 
eft  noftra  mentis  idea.  Nam  fi  doloris, 
voluptatis*  famis,  fu  is,  coloris  , faporis, 
odoris  &c.  fenfum  non  experti  fuiflemus  ^ 
eognofci  nunquam  pollet , an  mens  ejus 
generis  affedtionum  capax  elfet.  Ergo  &c. 

Nego  maj.  Nam  iw.  ha?c  ide®  clarat 
definitio  falfa  eft , omnibufque  Philofo- 
phis  improbata  j cum  omnibus  perfpedfcum 
iit  difcrimen  quod  inter  ideam  claram  &C 
ideam  adaequatam  feu  comprehenfivam 
intercedite 

Nam  quifquis  oculorum  ufu  fruirur  * 
quamvis  rudis  fit  atque  imperitus  ideant 
trianguli  non  minus  claram  habet , quam 
Geometra  peritiifimus.  Tamen  non  orfi-r 
nes  triangfili  proprierates  cognofcic , nec . 
eas  etiam  Geomerra  perkiffimus  fimplici 
intuitu  percipit.  Imb  nullius  rei  proprie- 
tates omnes  8 c modificationes  p odibiles 
mens  finita  cognofcere  poteft.  Ergo 

1°.  Quam  habemus  claram  mentis  ideam 
hanc  ex  reflexione  in  fenfum  intimam 
afledtionum  noftrarum  efformamus  , ex 
qua  reflexione  clare-  cognofcirnus  mentem 
noltram  elfe  rem  fubftantialern  y fimpli- 
cem , potentia  activa  ad  quafdam  affec- 
tiones efficiendas  donatam,  potentia  vero 
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pafliva  ad  alias  recipiendas  *,  non  vero  pri*1 
muni  cognofcimus  quodnam  fit  ejus  at- 
tributum primarium  & conftitutivum  ex 
quo  proprietates  ejus , affe&ionefque  pofi. 
fibiles  deducamus.  Ergo  quamvis  confu- 
lendo  mentis  ideam  non  cognofcamus 
quaenam  fint  ejus  proprietates  , quaenani 
alfedtiones , quas  habere  potefl: , non  ide6 
negandum  eft  claram  elle  mentis  ideam. 

Inftabis,  Si  claram  mentis  ideam  habe- 
remus , certo  & clare  perciperemus  fim- 
plici  quidem  intuitu  qualitates  fenfibiles 
ut  colores  mentis  non  corporum  affe&io- 
nes  elTe , dolorem  in  mente. fola , non  in 
parte  corporis  noftri  perculsa  vel  incisa 
iefidere.  Quibus  de  rebus  dubium  nafci 
non  pollet  magis , quam  dubitari  poteffc 
utrum  circulus  fit  quadratum.  Atqui  hac 
de  re  non  folum  mulri  dubitant  , fed 
etiam  homines  imperiti  credfint  colores 
ede  corporum  modificariones  in  varias 
fuperficiei  partes  diffufos  , dolorem  in 
parte  corporis  la?sa  relidere.  Imo  Mate- 
rialiftas  vim  cogitandi  quibufdam  corpo- 
ribus inelfe  arbitrantur.  Ergo  &c. 

Refpondeo  i°.  Eodem  argumento  pro- 
baretur claram  extenfionis  & corporum 
ideam  non  haberi  j.  cum  praedi&um  du- 
bium corpora  fpe&et  potius  quam  ani- 
mum 

z?.  Probaretur  etiam  ne  fbnfu  quidem 
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ljftrimo  mentis  affe&iones  tum  a fe  invi- 
cem , tum  ab  aliis  quibuflibet  rebus  certo 
digiiofci ; quod  negat  Mallebranchius  libi 
i.  de  irrveltigaftione  veritatis,  cap.  i H 
fe  trouve  tous  les  jours  une  infiniti i de  gens 
qui  fe  mettent  fort  en  peine  de  fcavoir  c? 
que  de  fi  que  la  douleur 3 le  plaifir  & les  au - 
tres  fenfadons  ....  II  e fi  vrai  que  ces  for- 
tes de  gens  Jpnt  admir abies  de  vouloir  qu’on 
leur  apprenne  ce  qidils  ne  peuvent  ignorer ; 
car  il  n}efi  pas poffible  a un  komme  d: igno- 
rer entierement  ce  que  de  fi  que  la  douleur 
quand  il  la  fent . 

Un  homine  3 par  exemple3qui  fe  briile 
la  main 3 difiingue  fort  bien  la  douleur  qtdil 
fent  d’avec  la  lumiere 3 la  couleur  3 le  fon3 
les  faveurSj  les  odeurs3  le  plaifir  3 & d’ a - 
vec  toute  autre  douleur  que  celle  quii  fent ; 
il  la  difiingue  trks-bien  de  P 'admirationi 
du  defir3  de  Pamour ; il  la  difiingue  d'itn 
quarri3  d’un  cercie 3 d'un  mouvement.  Enfin 
il  la  reconnoit  tres- different  e de  toutes  les 
chofes  qui  ne  font  point  cette  doulair  qidil 
fent.  Et  je  voudrois  bien  fcavoir  comment 
il  pourroit  connoitre  avec  evidence  & cer- 
titude  que  ce  qidil  fent  n’efi  aucune  de  ces 
chofes 3 syil  rPavoit  aucune  connoijfance  de 
la  douleur. 

3-y.  Nego  maj.  Dolorem  enim  fenti- 
mus,  eumque  ad  partem  corporis  laefam 
ante  referimus  } quam  reflexione  ejus 

V ▼ 


„ Digitized  by  Google 


De  Mente 

ideam  acquiramus } quod  quidem,  ur  ele- 
ganter oftendit  Mallebranchius  , a Deo 
fapienter  provifum  eft , ut  corporis  con- 
fervationi  promptius  invigilaremus.  Idem 
de  qualitatibus  fenfibilibus  dicendum. Ex 
hac  autem  relatione  arbitrari  foliti  fumus 
ipfum  corpus  dolore  affici ; quam  confue- 
tudinem  ab  infantia  confirmatam  vix  de- 
ponere poflumus , quamvis  reflexione  fa- 
cili corrigatur.  Ergo  etiarnfi  fenfationum 
ideam  claram  habeamus  reflexione  com- 
paratam , dubitare  multi  poliunt , utrum 
colores  in  corporibus , dolor  in  parte  laesa 
jrefideat. 

Dices.  Ut  certi  fiamus  utrum  quali- 
tates fenfibiles  fint,  an  non  fint  mentis 
modificationes  , ideam  extenfionis  non 
prtetenfam  mentis  ideam  confulunt  ipfi 
Carthefiani*,  ficque  ratiocinantur.  Exten- 
fionis affeCtiones  aliae  efle  non  poflunc 
iiifi  varii  motus,  diverfieque  figurae.  Ca- 
lor , dolor  , color , caeteraeque  omnes  qua- 
liratesfenfibiles  neque  funt  motus , ne- 
que figune.  Ergo  funt  mentis  affeCtio- 

. * 

. Atqui  ut  detegatur  utrum  qualitates 
fenfibiles  fint  mentis  affectiones , non  fic 
idea  extenfionis  confuleretur  , fi  clara, 
mentis  idea  haberetur  : quod  perfpicuum 
eft  \ quemadmodum  ut  detegatur  utrum 
rotunditas  fic  extenfionis  affeCtio , nor» 
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confulitur  mentis  idea.  Ergo  mentis  idea 
clara  non  eft. 

' • Nego  primam  propofitionem.  Nam  cui- 
que fenm  intimo  conftat  qualitates  fen#' 
fibiles  efle  mentis , id  eft  rei  in  nobis  fen- 
tientis  affedtiones  -y  imo  quos  ope  quali- 
tatum fenfibilium  experimur  fenfus  gra- 
tos vel  ingratos  , eoldem  in  corporibus 
externis  inefte  putat  nemo.  Itaque  folum 
dubitatur  , utrum  qualitates  lenfibiles, 
ciim  certb  fint  mentis  affe&iones,  fint 
etiam  corporum  modificationes,  id  eft 
urrum  iri  corporibus  ad  quae  tanquam  adi 
obje&um  vel  caufam  fenfationes  referi- 
mus , fir  aliquid  his  qualitatibus  fimile. 
Quod  ut  cognofcatur  inftituenda  eft  corrv 
paratio,  quam  fic  inftituere  poftumus.  Ad 
motum  & figuram  revocantur  corporum 
affe&iones.  Atqui  non  folum  fenfu  intimo, 
fed  etiam  idea  conftat , id  quod  ope  qua- 
litatum fenfibilium  experimur  , neque 
motum  efte  , neque  figuram.  Ergo  quali- 
tates fenfibiles  mentis  non  corporis  funt 
affe&iones.  Quod  quidem  argumentum 
non  probat  nullam  nobis  inefte  fenfatio- 
num  ideam  claram. 

Et  vero  fi  nullam  qualitatum  fenfibi- 
lium confcientiam  habuiftem,  penitus  ig- 
norarem utrum  mentis,  vel  corporis  affec- 
tiones efte  poffint.  Id  ergo  in  quaeftionem 
venire  non  poceft , nifi  qui£  jam  eatum 
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qualitatum  fenfiim  intimum  experttisfiit»- 
Ergo  ut  certus  fim  eas  efle  mentis  affeo- 
tiones  confidenda  non  eft  extenfionis  idea^ 
fed  dumtaxat  utrum  fimid  e fle  poflint 
corporum  modificationes. 

• Dices  iterum.  Qui  fieri  poteft  , ut  qui- 
dam afErmd^t  ideam  mentis,  quam  ex- 
tenfionis efle  clariorem  ? Quifquis  enim 
ad  extenfionis  ideam  attendit,  obtutu  fin> 
plici  ftatim  cognofeit,  quid  extenfio  in- 
cludat, quidve  excludat , quas  modifica- 
tiones habere  poflit , ut  figuram  & mo- 
tum , quas  vero  habere  non  poflit , ut  do- 
lorem , fenfus  gratos  vel  ingratos  , ideas  , 
amores  , &c.  Imo  qui  dicunt  materiam 
■cogitare  pofle,  non  eam  quatenus  exten- 
fam  vi  cogitandi  praeditam  efle  arbitran- 
tur. Qui  vero  ideam  mentis  confulit,  non 
cognofeit  dolorem  , qualitates  fenfibiles 
ejus  affectiones  efle  \ vel  faltem-  id  non 
percipit,  nifi  ad  ideam  extenfionis  recur- 
rat, multaque  adhibeat  ratiocinia , quo- 
rum mulierculae , infantes,  aliique  Ijomi- 
nes  non  pauci  capaces  non  funt.  Ergo  &:c. 

N.  ans.  Multi  namque  putant,  non  qui- 
dem extenfionem  quamlibet  , fed  qua£- 
dam  extenfionis  portiones  certa  quadam 
ratione  difpofitas  , quardam  corpora  vi 
fentiendi,  vi  cogitandi  donari.  Ergo  con- 
fidendo extenfionis  ideam  non  ftatim 
percipiunt  quas  afleCtiones  excludat  , 
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^uas  vero  non  excludat. 

Obj.  3W.  Si  varior u m dolorum  , fenfa- 
tionum  &c.  claram  haberemus  ideam,  di- 
scere poflemus  & explicare  , quid  fint  ex 
mentis  affe&iones  : atqui  id  praedare  non 
poflumus.  Ergo  fkc. 

Refp.  i Idem  contra  confcientiqjn 
affectionum  noftrarum  urgeri  poteft  argu» 
mentum.  Nam  fi  mentis  affediones  ita 
vivide  diftincfteque  fentiamus , ut  eas  non 
a fe  invicem  folum , fed  etiam  ab, aliis 
quibuflibet  rebus  accurate  fecernamus  3 
quid caufa:  effe  poteft,  quid  obftare , quo- 
minus id  cujus  confcii  fumus  , referamus!, 
evolvamus.  Et  vero  explicamus  ea  , qu^e 
clare  percipimus.  Attamen , ut  adverfariis 
placet , fentimus'tanrum  quid  perceptio- 
nes noftrte  prx  fe  ferant,  quid  contineant, 
qux  fit  earum  cum  obje&is  conformitas. 

. Atque  , ni  fallor,  hinc  eft , qaod  ipfe 
Mallebranchius  rationem  afferat  , cur  non 
ut  ctEteras  res , fic  fenfationes  verbis  ex- 
plicare poflimus  *,  &:  ratio  eft,  inquit,  quii 
pendet  ab  hominum  arbitrio  rerum  ideas 
quibus  libuerit  vocibus  alligare , non  itera 
fenfationes  , quarum  cognitionem  alteri 
fuppeditare  non  poffumus , nili  fenfatio- 
nes ipfas  in  ejus  mente  effecerimus:  quam 
ob  caufam  ccecus  a nativitate  nunquam 
edoceri  poteft , quid  fine  colores  \ quan- 
tumvis enim  perfpicute  fine  explicationes, 
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auditor  nihil  intelliget , nifi  eafHertl  ac 
prarceptor  ideas  jam  habear. 

2°.  Nego  maj.  Cum  enim  idearum  ex- 
plicatio fit  earumdem  decompofitio,  eas 
folas  explicare  polTiimus , quae  complexae, 
non  vero  qute  limplices  funt  & primariae. 
Atqui  fenfationutn  noftrarum  ideae  furrE 
fimplices.  Ergo  &c.  Ita  Lockius. 

Inftabis.  Saltem  in  iis  qui  fenfariones 
eafdem  experti  funt , poiTemus  fermoni:- 
bus  jioftris  ideas  fenfarionum  excitare.  At- 
qui non  ita  fe  res  habet.  Ergo  &c. 

Nego  min.  Nam  fi  coram  homineoco 
lato  dixerim  A me  vifurn  fuifle  marmor 
rubeum  , veftem  albam  *,  non  vellem  fid- 
ium 8c  marmor , fed  etiam  colorem  al- 
bum & rubeum  fibi  repraefentabit.  Ergo 
&c. 

Tamen  quam  verbis  defignare  volo  fere- 
fationem  , non  eamdem  auditor  fibi  fem- 
per  exhibet ; quia  propter  diverfam  orgjt- 
norum  difpofitionem,  faepe  contingit  ut 
motus  ab  iifdem  corporibus  in  organis 
noftris  excitari  diverfis  fenfarionibus  oc- 
cafionem  praebeant.  Imo  cum  multi  fint 
adeo  rebus  fenfibilibus  afluefa&i , ut  rem 
nullam  concipere  valeant,  nifi  eamdem 
fub  imagine  .quadam  corporea  fibi  reprte- 
fenrent,  vixque  conquielcant  imaginario 
nis  conatus } hinc  fit  ut  mentis  affe&io- 
nes  , refque  incorporeas  intelligece  noa 
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Valeant.  Ita  Mallebranchius.  ' 

lnftabis,  Ideo  mentis  affectiones  clare 
cognofcimus , quia  in  fenfum  intimum  re- 
flectentes claram  earum  ideam  acquiri- 
mus. Aequi  res  ira  non  ed.  Nam  mens, 
non  fuarum  affe&ionum  folitm.,fed  etiam 
fui  ipfius  confcia  e(t.  Atqui  tamen  quam- 
vis in  fui  ipfius  confcientiam  reflectat , 
fui  ipfius  ideam  non  acquirit  y nos  enim 
praeterit,  quodnam  fi.t  attributum  mentis 
primarium , quaenam  ejus  intima  condita- 
rio. Ergo  &c. 

Nego  min.  ad  cujus  probationem  dift. 
maj.  Mens  fui  ipfius  confcia  efl , fed  in- 
directe, & mediantibus  fuis  affectionibus^ 
conc.  maj.  Directe,  & fine  modificatio- 
nibus ; nego  maj.  Mens  fuis  cogitationi- 
bus afficitur,  quod  fieri  non  potefl,  quin 
hoc  ipfo  fe  rem  quamdam  pofitivam  efle 
fentiat,  ficque  fui  ipfius  fit  confcia.  Ve- 
riim  hic  fenfus  intimus  directe  ad  ipfas 
affectiones  fpecftaf,  indirecte  ad  animufh^ 
quod  adeo  certum  ed,  ut  fi  mens  qualibet 
affectione  deditura  fupponeretur , jam  ni- 
hil effet  quod  fenfum  fui  in  animo  fa- 
ceret, ncc  mensfeipfam  fentirer.  T iim  quia 
ad  fenfum  intimum  duo  requiruntur , 
unum  quod  fentiat,  & alterum  quod  fen- 
tiatur  y proindeque  id  quod  fentirur,  de- 
bet in  re  didincta  recipi , atque  ineffe. 
Titm  quia  alioquln  mens  fuas  omnes  pro- 
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{jrierates , & facultates  femper  ientirof 
nbittifque  fupernaturales.  Ergo  mens  norr 
nifi  indirede  lui  ipfius  confciaeft  *,  ex  qua 
fit  ut  fe  ipfam  dumtaxat  tanquim  rem 
pofirivam  & fimplicem  fentiat,  quid  vero- 
fit  non  fentiat.  Mirum  igitur  effie  non. 
debet , fi  reflexione  in  fe  ipfam  non  queat 
intimam  fuam  conftitutionem , prima- 
liumque  attributum  clare  cognofcere. 

Consectarium. 

Ex  didis  fequitur  tam  claram  mentis 
quam  corporis , variarum  maxime  cor- 
poris fpecierum  haberi.  Nam  clare  perci- 
pimus mentem  nofiram  rem  effe  fubftan- 
tialem,  fimplicem,  partiumque  exper- 
tem , licet  attributum  ejus  primarium 
nos  praetereat : fimiliter  cognofcimus  cor- 
pora res  efie  fubftantiales , ex  partibus 
extra  fe  pofitis  &c  fubfirantialibus  compo- 
fita  , ideoque  divifibilia  *,  quaenam  autem 
fit  primaria,  arque  intima  conftitutio  ex- 
tenfionis,  corporis,  variarumque  corpo- 
ris fpecierum  ignoramus.  Ut  in  corpo- 
ribus potentiam  deprehendimus  paffivam, 
qua  varias  figuras,  diverfofque  motus  re- 
cipere queant ; fic  in  animo  fimilem  ad 
fenfationes  excipiendas  potentiam  conci- 
pimus , vimque  praeterea  qua  propen- 
liones  , amores,  defideria  &.'c.  efficere  va- 
leat, affienfumque  , odium  atque  amo- 
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Vem  fufipendere,  deliberare,  &c.  Quemad- 
modum quid  fint  figurae , quid  morus 
perfpicuum  nobis  eft  j fic  quid  fine  fen- 
lationes,  quid  defideria , quid  fic  velle, 
imperare  , amare  , odifte  , fperare  , me- 
tuere , dolere , laetari , cognitum  com- 
prehenfumque  animis  habemus.  Ex  quir 
•bus  , ut  ccetera  praetermittam  , tam  clare, 
imo  fortafs^  clarius  mentem,  quam  ex- 
tenfionem,  quam  corpus,  maxime  varias 
corporum  fpecies  cognofci  certum  elFe 
Yidetur  ^ quamvis  mulco  plures  figurarum, 
"quae  compofitae  fiunt,  quam  cogitationum, 
quae  fiunt  fimplices , perfpeCtas  habeamus 
proprietates. 

De  voluntate . 

Mallebranchii  fententiam  de  natura 
voluntatis  jam  refutavimus , ubi  de  ac- 
. tione  Dei  in  creaturas  difiputatum  efit. 
,Nunc  queritur  utrum  haec  facultas  revera 
fit  aCtiva,  quod  certum  efte  arbitrantur 
omnes  Philofiophi. 

Voluntas  autem  feu  mentis  potentia 
cujus  eft  velle  ,defiderare,  amare  &c.  ut 
varias  exerit  functiones  , diverfis  quoqui 
fignatpr  nominibus.  Nam  ubi  in  finem 
propenfione  nititur  , voluntatis  nomen 
retinet.  Cum  ad  eum  finem  quodam  ve- 
llit itinere  contendit,  intentio \ cum  me- 
dia., quae  ad  finem  ducunt,  refpicic , 
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eledio  appellatur  j fic  voluntas  exequetfdi 
quae  jam  decreta  funt,&  eleda,  propofitura 
vocatur  : cum  ad  agendum  quodam  velut 
pondere  aut  fcicntiae  didamine  & praes- 
cripto impellitur  , confcientia  dicitur* 
Gum  denique  fui  juris  eft  ,.  aduumque 
Suorum  domina , libertatis  nomen  libi 
vindicat.  Ita  du  Hamel  quibus  praenota- 
tis lit.  . i 

PROPOSITIO. 

Voluntas  revera,  ejl  activa  s feu  mens  pro± 
penfiones  fuas  3 & amores  efficit , 

Prob.  i°.  Cum  mens  vulr,  deliderar, 
amat  j ipfam  agere  confcii  fumus.  Ergo 
propenlionum  fuarum,  amorum  &e.  eauf» 
efficiens  eft1. 

; i*.  Suppontis  rerum  ideis , experimur 

id  eiTe  penes  mentis  arbitrium  ut  deli- 
beret , amorem  vel  odium  fufpendat , 
cohibeat , vel  etiam  ftatim  amet,  unum 
altero  relido  eligar  &c.  quod  certi  non 
experiremur  , nili  mens  vim  haberet,  qua 
propenfiones  fuas,  amores  &c.  pro  nutu 
efficeret } ut  praefer tim  patet  ex  fenfatio- 
nibus  quas  habere  vel  non  habere  pro 
arbitrio  non  polTiimus.  Ergo  &c. 

Tandem  proni  i fla,  conventiones,  om- 
nia focietatis  vincula,  leges  omnes,  paenoer 
mercedes>.laudes,  vituperia  manifeftefup*- 
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ponunt  mentem  noftram  ea  vi  proditam 
effie  , qua  propenfiones  fuas  , amores  , 
>odia,  volitiones  efficere  queat.  Quis  enim 
lapidi  prxcipere  poteft>  ut  talem  figu- 
ram induat  vel  deponat , quis  corpus 
mere  paffivum  poena  vel  mercede , laude 
' vel  vituperatione  dignum  cogitare  poteft? 
Ergo  &c. 

Difficultates  contra  voluntatis  efficien- 
tiam tum  ex  creationis  impotentia  , tum 
ex  diredta  confervatione  petitas  jam  fol- 
vimus. 

Ob).  i°.  cum  Baylo.  Ex  fenfu  intimo 
non  probatur  voluntatis  efficacitas. 

Nam  eriamfi  voluntas  ellet  paffiva  , „ 
fempdr  eumdem  volitionis  aut  amoris  fen- 
fu m experiretur.  Ergo  &c. 

N.  ans..  Cum  enim  mens  vult , amat  , 
defiderat , vel  aliquid  decernit  j eas  affec- 
tiones fuas  ex  propria  virtute  , ex  fe  ip- 
sa proficifci  fibi  confcia  eft.  Atqui  talem 
fenfum  non  experiretur  fi»  prasdidtas  af- 
fedliones  -paffive  reciperet,  quod  ex  fen- 
fationum  comparatione  perfpicutim  eft. 
Ergo  8cc.  *> 

Ins.  Unum»  id  fentit  animus  fcilicet  fe 
velle  , amare  , decernere  , cum  vult  , 
amat , vel  aliquid  decernit.  Atqui  idem 
fentire:  eriamfi  paffiva  fupponeretur. 

Ergo  fi  paffiva  effiet , eumdem  fenfum  in- 
timum experire  tir. 
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N.  maj.  Non  unum  id  fentic  animus- 
fed  praeterea-  fe  ex  propria  efficientia,  e* 
propria  determinatione  velle  x amare  , 
decernere ; imo  fiepe  experitur  fe  pro 
nutu  poffe  haec  omnia  praedare,,  vel  eas 
affedtiones  fufpendere  , cohibere*  Atqui 
ea  ratione  non  afficeretur  ; fi  volitiones,. 
amores , defideria , confilia  paffive  reci- 
perer ; non  enim  diei  poteft  corpus  y 
quod  paffivurri  eft,  vi  fua,  propriaqne- 
determinatione  hanc  vel  illam  fibi  figu- 
ram dare.  Ergo  Scc.. 

lns.  Qua  ratione  brachium  corpori» 
noftri  a mente  moveri  fentimus,.  eadem- 
objedtum  aliquod  amari  nobis  confcii 
furaus.  Atqui  tamen  animus  eft  dum- 
taxat caufa  occafionalis,  non  efficiens  mo- 


tus brachii.  Ergo  &c. 

N»  maj.  Sentimus  quidem  a nobis  effici 
defiderium  quo  brachium  moveri-  volu- 
mus ‘r  experimur  etiam  fenfationem  qute: 
ex  motu  brachii  in  mente  nafeitur.  Mo- 
tum autem  hac  mentis  volitione  effici 
non  fentimus.  Etenim  ciim  brachium  pa- 
ralifi  laborat  eamdem  fentimus  volitio- 
nem;  quam  certe  caufarrw  motus  brachii 
efficientem  effe  nobis  confcii  non  fumus-;- 
eum  ex  ea  nullus  bracliii  motui  fequa— 
tur.  Ergo  &c. 

Dices.  Fatentibus  Phifofophis'  omni- 
bus, Deus  concurfu  filo  noftrac  volunta- 
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tis'  affe&ionem  nobifcum  quidam , fed 
tamen  totam  utpote  fimplicem  efficit. 
Ex  quo  fic  argumentum  proponi  poteft. 
• Si  Deus  decreto  fuo  noftrre  volunta- 
tis affe&ionem  folus  efficeret , ejus  qui- 
dem operationis  effectum  experiremur  , 
ijpfam  vero  divinam  operationem  non 
fentiremus  magis , quam  nunc  fentimus. 
Et  ratio  eft , quia  haec  Dei  operatio  non 
cfTet  mentis  noftrae  modificatio  ; folius 
autem  modificationis  noftrae  confcii  e fle 
pofTumus.  Atqui  tamen  quem  nunc  ha- 
bemus volitionis  vel  amoris  fenfum  in- 
timum } eumdem  in  fa&a  fuppofitione 
experiremur , quamvis  mens  volitionem 
■vel  amorem  paflive  reciperet.  Ergo  fenfu 
intimo  non  probatur  mentem  noftram  efle 
affe&ionum  fuarum  caufam  efficientem. 

1«.  Philofophi  multi  nullum  aliud  Dei 
auxilium  agnofeunt  quo  nos  ad  agendum 
.adjuvet , nifi  quafdam  inielle6tus , ut 
aiunt,  illuftrationes,  voluntarifque  mo- 
tiones; quae  non  fint  voluntatis  a&us  in- 
deliberati,  fed  fenfus  quidam  intimi,  qui- 
bus voluntas  ad  agendum  movetur  & lol- 
licitatur.  Non  ergo  Philofpphis  omnibus 
folvendum  eft  praefens  argumentum, 

20.  N.  mi.  In  fada  namque  fuppofi- 
tione eamdem  dumtax.it  volitionis  vel 
■ amoris,  ac  fenfationum  confcientiam  ex- 
oriremur. Atqui  afiter  fenfationum  > ali- 
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ter  volitionum  confcientiam  habemur 
Sic  enim  volitionum  vel  amorum  conf- 
cii  fumus  j ut  experiamur  eas  affe&iones 
ex  propria  virtute,  ex  propria  determina-, 
tione  in  nobis  nafci,  vel  interire,  eaf- 
demque  fepe  pro  nutu  haberi  vel  non 
haberi  : contra  vero  fenfationes  in  nobis 
incogitantibus  atque  invitis , non  ex  pro- 
pria determinatione  excitari  fentimus, 
ut  eas  habere  vel  non  habere  a nobis  non 
pendeat.  Ergo  in  fa&a  fuppofitione  non 
eumdem  quem  nunc  habemus  volitionum 
vel  amorum  fenfum  intimum  habere- 
mus. 

Obj.  20.  Mens  non  poreft  amorem 
efficere,  nifi  ad  eum  efficiendum  opere- 
tur, nifi  proinde  fit  a£tio  quasdam  mter 
voluntatem  & amorem  intermedia.  Atqui 
haec  a&io  inter  voluntatem  & amorem 
intermedia  repugnat.  Nam  repugnat  pro- 
greffus  in  infinitum  : atqui  fuppofita  qua- 
dam a&ione  inter  voluntatem  & amorem, 
intermedia  , heceflario  admittendus  effec 
affe&ionum  progrefTus  in  infinitum.  Cum 
enim  haec  a&io  efiet  realis  modificatio , 
mens  ad  eam  efficiendam  altera  a&ione 
indigeret , quae  fimiliter  efiet  realis  mo- 
dificatio, ficque  in  infinitum.  Ergo  &c. 

1*.  Eodem  argumento  probaretur,  nul- 
lam efle  pofle  facultatem  adivam.  Cum 
igitur  nimis  probetur,  nihil  evincitur. 
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t*.  N.  maj.  Determinatio,  influxus, 
*6fcio  yoluntatis  inter  ipfam  & amorem 
intermedia  menris  fictiones  funt.  Amor 
jquem  mens  efficit,  ipfe  eft  aCtio  volun- 
tatis ; alioquin  admittendus  elfer  pro- 
grelfus  in  infinitum,  nullaque  pollet  exif- 
rere  facultas  vere  aCtiva.  Enjo  &c. 

Ad  cceteras  quae  proponi  polfunt  ob- 
jectiones refponiionem  attuli , tum  ubi 
de  diftin&ione  , tum  ubi  de  exiftentia 
Dei  fermonem  habui. 

De  mentis  habitibus . 

Habitus,  alii  funt  fupematurales  feu 
fupra  vires  naturae  noftrae  politi , qui  di- 
cuntur infuli , eo  quod  non  labore  noftro, 
non  exercitatione,  aCtuumque  repetito- 
rum fucceflione  comparentur,  fed  unico 
temporis  momento  i Deo  concedantur, 
& velut  infundantur , ut  fides , fpes , &c 
charitas,  de  quibus  dilferere  Theologorum 
eft,  non  Philofophorum,  quemadmodum 
& de  macula  peccati  originalis.  Habitus 
naturales  funt  quaedam  agendi  facilitates 
exercitatione,  aCtuumque  repetitione  com- 
paratae , ideoque  dicuntur  habitus  acqui- 
fiti , quo  diftinguntur  a quibufdam  co-* 
gitandi  vel  agendi  facilitatibus  , quibus 
homines  quidam  prae  cceteris  inftruuntur 
■velut  natura*  dono  , atque  ex  innata  conf- 
linitione , fine  labore  vel  exercitatione. 
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Habitus  autem  naturales  alii  dicuntur 
intelle&uales ,.  quod  ad  mentem  folam 
pertinere  videantur , ut  fcientiae  , virtu- 
tes &c  ; alii  corporei , quod  folo  corpore 
exerceri  putentur  , ut  artes  mechanicas. 

Quaenam  autem  fit  ejus  facilitatis  na- 
tura , magna  contentione  certatum  eft 
maxime  apud  veteres  Philofophos , a qui- 
bus fic  definiebatur,  ut  eftet  qualitas 
facultati  adventitia,  qua  facilius  opera- 
remur. 

Verum  j ut  praeclare  atque  eloq.uentef 
pro  more  fuo  animadvertit  Duhamel  y 
cum  qualitatis  nomen  latiftime  pateat,  & 
id  omne  quod  rem  denominat  talem  g. 
aut  afficit,  aut  determinat,  hoc  nomine 
vulgo  donetur  j vaga  quasdam  & confufa 
notio  huic  voci  fubeft,  quae  rem  ipfam 
plerumque  involvit  magis , quam  expli- 
cat : praeterquam  fi  habitus  fic  concipia- 
tur, intelledu  arduum  eft,  quomodo  is. 
produci  , extingui  , augeri , vel  minui 
poftit  \ nec  fatis  liquet , cui  haec  quali- 
tas ufui  efte  poffit  j aut  vis  fubje&o  in- 
fideat;  ac  multae  fubinde  emergunt  diffi- 
cultates, quae  diflolvi  vix  ulla  ratione 
poflunt. 

Quare  ii  dixerimus  habitum  efte  qua- 
litatem quamdam}  nihilo  fortafs&  erimus 
do&iores : vox  enim  haec  va^ft.  & indefi- 
nita lucis  nihil  affert  propofitae  quaeftioni. 
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Quid  igitur  ? Jam  modalis  erit  en t itas,, 
firma  & conftans , quae  cerro  quodam 
modo  nos  afficit  ? fed  quamdiu  in  his 
vocibus  indefinitis  fift.mus,  ideam  rei 
diftinctam  nullam  formamus.  Contendit 
tamen  laudatus  Philofophus  habitum  na- 
turalem non  in  fola  impedimentorum 
remotione  confiftere  , fed  quiddam  elle 
phyficum  & reale  , quod  facultatem  ex- 
, peditam  , promptamque  efficit.  Quid  au- 
tem illud  fit , id  fatis  commode  per  im- 
.prefia  cerebro  veftigia  , expeditos  fpiri- 
tuum  animalium  motus,  impedimento- 
rum denique  remotionem  explicari  polle 
•arbitratur. 

Itaque  controvertirur  utrum  habitus 
tnaxime  intelleduales  fint  fixa  quasdam  & 
perfeverans  mentis  affe&io  , quoddam 
genus  facultatis,  quae  ideo  mentem  ad 
agendum  expeditam  magis , promptam- 
que efficiat  , ficque  merito  dicatur  agendi 
facilitas  ; an  ex  quadam  corporis  difpo- 
fitione  pendeat  \ & quaenam  illa  fit.  His 
pracmiffis  fit. 

PROPOSITIO  I. 

Habitus  intellectuales  3 ut  /dentia 3 non  funt 
jixa  quadam  mentis  affectio  per  modum 
facultatis  in  animo  perfeverans . 

4Prob.  i Si  habitus  fcientiarum  dice- 
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rentur  fixa  quaedam  mentis  affe&io  per-" 
feverans , vel  eflent  ipfx  fcientiarum  eug- 
r.iriones  fine  fui  confcientia  in  mente  per- 
manentes , vel  ellent  imprelliones  quae- 
dam & veftigia,  quae  cognitiones  in  mente 
reliqui  fient  f quoties  in  ea  fuiftent  exci- 
tata?. Atqui  neutrum  dici  poteft  : non  pri- 
mum j non  enim  exiftere  poliunt  in  men- 
te cognitiones  veluti  fopitae,  qua?  fui  lp- 
fius  confcientia  cateant , ut  docent  ho- 
dierni omnes  Philofophi  , & perfpi- 
cuum  eft.  NAm  cum  fenfus  intimus  cog- 
nitionis non  fit  modificatio  ab  eadem  cog- 
nitione diftimfta , quod  apud  eos  omnes 
confiat  , quibus  progrellus  in  infinitum 
abfurdus  efte  videtur  j cognitio  non  po- 
teft in  mente  exiftere,  quin  id  omne  ha- 
beat, per  quod  fui  ipfius  confcienciam 
generat.  Ergo  quoties  in  mente  exiftit  , 
jieceftaric^fui  iplius  confcia  eft, 

Jit  vero  quid  pollet  ejus  cognitionis 
fenfum  intimum  exfufeitare,  quod  ipfam 
cognitionem  non  renovaret  ? Ergo  &c. 

Non  fecundum.  Quid  enim  abfurdius 
fingi  poteft,  qui m . cominifci  veftigia  vel 
imprejfliones  quqs  idex,  quae  funt  affedtio- 
nes  fimplices,in  mente  fimplici  relinquunt? 
A»  putamus  animum  ut  ceram  imprimi  , 
& quidem  ope  modificationis  fimplicis  ? 
Praeterea  quaero , quid  fint  ejus  generi* 
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fmprefliones  & veftigia}  an  novae  qua»  data' 
cognitiones  priorum  limiles.  Cur  autem 
ex  novx  cognitiones  alias  in  infinitum  non 
generarent  ? Senfumne  fui  faciunt  , an 
otiofae  in  animo  remanent  \ Unica  ne  fuf- 
ficit  ad  habitum  conftituetidum , an  mulrx 
fibi  fuperadditae  requiruntur  ? & qua  ra- 
tione neri  poreft , ut  eae  multae  modifica- 
\ tiones  in  unam  totalem  concrefcant  ? Qua- 
propter, inquit  Duhamelj  cum  eae  fpecies 
atque  imprefliones  vix  inteliigi  vel  expli- 
cari pollint  , fi  eas  adhibeamus  ut  natu- 
ram habituum  explicemus:  metuendum 
nobis  eft  , ne  rem  fatis  perfpicuam  per  in- 
certa qux  tam  & obfcura  , addere  potuifi* 
fet,  abfurda,  tenremus  explanare. 

i°.  Cum  habitus  fcientiarum  aliud  ni- 
hil fint,nifi  revocandarum  cognitionum 
jam  habitarum  facilitas  , memoria  conti- 
nentur. Atqui  memoria  non  eft  confiant  . 
quaedam  & permanens  mentis  affedlio. 
Confiat  enim  memoriam,  ut  habitus,  mor- 
bo non  diutino,  vel  fola  temporis  diurur- 
nitate  auferri , peniriifque  deleri.  Atqui 
nec  morbus  qui  totus  in  corpore  refidet, 
nec  fola  temporis  diuturnitas  vim  habere 
poliunt  ut  altis  radicibus  infixam  mentis 
affe&ionem  expungant.  Haec  enim  du» 
nihil  continent  , quod  prxdidtx  mentis 
♦ffeftioni  contrarium  efte  queat.  Ergo 
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Hinc  fcientiarum  habitus  explicantur 
|>er  imprefla  quaedam  cerebro  veftigia  li- 
cet nobis  ignota,  motufque  fpirituum  ani- 
malium magis  expeditos , qui  fint  idea- 
jtum  facilius  redeuntium  occafiones.  Iri 
^.allebranchuis  libro  z.  de  Inquifitione 
verir.  c j.  & cum  eo  Philofopin  omnes 
Jhodierni. 

Et  vero  refluxus  fpirituum  animalium 
ad  cerebrum  quibufdam  ideis  occafionern 
p; ccbet  i fi  motus  iidem  in  cerebro  reno- 
ventur, fecundum  legem  a Deo  conditam 
eafdem  ideas  renovari  necefle  eft.  Porri» 
quo  frepius  recurrunt  fpiritus  animales  , 
eo  facilius  per  eofdem  canales  difcurruntj 
eorum  enim  frequentiori  recurfu  canales, 
per  quos  difcurrunr,  latiores  fiunt,  par- 
tibufque  prominentibus  minus  impediti» 
quo  fu  ut  fpiritus  in  eos  canales,  ut  aqua, 
per  tubulos  quos  fibi  aptavit,  facilius  in- 
currentes , viain  fibi  apertiorem  muniant, 
fimilefque  in  cerebro  motus  facilius  re- 
po ve  nt.  Ergo  &c. 

Cum  apud  Phy  ficos  omnes , atque  Ana* 
tomes  peritos  certum  fit  pafliones  ex  ner- 
vorum fpirituumque  animalium  motibus, 
tanquam  occafionibus  ortum  ducere ; de 
vir  urum  naturalium  aut  vitiorum  habi- 
tibus eodem  modo  ratiocinandum  efle 
videwr,  ac  de  fcientiarum  habitibus  j 
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Clim  eo  tam£n  dikrimine , quod  praster 
rerum  ideas  fpirituunr  animalium  motu# 
occafionem  pratbenr  qmbuTdam  animi  fen- 
iibus  intimis,  quibus-  mens  ad  virtutum* 
aut  vitiorum  adtus  impellitur  ac  follici- 
tatur ; ex  quo  fit,  ut  illi  habitus  ad  bo- 
num  vel  malum  voluntatem  inclinent. 

Quod  autem  attinet  ad  habitus  , quf 
corporei  dicuntur , quique  non  folum  idea- 
rum  reditum  includunt , fed  etiam  quam-” 
dam  in  membris  quibus  exercentur , dex- 
teritatem, eorumdemque  motus  & faci- 
liores & promptiores  ; luec  per  fpirituun* 
animalium  motus  fimilirer  explicantur. 
Quo  enim  frequentius  fpirirus  animales 
in  partes  eafdem  mittuntur  , eo  viam  fibi 
faciliorem  aperiunt,  qua  deinceps  promp- 
tius , faciliufque  commeantes , motus  ea- 
rumdem  partium  promptius,  faciliufque 
renovant.  Ut  autem  verticularum  auc 
quarumlibet  machinarum  rigiditas  ufa 
frequenti  fuperarur,  eo  quod  iterata  fric- 
tione iofledhintur  , vel  etiam  eraduntur 
partes  commilfurarum  prominentes,  quae 
motum  retardabant  ; fic  eademque  ra- 
tione digitorum  commiffurre  molliores 
fiunt , ideoque  eorum  contradfcio  facilior, 
faciliorque  porredtio  nullo  in  motu  la- 
borat. 

Obj.  Scientiarum  habitus  fpirirales  furxtr* 

X ii; 
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in  mente  proinde  , non  in  corpore  ref?- 
dent.  Arqui  fpiritales  non  eftent,  fi  per 
imprefta  quaedam  & crita  cerebro  veftigia, 
motufque  fpirituum  animalium  magis 
expeditos  explicarentur  : haec  enim  omnia 
funr  affc «ftiones  corporeae.  Ergo  &c. 

i Retorqueo  argumentum.  Ingemi 
acumen  majus,  majorque  facilitas  fune 
aliquid  fpintale,  quod  proinde  ex  diversa 
fpirituum  natura  non  ex  diversa  corporis 
difpofitione  repetendum  eft.  Quod  tamen 
hodiernis  omnibus  Philofophis  falfum  efle 
videtur. 

iw.  Scientiarum  habitus  fpiritales  fune 
quoad  ufum , non  quoad  entitatem  : iti 
diftinguit  DuhameL  Enim  vero,  inquit, 
facilitas  repetitis  a&ibus  acquifita  non  eft 
in  ipfo  intelledhi , qui  abunde  ex  fua  na- 
tura paratus  eft  , atque  inftriuftus  ut  in- 
telligat , neque  per  ipfum  ftat  quominus 
id  fiat;  fed  omnis  facilitas  in  eo  pofita 
eft,  ut  organum  , quod  eft  mentis  inftru- 
mentum,  re<fte  praeparetur  , quo  intellec- 
tus prompte  & expedite  agat  : domanda 
eft  cerebri  quaedam  velut  rigiditas  , ut 
fpirirus  cerebri  fibrillas  velut  clave  cym- 
bali fides  libere  & expediti  pulfent. 

3®.  Eo  reducitur  quaeftio  , utrum  ide<« 
habituales  fint  cognitiones  in  animo  ve- 
lut fopitaj'  nullamque  fui  confcicntiam 


/ 


Digitized  by  Ct)OgI 


J*  TJ  M A W A*  4&y 

gerfefarites  , an  vero  eadem  ratione  re- 
deant qua  primum  fuerunt  excitane,  ici- 
licet  ocealione  motus  fpiritoum  anima- 
lium , & proinde  ti  morus  illi  fint  faciles, 
facile  cognitiones  redeant.  Atqui  ide£ 
habituales  non  funt  cognitiones  inanimo 
veluc  fopine,  ciim  nulla:  in  mente  cog- 
nitiones exilteie  queant  fine  fui  ipfius 
confcientia.  Imo  etiamfi  fuppone-entuc 
ejus  generis  ideae  non  inde  magis  fi  redi- 
geretur, cur  in  polterum  facdiiis  redirent; 
nec  pollet  afligrian  caufa,  qua*  eas  exfuf- 
citaret , earuinque  fenfum  intimum  tam 
facile  renovaret.  Ergo  &c. 

Inftabis,  Habirus  infuii  funr  quaedam 
mentis  afiechones  fine  fui  confcientia  in 
animo  perfeverantes.  Ereo  cognitionem 
hibituales  e(Te  imiiliter  poliunt  ideae  fine 
ullo  fenfu  intimo  in  mente  permanen- 
tes. 

Nego  confeq  Discriminis  haec  eft  aper- 
ta rario , quod  habitus  infufi  , cnm  prima 
vice  in  animo  exiftunt.  int  mum  fui  ipfius 
fenfum  non  faciunt;  ideoque  mirum  elfe 
non  debet  , fi  poftea  in  mente  perma- 
neant fine  fui  ipfius  confcientia.  Ideae  ve- 
ro cum  primum  in  mente  nafcuntur , fui 
ipfius  confcientiam  ita  generant , ut  is 
fenfus  intimus  non  fit  modificatio  ab  illis 
ullatenus  diftin&a.  Qui  ergo  fieri  pollet 
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ar  in  mente  pedeverarent  fine  fui  ipfiu» 
confcienta , cum  neceffarib  id  omne  ha- 
beant vi  cujus  fui  confidentiam  gene- 
rant ? 

Ex  quo  deduci  poffe  videtur  haec  reguhfc 
certillima-  Modificationes  quae  pofiunt  ali- 
quando in  animo  fine  fui  coni cientia  in- 
haerere , nunquam  fui  fenfum  faciunt,  ut 
habitus  infuh.  Affe&iones  vero  quae  ali- 
quando,^ cum  primum  excitantur,  fui» 
confidentiam  pariunt , in  mente  nunquan* 
exiftere  polTunt  fine  fui  ipfius  confcientiaj 
tales  funt  cogr.iriones , amores  &e.  Quid 
enim  earum  fenfum  exfufcitare  poflTet  „ 
quin  eas  ipfas  iterum  & de  novo  in  ani- 
mo efficeret  ? 

Inflabis.  Si  res  ita  fe  haberet ,.  Mathe- 
feos  alumnus  qui  primas  eafque  facilio- 
res Geometriae  demonfirationes  in  animo 
verfaret  , ad  quas  attenderet , Geometra 
peritiffimo  dodlior  eflfet  : quo  nihil  abfur- 
dius  excogitari  porefl.  Ergo  &c. 

Nego  ans.  Is  enim  altero  do£lior*efl  & 
dicitur  , qui  plures  habet  in  fua  poteftate 
cognitiones  , quas  extemplo  poteft  pro 
arbitrio  proferre.  Atqui  Geometra  peri- 
tiffimus,  etiamfi  de  nulla  demonflratione 
nunc  ipfum  cogitet  , nullamque  animo 
inhaerentem  habere  fupponacur  , plures. 
tamen  quam  Mathefeos  alumnus  in  fua 
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Jjoteftate  cognitiones  habet , quas  extem- 
plo fi  velit , proferre  queat.  Ergo  &c. 

Et  vero  fi  Geometra  peritillimus  innu-  • 
merabiles  ideas  alte  animo  infixas  gefta- 
rer,  qui  fieret , ut  paucorum  dierum  mor- 
bus , qui  totus  in  corpore  re  fidet  , eas 
omnes  cognitiones  ita  deleret,  ut  ejus 
hominis  intellectus  eadem  ratione  fe  ha- 
beret, ac  fi  rem  nullam  didiciffet  , imb 
ViX  in  pofterum  facilem  demonftrarionem 
lntelligere  poffet  ? Ergo  &c. 

Operae  pretium  faCturum  me  non  ar- 
hitrarer , fi  caeteras  de  habitibus  quaeftiun- 
*<ulas  figillatim  expenderem , eas  idcirco 
in  veterum  fcriptis  tranquille  fopitas  b 
jfomno , quem  meritae  funt,  non  excitabo* 

Quotuplex  fit  mens  humana  ? 

De  mentium  humanarum  differentia, 
non  de  numero  movetur  quaeftio.  Cum 
enim  homines  alii  fint  ingenio  fubtili  , 
prompto , facili , fplendido  , fagaci , ma- 
ximoque  praediti , ut  quaecumque  volunt, 
nullo  negotio  concipiant , edifcant , me- 
moria retineant  j alii  e contra  ingenio 
tardi , rudes,  adeoque  hebetes , ut  mentis 
inopes  efTe  videantur  : quaeritur  tantae  ne 
differentiae  ex  ipsa  mentium  naturaducant 
originem  , an  vero  ex  ipfo  corpore. 

Verum  ut  eae  mentium  humanarum 
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differentia:  explicentur,  fufliciunt  diverl^ 
partium  corporis  affe&iones,  difpofirio- 
nes  j nec  ad  diverfam  ammortmt naturam 
recurrendum  effe  videtur  j quodfentiunt 
Philofophi  omnes. 

Etenim  i°.  hominerii  Ct  eumdem  fom- 
niantem  contideremus  & vigilantem  j 
quantum  obfer vanius  ingenii  difcrimen  ! 
nec  profe&b  fomnus  animae  naturam  mu- 
tavit. i° . Supponatur  in  delirium  incide- 
re j quaero  quodnam  hoc  in  ftatu  inge- 
nii lignum  fuppeditet  ? nec  certe  idcirco 
diverfam  menris  naturam  acquifivit. 
Morbo  graviffimo  homines  peririffimi 
arque  ingeniofi  adeo  heberes  efficiuntur, 
ut  in  illis  vis  nulla  rationis  , nnlla  me- 
moriae fuperrtes  elle  videatur.  Quis  au- 
tem mentem  priorem  his  mot bis  deftruc- 
tam  fuifle  dixerit , vel  a corpore  fepara- 
tam  , alteram  vero  eidem  corpori  con~_ 
jun&am  ? 40.  Diverfam  imaginationis 
vim  , ex  qua  pouffimum  nafcuncur  inge- 
niolum diveiutares  , ex  fabrilioribus  farr- 
guinis  aliorumque  humorum  particulis, 
qux  fpiritus  animales  appellantur,  ori- 
ginem ducere  certum  eft.  Prout  enim 
fpiriruum  animalium  copia  , motus  , 
fublilitas  major  minorve  reperitur , eb 
major  minorve  nobis  ineft  imaginandi 
facilitas.  Verum,  ut  eleganter  pro  more 
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fuo  demonftrat  Mallebranchius  , praefer- 
tim  lib.  i.  de  lnquifu.  veritatis , multas 
in  fpiritibus  animalibus  mutationes  in- 
ducunt. i°.  Chilus  qui  ad  cor  pervenit, 
ideoque  alimenta  j varii  liquores,  vinum, 

addocet  anes. 

Facundi  calices  quem  non  fecere  difertum 3 
Contracla  quem  non  in  paupertate  folutum ? 

i°  Solum  ipfum  quod  incolimus  prop- 
ter aerem  circumfufum  \ quo  enim  fubti- 
lior , vel  craflior  eft  aer,  eo  fpiritus  ani- 
males tenuiores  funt  vel  crafliores. 

3W.  Nervi  qui  a'd  cor,  pulmones,  je- 
cur cceteraque  vifcera  pertingunt.  Major 
enim  minorve  celeritas  fpiritibus  anima- 
libus communicatur  prout  nervorum  fi- 
brillae praediata  vifcera  promptius  , vel 
lentius  reftringunt  aut  dilatant. 

Tandem  ingeniorum  diverfitas  pendet 
ex  cerebri  fibrillis  prout  magis  minufve 
impeditae  funt,  exiliores  vel  crafliores, 
rigidiores , vel  flexiliores  j pendet  ex 
relatione  quam  habent  fpiritus  animales 
ad  cerebri  fibrillas ; pendet  ex  ipsa  capi- 
tis & cerebri  conformatione , fanitate  &c. 
Atque  hinc  eft,  quod  inconfiderata  ob- 
ftetricis  impreflio  , dum  calvaria  infantis  * 
ex  utero  materno  prodeuntis  mollior  eft , 
hominem  ingeniofum  vel  hebetem  facere 
poflic. 
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Cognitiones  liudio  & labore  com* 

S aratae , ingenii  & memoriae  eultus  lau- 
.em  quidem  merentur  maximram  ; verim* 
cx  naturalibus  ingenii  dotibus  non  meritfr- 
gloriandum  efle  videtur  magis  quam  ex 
fortunae  bonis  parentum  labore  conqui- 
litis,  vel  gratuito  munere  concedis.  Qui(C 
tnim  gloriaris  3 quaji  non  acceperis* 
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